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У книзі викладені основні поняття кримінальної процесуальної науки та проблеми практики застосування норм кримінального процесуального права органами досудового розслідування, прокуратури та суду. Книга підготовлена автором із урахуванням вісімнадцятирічного досвіду викладання кримінального процесу у вищих юридичних навчальних закладах ПІ та IV рівнів акредитації.
Для студентів і курсантів, які навчаються за спеціальностями "Правознавство" та "Правоохоронна діяльність", викладачів, практичних працівників та всіх, хто цікавиться проблемами кримінального процесу.
Вид-во 2014 р.
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Передмова
Кардинальні зміни, що  відбулися  у правовому регулюванні  кримінальної процесуальної діяльності, вимагають нових підходів до підготовки співробітників для системи кримінальної юстиції, - адвокатів, суддів, прокурорів, слідчих. Підручники з юридичних дисциплін мають відображати сучасний стан праворозуміння, налаштовувати студентів на необхідність дотримання прав і законних інтересів людини у дусі верховенства права.
У підручнику, пропонованому читачеві, матеріал подано з урахуванням положень Кримінального процесуального кодексу (КПК) України 2012 року та досягнень наукової думки у галузі кримінального процесу. Автор намагався уникати коментування кримінального процесуального законодавства, вважаючи, що для  цього є інші різновиди книг - науково-практичні коментарі. Не наводяться у підручнику і наукові дискусії, оскільки місцем для них мають бути наукові монографії.
З урахуванням того, що законодавство доволі часто змінюється, підручник містить принципові положення кримінального провадження, які не зазнають змін взагалі або зміни яких не є суттєвими у перебігу перманентного реформування процесуального закону. Опанування студентами матеріалу цього підручника дозволить їм навіть в разі внесення змін до законодавства швидко адаптуватися до роботи у нових умовах.
Знаючи про труднощі, що  виникають у студентів з опануванням кримінального процесу як системи, автор відійшов від традиційного викладу навчального матеріалу у розповідному стилі і подав характеристику ключових кримінальних процесуальних понять (засади, учасники, слідчі дії, угоди тощо) за логіко-правовими схемами, що забезпечує їх системне описання.
Структура підручника через відсутність стандарту програми навчальної дисципліни "Кримінальний процес"  побудована із  урахуванням логічної  послідовності тем. Матеріал кожної теми викладений від загального до конкретного, від формулювання поняття до з'ясування змісту окремих його елементів з детальною структуризацією.
Матеріал підручника розподілений на 4 розділи. Вони виділені не за якимось одним "лінійним" принципом, а за різними підставами. Перший розділ присвячений викладенню фундаментальних положень кримінального процесу, другий - досудовому провадженню, третій - провадженню у суді, четвертий - особливим порядкам провадження.
У підручнику немає значних за обсягом переліків нормативно-правових актів та джерел наукової літератури. Студенти мають доступ до них через пошукові системи мережі інтернет за ключовими словами. Переліки до кожної теми містять по 5 позицій літературних джерел. Лобір їх здійснено за такими критеріями: видання після набуття чинності КПК 2012 року або до цього моменту, але у зв'язку з ним чи з аналізом питань, що стали предметом правового регулювання у новому КПК; викладення міжнародних стандартів кримінального процесу.
Автор вважав за потрібне ознайомити студентів з іменами і науковою спадщиною видатних вчених-процесуалістів минулого і сучасного. Таке наближення до "особистісних" аспектів наукової творчості вчених сприяє залученню студентів до науки, пробудженню емоційного ставлення до неї.
На зміст підручника суттєво вплинув досвід участі його автора у  різноманітних робочих групах, утворених вищими державними органами для підготовки законопроектів щодо реформування кримінальної юстиції, в тому числі нового КПК, а також членства у Науково-консультативній раді при Верховному Суді України. Враховані також традиції викладання кримінального процесу у вищих навчальних закладах юридичного профілю України, ФРН, США та результати опанування досвіду підготовки юристів у США, набутого у  рамках програми "International Visitor Leadership Program" в 2011 році.
Автор висловлює щиру подяку вельмишановним рецензентам підручника за їхні конструктивні і цінні поради.
Усі позитивні моменти  цієї роботи досягнуті завдяки учителям. Недоліки автор відносить на свій рахунок і буде дуже вдячний всім, хто висловить рекомендації щодо удосконалення підручника.
E-mail автора: Loboykolm@gmail.com.
Розділ 1. Загальні положення
Тема 1. Кримінальний процес як діяльність
1.1. Загальні положення
Проблема визначення поняття кримінального процесу є однією із найбільш дискусійних у процесуальній теорії. Тому в юридичній літературі можна віднайти багато різних за змістом визначень. Поняття (і термін) "кримінальний процес" вживається у 4 значеннях. Студентам слід запам'ятати, що поняття "кримінальний процес", "кримінальне судочинство"  і "кримінальне  провадження" є тотожними  за змістом1.
1) Специфічна діяльність із реалізації норм права.
Згідно із таким підходом до розуміння кримінального процесу він є врегульованою кримінальним процесуальним правом діяльністю сторін обвинувачення та захисту, а також суду із з'ясування обставин кримінального правопорушення, його кримінально-правової кваліфікації, ухвалення процесуальних рішень та вирішення процесуальних питань, пов'язаних із їх виконанням.
У КПК для позначення кримінальної процесуальної діяльності вжито термін "кримінальне провадження".
2) Одна із галузей права.
Кримінальне процесуальне право - це відносно самостійна сукупність норм вітчизняного права, що регулюють відносини між учасниками кримінального провадження.
3) Галузь правової науки.
Наука кримінального процесу - це галузь правової науки, предметом дослідження якої е кримінальне процесуальне право, практика його застосування, використання і виконання, а метою - вироблення рекомендацій щодо удосконалення законодавства та практики.
4) Навчальна дисципліна.
Кримінальний процес у  цьому  значенні  розуміють  як  дисципліну,  що вивчається у вищих навчальних закладах юридичною профілю, предметом якої є кримінальне процесуальне законодавство та практика його застосування, використання і виконання, а також наука кримінального процесу.
У більшості навчальних закладів ця дисципліна є профілюючою і належить до числа нормативних, тобто обов'язкових до вивчення майбутніми юристами.
Студентам, які вивчають її, слід пам'ятати про те, що засвоїти навчальний матеріал найбільш ефективно можна лише звертаючись до положень:
· загальної теорії права;
· конституційного права, кримінального права та інших галузей вітчизняного права;
· міжнародних правових документів з питань кримінального судочинства;
· практики (рішень) ЄСП/1, яка з 2006 року є джерелом права в Україні;
· суміжних наук (криміналістики, правової психології тощо);
· відомчих НПА (положень, інструкцій тощо, що затверджуються наказами Генерального прокурора України, МВС, МЮ),  у яких конкретизуються положення законів;
· ППВС та ППВСС.
Кримінальний процес вивчається студентами старших курсів ВНЗ, які вже навчилися самостійно опрацьовувати літературні джерела. Слід пам'ятати слова В.О. Сухомлинського, який цілком справедливо стверджував: "Кращий вид освіти - це самоосвіта". Студентам рекомендується переглядати періодичну юридичну літературу, зокрема журнали "Право України", "Вісник Верховного Суду України, "Кримінальне судочинство. Судова практика у кримінальних справах", "Вісник прокуратури", газету "Юридичний вісник України" тощо. У цих загальноукраїнських виданнях публікуються наукові статті провідних науковців з кримінального процесу, ознайомлення з якими сприятиме кращому засвоєнню навчального матеріалу. Цінність наукових статей виявляється в тому, що вони відзначаються науковою новизною. Крім того, вони оперативно реагують на зміни в законодавстві, а тому є актуальними.
Студентам, які мають на меті досконало опанувати кримінальний процес, доцільно звертатися до монографій, навчальних посібників. Звертати увагу на дискусійні положення процесуальної теорії, намагатися висловлювати щодо них власну точку зору. Слід також знати праці відомих вчених-процесуалістів минулого і тих, хто працює сьогодні в нашій державі.
До 1917 року істотний вклад у теорію кримінального процесу внесли такі вчені: СІ. Вікторський, М.В. Луховськой, А.Ф. Коні, М.В. Муравйов, Б.П. Ніконов, П.К. Скорделі, В.Л. Случевський, Д.Г. Тальберг, Г.С. Фельдштейн, І.Я. Фойницький, В.О. Чайковський, О.І. Люблінський. В радянський період розвитку теорії кримінального процесу відзначались глибиною досліджень роботи вчених - росіян: В.П. Бож'єва, Т.М. Лобровольської, П.С. Елькінд, О.М. Ларіна, В.З. Лукашевича, Я.О. Мотовіловкера, В.П. Нажимова, М.М. Полянського, В.М. Савицького, М.С. Строговича та ін.
В    Україні     найбільш     відомими     є     роботи     вчених     таких     наукових шкіл: харківської (професори С.А. Альперт, М.І. Бажанов, Л.Є. Владимиров, М.М. Гродзинський, Ю.М. Грошевий, B.C. Зелененький, О.В. Капліна, А.Л. Рівлін, О.Г. Шило); київської (професори Т.В. Варфоломєєва, В.Г. Гончаренко, А.Я. Лубинський, В.Т. Маляренко, О.Р. Михайленко, М.М. Михеєнко, М.А. Погореиький, З.Л. Смітієнко,
С.М.   Стахівський,   Л.Л.    Удалова,    Г.І.    Чангулі,    М.Є.    Шумило,    О.Г. Яновська); львівської (професор В.Т. Hop); одеської (професор Ю.П. Аленін, Ю.О. Гурджі); острозької (професор В.О. Попелюшко).
Студенти, які прагнуть досягти успіху в кар'єрі юриста, повинні розпочати формувати власну юридичну бібліотеку, у якій збирати всі кодифіковані законодавчі акти, монографії, навчальні посібники, юридичні журнали тощо.
1.2. Історичні форми кримінального процесу
Історична    форма    кримінального    процесу    -    це    форма     організації процесу, щообумовлює джерело  руху кримінальною провадження і  основи процесуальною статусу його учасників.
Критерії, що впливають на форму кримінального процесу:
· державно-політичний режим (саме ним визначається ступінь свободи особи);
· рівень правової культури у суспільстві;
· ступінь зрілості суспільства.
Як правило, в теорії кримінального процесу йдеться про 3 його історичних форми, які іноді в літературі називають ідеальними типами (В.В. Вандишев, В.П. Нажимов) або моделями (О.В. Смірнов).
1) Інквізиційний  (розшуковий,  слідчий,  слідчо-розшуковий)   кримінальний процес характеризується такими основними ознаками:
o застосування переважно, а іноді й виключно, імперативного методу правового регулювання кримінальних процесуальних відносин;
o функції обвинувачення, захисту і правосуддя зосереджені в одному державному органі;
· суд має право досліджувати кримінальне правопорушення повно і всебічно, незважаючи  на  межі,  визначені  обвинувачем  щодо   осіб  і   вчинених   ними діянь ("принцип неподільності обвинувачення", що випливає із завдання суду з'ясувати істину);
o суду належить право змінювати обвинувачення у значних межах; o джерелом руху процесу є воля держави (веління закону);
· поняття обвинувачення замінюють приводи до початку кримінального провадження;
o замість оскарження судових рішень існує ревізійний порядок їх перегляду;
o всі учасники процесу зобов'язуються прагнути встановити матеріальну істину; o обвинувачений є не суб'єктом, а об'єктом дослідження;
o самостійних сторін немає, у зв'язку з чим немає потреби у змагальності процесу (процес перестає бути судовим спором і перетворюється на безособове дослідження);
o обвинувачений має деякі права, але реалізація їх повністю залежить від державних органів, які ведуть процес;
o доказування перебуває в зародковому стані, або діє система формальних доказів; o визнання обвинуваченим своєї вини - "цариця доказів";
o до обвинуваченого застосовуються тортури, підслідне затримання; o таємність провадження;
o письмова форма.
2) Змагальний процесподіляється на 2 види.
1. Обвинувальний процес, для якого притаманними є: o наявність кримінально-правового спору;
o наявність сторін з різними за змістом інтересами; o залежність вироку суду від змагання сторін.
Змагання сторін є формальним, оскільки істина встановлюється не за допомогою доказів, а шляхом ордалій (випробування отрутою, вогнем тощо), судового поєдинку або поручительства.
Обвинувальний процес відомий в історії раннього європейського Середньовіччя і класичного феодалізму.
2. Позовний змагальний процес має два підвиди:
1) Приватно-позовний процес - вид змагального процесу, в якому передбачається: o пред'явлення обвинувачення приватною особою;
o формальна рівність сторін, що полягає в однакових стартових можливостях; o розподіл тягаря доказування між сторонами;
o збирання стороною обвинувачення тільки обвинувальних, а стороною захисту - тільки виправдувальних доказів ("юридичний егоїзм");
o пасивність суду в доказуванні;
· закінчення процесу в разі визнання обвинуваченим (відповідачем) вини (презумпція істинності визнання).
Приватно-позовний процес існував в античних республіках Греції і Риму.
2) Публічно-позовний процес - вид змагального процесу, для якого притаманними є такі ознаки:
· здійснення функції обвинувачення постійно діючим державним органом (прокуратурою, поліцією тощо), який керується не власним розсудом, а службовим обов'язком (ex officio);
o активність публічного позивача - обвинувача (як правило, прокурора);
o диспозитивність у розпорядженні предметом позову, тобто обвинуваченням;
o надання процесуальної допомоги потерпілому, а іноді і заміна його в процесі (домінування публічних інтересів над приватними);
o рівноправність сторін протягом всього періоду кримінального провадження. Публічно-позовний процес існував в Росії за Статутом кримінального судочинства
1864 року. Елементи такого виду змагальної форми процесу впроваджені в Україні у 2012 році.
У змагальному процесі зміст і обсяг обвинувачення визначається обвинувачем. Суд здійснює розгляд не повно і всебічно, а тільки у визначеному обвинувачем обсязі.
3) Змішаний (слідчо-судовий, континентальний) процес.
У жодній із сучасних держав кримінальний процес в "чистій" (рафінованій) історичний формі (інквізиційна, змагальна) не існує. У кримінальному процесі інквізиційні елементи "змішуються" в різних пропорціях зі змагальними, що дає підставу називати його процесом змішаної форми.
У юридичній літературі розрізняють 2 види змішаного кримінального процесу.
1. Процес, в якому досудове (попереднє) розслідування будується виключно на інквізиційних засадах, а судові стадії - на змагальних засадах. Для цього виду змішаного процесу притаманним є те, що:
o у досудове провадження не допускається захисник;
· обвинувачений і інші учасники мають змогу ознайомитися з матеріалами кримінального провадження тільки по завершенні досудового розслідування;
· забороняється судове оскарження учасниками досудового розслідування дій і рішень органів і посадових осіб, які ведуть процес.
2. Процес, у якому  на  досудовому  провадженні  допускаються  елементи змагальності. Змагальність тут виявляється в тому, що:
· допускається захисник (з моменту ознайомлення з матеріалами закінченого розслідування або пред'явлення обвинувачення, або затримання);
o заінтересованим учасникам досудового розслідування за їхнім клопотанням ще до закінчення розслідування можуть бути надані окремі матеріали (наприклад ті, якими обґрунтовується затримання чи пред'явлення обвинувачення);
o всім учасникам досудового розслідування надається право на оскарження до суду дій і рішень органів досудового розслідування.
Студентам варто запам'ятати, що питання про те, яка із історичних форм кримінального процесу виникла першою, до цього часу однозначно не вирішене.
В останнє десятиліття усе більше держав віддають перевагу змішаній формі із переважанням змагальних елементів, в тому числі і у перебігу досудового провадження. Прикладом е Україна, КПК якої з 2012 року регламентує саме таку форму кримінального провадження. Подібну форму провадження з 1 січня 2015 року планує запровадити Республіка Польща.
1.3. Характеристика кримінального процесу як діяльності
 1.3.1. Поняття, мета і завд ання 
У теорії кримінального процесу існують 2 підходи до його вивчення.
Перший підхід пов'язаний із розумінням кримінального процесу як сукупності кримінальних процесуальних (правових) відносин, що виникають, розвиваються і припиняються у часі досудового і судового проваджень, виконання судових рішень.
Прибічники  другого  підходу  розглядають   кримінальний   процес   як специфічну діяльність із реалізації норм права.
Кримінальний процес - це діяльність сторони обвинувачення і суду із застосування, а сторони захисту, потерпілою та інших осіб із виконання і використання норм кримінальною процесуальною права.
Підхід до кримінального процесу як до діяльності переважає в теорії процесу. Причина  цього  вбачається  у  динамічності  руху  процесу,  що  не  дає  можливості
прослідкувати   швидку   і   часту   зміну   об'єкта,   суб'єкта   і   змісту   кримінальних процесуальних відносин.
Як і будь-яку іншу людську діяльність, кримінальний процес характеризують такі категорії: мета, завдання, функції, учасники, засоби, спосіб, структура, форма, гарантії, строки, витрати.
Мета кримінального  пронесу  -  це  бажаний  результат  кримінального провадження. Оскільки процес є інструментом реалізації норм кримінального права, то його метою є справедливе вирішення питання про кримінальну відповідальність. Зазначена мета є загальною метою кримінального процесу, яку повинен реалізувати суд.
Завдання кримінального процесу сформульовані у ст. 2 КПК. Ними Є:
· захист особи, суспільства та держави від кримінальних правопорушень;
· охорона прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження;
· забезпечення швидкого, повного та неупередженого розслідування і судового розгляду з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального провадження була застосована належна правова процедура.
Виконання всіх цих завдань покладається на державні органи, які ведуть процес. При цьому суд не зобов'язаний виконувати перше із зазначених завдань.
 1.3.2. Кримінальні процесуальні функції 
Кримінальні процесуальні функції - це визначені законом основні напрями кримінальної процесуальної діяльності.
Вони "не співпадають один з одним і не поглинаються один одним. Ці напрями і є кримінально-процесуальними функціями"1.
До числа кримінальних процесуальних функцій належать: 1) функція обвинувачення (кримінального переслідування); 2) функція захисту; 3) функція правосуддя; 4) допоміжна функція. В основу цієї класифікації функцій покладаються об'єкт і обсяг окремих напрямів одномотивної кримінальної процесуальної діяльності.
Обвинувачення - це основний напрям кримінальної процесуальної діяльності, змістом якого є:
o викриття особи у вчиненні кримінального правопорушення;
o формулювання підозри у вчиненні кримінального правопорушення;
o порушення державного обвинувачення (затвердження прокурором обвинувального акту);
o підтримання державного обвинувачення перед судом. Обвинувачення є рушійною силою кримінального процесу. Відсутність у кримінальному процесі обвинувачення позбавляла б  процес цілеспрямованості. Останній  виглядав би як якесь  загальне і безлике з'ясування обставин кримінальної справи (М.С. Строгович).
Вжиття до підозрюваних і обвинувачених заходів забезпечення кримінального провадження не є елементом обвинувачення. Останнє здійснюється у зв'язку із вчиненням особою кримінального правопорушення. Заходи забезпечення провадження вживають до учасників процесу (причому не лише щодо підозрюваних, обвинувачених) не за вчинення кримінального правопорушення, а за неналежну поведінку під час кримінального провадження. Саме тому не до кожного підозрюваного, обвинуваченого можна застосувати заходи забезпечення провадження. Хоча кожного підозрюваного, обвинуваченого можна вважати таким, що обвинувачується.
Функція захисту - це основний напрям кримінальної процесуальної діяльності, зміст якого утворюють:
o заперечення по суті підозри і обвинувачення в цілому; o заперечення окремих пунктів підозри і обвинувачення;
· заперечення кваліфікації кримінального правопорушення (злочину чи кримінального проступку);
o давання іншого тлумачення дій підзахисного, не заперечуючи обвинувачення;
· звернення уваги органів досудового розслідування, прокуратури і суду  на обставини, що пом'якшують вину;
o наполягання на недостатності доказів, якими обґрунтовується обвинувачення.
Функція правосуддя (юрисдикційна функція) - це основний напрям кримінальної процесуальної діяльності, пов'язаний із прийняттям у кримінальному провадженні остаточного рішення щодо доведеності вчинення суспільно небезпечного діяння конкретною особою і призначенням їй у зв'язку з цим покарання. Єдиним органом в Україні, який має право приймати такі рішення, є суд.
Функції обвинувачення і захисту від самого початку їх здійснення підпорядковуються функції правосуддя. Вони виконуються під контролем суду від моменту початку кримінального провадження. Будь-які рішення і дії слідчого і прокурора можуть бути оскаржені до суду. У такий спосіб забезпечується вільний доступ громадян до правосуддя.
Допоміжна функція - це напрям кримінальної процесуальної діяльності, зміст якого утворюють дії суб'єктів, не заінтересованих у кінцевих результатах кримінального провадження. Наприклад, засвідчення підписом відповідності записів у протоколі виконаним діям, ведення протоколу судового засідання тощо.
Ця функція є допоміжною щодо функції правосуддя.
Функції кримінального процесу завжди виконуються певними учасниками. Один учасник не може виконувати одночасно 2 і більше функцій.
 1.3.3. Учасники, засоби і спосіб 
Учасники кримінального процесу - це всі державні органи, посадові та приватні особи, які беруть участь у кримінальному провадженні. Вони будуть розглянуті ґрунтовно у темі 3 цього підручника.
Засобами кримінального процесу є сукупність всіх процесуальних дій і процесуальних рішень, призначених для вирішення його завдань.
Кримінальні процесуальні дії - це дії, врегульовані нормами кримінального процесуального права, що провадяться судом, сторонами, потерпілим та іншими суб'єктами в межах чинності кримінального процесуального закону, визначеної законом компетенції (статусу) та в часових межах кримінального провадження, результати яких мають самостійне юридичне значення.
Кримінальні процесуальні рішення - це рішення  органів досудового  розслідування, прокуратури і суду, що приймаються ними (і тільки ними) з будь-яких питань, котрі мають значення для кримінального провадження.
Спосіб кримінальної процесуальної діяльності - це прийом, що дозволяє виконати всі її завдання і досягти мети. У кожного із учасників кримінального процесу є своя мета. Якщо кримінальна процесуальна діяльність є цілісністю, то хтось із суб'єктів кримінального процесу повинен ставити її мету. Таким суб'єктом у кримінальному процесі є суд, який є тим "режисером", котрий здійснює його збирання і визначає зміст1. Суд немов би об'єднує дії всіх суб'єктів процесу, "кооперує"2 їх. Зробити він це може тільки шляхом правосуддя - особливого різновиду державної діяльності, що є способом кримінальної процесуальної діяльності.
 1.3.4. Структура (стад ії) 
Структура  кримінального  процесу  -  це  спосіб  зв'язків  елементів  процесу,  що роблять його цілісним утворенням. Структура кримінального процесу:
o у статичному стані відображається в матеріалах закінченої кримінальної справи;
o у динамічному стані - це сукупність елементів діяльності. Структурними елементами кримінального процесу, що відображають його динаміку, є стадії.
Стадії кримінального процесу - це його відносно самостійні частини, кожна із яких має власні завдання, специфічне коло учасників і процесуальних засобів діяльності, проходить притаманні тільки для неї етапи і завершується прийняттям певного рішення, яким вона, як правило, трансформується у наступну стадію.
Ознаками стали її завдання, коло учасників, процесуальні засоби,  етапи, кінцеві рішення. Діяльність у кожній стадії здійснюється на підставі загальних положень, притаманних тільки для неї.
Завдання стадії - не наперед визначений, запланований для виконання обсяг процесуальної діяльності, яку необхідно здійснити для досягнення мети кримінального процесу. Кожна стадія забезпечує виконання своїх завдань, що в кінцевому підсумку призводить до виконання завдань кримінального процесу, регламентованих ст. 2 КПК.
Другою ознакою, притаманною для будь-якої стадії і яка є підставою для виокремлення частини кримінальної процесуальної діяльності як самостійної стадії, є певне коло учасників. У кожній із стадій кримінального процесу беруть снасть суб'єкти, коло яких є особливим, хоча деякі з них беруть участь в кількох стадіях, перебуваючи в одному процесуальному статусі. Так, наприклад, права і обов'язки потерпілого виникають в особи з моменту подання заяви про вчинення щодо неї кримінального правопорушення або заяви про залучення її до провадження як потерпілого. У такому статусі потерпілий перебуває протягом провадження, здійснюваного у всіх наступних стадіях процесу (підготовчого провадження, судового розгляду, апеляційного провадження тощо). У наступних за досудовим розслідуванням стадіях процесу цей учасник набуває додаткових прав. Так, у стадії судового розгляду у нього з'являється право висловлювати свою думку під час вирішення питання про призначення покарання обвинуваченому.
Індивідуалізує кожну стадію тільки коло (сукупність) учасників процесу, а іноді - й окремі із  них.  Так,  статус  обвинуваченого  свідчить  про  те,  що  кримінальна справа перебуває у суді першої інстанції.
Третя ознака стадії - процесуальні засоби кримінальної процесуальної діяльності, що також є специфічними для кожної стадії. Найчастіше розмежування стадій провадиться на підставі аналізу засобів діяльності, що спрямовані на одержання нового знання, - пізнавальних засобів. Так, для стадії досудового розслідування притаманними є слідчі дії (допити, пред'явлення для впізнання, експертиза тощо). У стадії судового розгляду використовуються судові слідчі дії, що відрізняються певною специфікою їхнього змісту і умовами провадження (допит свідка - ст. 352 КПК; допит потерпілого - ст. 353 КПК; пред'явлення для впізнання - ст. 355 КПК та ін).
Етапи стадії - це відносно самостійні елементи стадії кримінального процесу, що відзначаються певною специфікою, а тому сприяють ідентифікації його стадій.
Кожна із стадій має притаманні тільки для неї етапи. Загальним для етапів всіх стадій є те, що вони, по-перше, відображають динаміку кримінального провадження всередині тієї чи іншої стадії; по-друге, завжди пов'язані із вирішенням певних завдань стадії. Завдання можуть бути вихідними, проміжними та кінцевими. Тому в більшості стадій, як правило, є 3 етапи -вихідний, проміжний і кінцевий, які можуть мати в різних стадіях різні назви. Так, наприклад, стадія судового розгляду складається із таких етапів: відкриття судового засідання, початок судового розгляду, судове слідство,судові дебати, останнє слово обвинуваченого, ухвалення вироку.
У кримінальному процесі кожна його стадія  завершується  прийняттям кінцевого рішення.Особливістю таких процесуальних рішень є те, що з їх прийняттям кожна попередня стадія трансформується в наступну стадію. Специфікою відзначаються лише стадії досудового розслідування і виконання судових рішень. Перша із них не має початкового рішення, яке б трансформувало попередню стадію в стадію досудового розслідування, оскільки такої (попередньої) стадії не існує. Крім того, наявність початкового рішення означала б можливість відбору заяв і повідомлень про кримінальні правопорушення, що заборонено чинним кримінальним процесуальним законом (ч. 1 ст. 214 КПК). Інша стадія - виконання судових рішень - не має кінцевого рішення, оскільки цієї стадією процес завершується, а тому немає потреби у прийнятті якогось рішення про продовження процесуальної діяльності.
За чинним кримінальним процесуальним законом кримінальне провадження проходить певну кількість стадій, що в своїй сукупності утворюють систему стадій кримінального процесу. Структуру цієї системи  становлять  стадії: досудове розслідування; підготовче провадження; судовий розгляд; провадження у суді апеляційної інстанції; провадження у суді касаційної інстанції; провадження у ВС; провадження за нововиявленими обставинами; виконання судових рішень.
Кримінальний процес не завжди проходить всі ці стадії. Він може завершитися на будь-якій із них за наявності певних підстав.
Провадження у кожній стад" кримінального процесу здійснюється із урахуванням прояву його засад. Але це не виключає наявності положень,  що мають загальний характер для тієї чи іншої конкретної стадії процесу. Стосовно деяких стадій вони прямо передбачені в кримінальному процесуальному законі. Так, главою 28 КПК загальні положення встановлені для стадії судового розгляду. Для стадії досудового розслідування вони передбачені главою 19 КПК. Щодо всіх інших стадій кримінального процесу законодавець не виділив їхні загальні положення в окремі глави КПК. Однак це не означає, що таких положень не існує. Вони можуть бути виведені із норм того процесуального інституту, якими регламентується провадження у конкретній стадії процесу.
Загальні положення стадії кримінального процесу - це обумовлені засадами кримінального провадження правила, що виражають найважливіші типові властивості стадії процесу і визначають найбільш суттєві вимоги, що ставляться до порядку провадження процесуальних дій та прийняття процесуальних рішень, і виявляються протягом усього періоду її реалізації.
Зміст загальних положень кожної із стадій кримінального процесу викладений у відповідних темах.
 1.3.5. Кримінальна процесуальна форма 
Кримінальна процесуальна форма - це визначений законом порядок кримінальною провадження в цілому, порядок виконання окремих процесуальних дій та порядок прийняття процесуальних рішень.
Значення кримінальної процесуальної форми полягає в тому, що вона створює детально врегульований, юридично визначений, суворо обов'язковий режим кримінального провадження.
Порядок провадження є єдиним (уніфікованим), що відіграє роль гарантії дотримання прав суб'єктів процесу. Але в деяких випадках законодавець встановлює особливі порядки провадження.
Особливою (диференційованою) формою (порядком) характеризуються кримінальні провадження: на підставі угод (гл. 35 КПК); у формі приватного обвинувачення (гл. 36 КПК); щодо окремої категорії осіб (гл. 37 КПК); щодо неповнолітніх (гл. 38 КПК); щодо застосування ПЗМХ (гл. 39 КПК); яке містить державну таємницю (гл. 40 КПК); на території об'єктів, що  належать Україні, але перебувають за її межами (гл. 41 КПК).
Формальності, передбачені кримінальним процесуальним законом, утворюють собою зміст процесуальної форми. Але за певних умов формальності можуть утворювати явище, що називають формалізмом. "Діяти формально" означає виконувати ту чи іншу дію, приймати те чи інше рішення без урахування обставин конкретного кримінального провадження, а також того становища, у якому перебуває на конкретний час провадження той чи інший його учасник.
З ухваленням КПК 2012 року рівень формалізму у кримінальному провадженні суттєво зменшений.
 1.3.6. Кримінальні процесуальні г арантії 
Кримінальні  процесуальні  гарантії  -  це визначені  процесуальним  законом  засоби забезпечення ефективною функціонування кримінальною процесу.
Систему кримінальних процесуальних гарантій складають:
1) достатній ступінь урегульованості кримінальної процесуальної діяльності;
2) кримінальна процесуальна форма;
3) засади кримінального провадження;
4) процесуальний статус учасників кримінального процесу;
5) можливість  застосування  заходів  забезпечення  кримінального  провадження (запобіжних та інших заходів);
6) судовий контроль;
7) прокурорський нагляд;
8) відомчий контроль;
9) обгрунтування процесуальних рішень і ускладнений порядок прийняття деяких із них (про обшук в житлі особи, про взяття особи під варту тощо);
10) право на оскарження дій і рішень органів і посадових осіб, які ведуть процес;
11) юридична відповідальність.
 1.3.7. Кримінальні процесуальні строки 
Кримінальні процесуальні строки - це проміжки часу, протягом яких суб'єктам необхідно здійснити певні процесуальні дії або прийняти певні процесуальні рішення.
Строки відіграють у кримінальному процесі дисциплінуючу функцію. Вони безпосередньо сприяють реалізації завдання швидкого розкриття кримінальних правопорушень.
Правила обчислення процесуальних строків встановлені у ст. 115 КПК.
Процесуальні строки обчислюються годинами, днями і місяцями. Строки можуть визначатися і вказівкою на подію. Так, строк затримання розпочинається у момент настання події, якою є застосування сили або наказ уповноваженої особи, що змушує особу залишатися поряд із уповноваженою службовою особою чи в приміщенні, визначеному уповноваженою службовою особою (ст. 209 КПК), а строк звернення слідчого, прокурора до суду у разі тимчасового вилучення документів з клопотанням про тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом - з настанням події, тобто тимчасового вилучення документів (ч. 1 ст. 150 КПК) тощо.
У разі, коли початковий і кінцевий момент процесуального строку законом не визначений, посадові особи органів досудового розслідування, прокуратури і суду мають діяти у строки, котрі є найбільш адекватними процесуальній ситуації, що склалася у кримінальному провадженні, і забезпечують найшвидше і водночас найповніше використання учасниками провадження своїх прав. Такі строки називають "розумними".
Термін "розумні строки" вжито у ст. 6 ЄКПЛ. ВС визначено, що відповідно до тлумачення ЄСПЛ положень п. 1 ст. 6 ЄКПЛ тривалість кримінального провадження для цілей цієї статті розпочинається з моменту винесення постанови про притягнення
особи як обвинуваченого (за чинним КПК - повідомлення про підозру - авт.), затримання особи за підозрою у вчиненні злочину чи допиту її як підозрюваного (навіть допиту особи як свідка, якщо з протоколу допиту вбачається, що на момент допиту слідчий уже підозрював допитуваного у причетності до конкретного злочину) залежно від того, яка з указаних подій сталася раніше, і закінчується винесенням остаточного рішення у кримінальній справі.
При цьому період розгляду кримінальної справи не поділяється на стадії досудового слідства та судового розгляду й аналізується з точки зору його розумності в цілому'.
Обставинами, що визнаються ЄСПЛ як момент висунення обвинувачення, є: арешт особиС'Вемхофф проти Німеччини" (1968), офіційне повідомлення про намір здійснення стосовно неї кримінальною переслідування ("Ноймайстер проти Австрії" (1968), початок досудовою слідства проти конкретної особи чи арешт банківських рахунків конкретної особи ("Рінгайзен проти Австрії" (1971).
ЄСПЛ встановив, що особа, викликана як свідок у кримінальній справі, але фактично підозрювана у вчиненні злочину (зокрема, їй було поставлені запитання під час допиту, що можуть бутивикористані проти неї як обвинувальні) користується гарантіями ст. 6 ЄКПЛ ("Сервес проти Франції" (1997).
Прокурор як особа, яка здійснює функцію нагляду за законністю досудового розслідування у формі процесуального керівництва, має право встановлювати певні строки у конкретному кримінальному провадженні у межах граничних (максимальних) строків, визначених КПК.  Крім прокурора, правом встановлювати процесуальні строки під час досудового розслідування наділений також слідчий суддя. Законом (ч. 2 ст. 114 КПК) для прокурора і суду встановлено обов'язок у разі зменшення ними граничних строків визначати такі строки провадження, щоб вони були достатніми для вчинення представниками сторін процесуальних дій, а представниками сторони обвинувачення і суду - ще й прийняття процесуальних рішень, і водночас, не були такими, що обмежують реалізацію представниками сторони захисту їхніх прав та законних інтересів.
Результати процесуальної діяльності, здійсненої поза межами процесуального строку є юридично нікчемними, а тому не можуть використовуватися як підстава для провадження процесуальних дій, а також для обгрунтування процесуальних рішень. Так, слідчі дії не можна провадити після закінчення строків досудового розслідування (ч. 8 ст. 223 КПК).
У ст. 116 КПК сформульовано процесуальну презумпцію, згідно з якою процесуальний строк не вважається пропущеним, якщо відповідний документ вчасно, тобто до закінчення граничного строку передано на пошту або уповноваженій посадовій особі. Останньою є та, котра вправі вирішити питання, поставлене у скарзі чи іншому поданому документі, або вчинити дії із належного її спрямування (наприклад, суддя місцевого суду у зв'язку із надходженням апеляції повинен надіслати її разом із матеріалами кримінального провадження до суду апеляційної інстанції (ч. 1 ст. 397 КПК).
Додержання процесуальних строків є важливим у аспекті забезпечення прав учасників кримінального провадження. Закінчення строків у деяких випадках може свідчити про втрату окремих прав, наприклад, на ініціювання апеляційного перегляду судового рішення (ст. 395 КПК).
Строки кримінального провадження щодо певної категорії осіб можуть бути скорочені порівняно із строками провадження щодо інших категорій осіб. Так, кримінальне провадження щодо особи, яка тримається під вартою, неповнолітньої особи повинно бути здійснено невідкладно і розглянуто в суді першочергово (ч. 4 ст. 28 КПК).
На посиленні контролю за своєчасним розглядом судових справ, особливо за тими, у яких підсудні утримуються під вартою, наголошено і у п. 2 ППВС від 1 квітня 1994 року № 3 "Про строки розгляду судами України кримінальних і цивільних справ" (Із змінами, внесеними згідно з ППВС від 3 грудня 1997 року № 12)1. Цією постановою суддям рекомендовано ретельно проводити підготовку справ до судового розгляду, зважаючи на те, що упущення і недбалість на цій стадії призводять не тільки до тяганини при розгляді справ, а й до порушень прав учасників судового розгляду та постановления незаконних і необгрунтованих рішень (абз. 2 п. 4).
Недотримання розумних строків слідчим, прокурором під час досудового розслідування може бути оскаржено в порядку, встановленому ст. 308 КПК.
Пропущений із поважних причин строк повинен бути поновлений за клопотанням заінтересованої особи ухвалою слідчого судді, суду (ст. 117 КПК). Поважними причинами пропуску строку можуть бути визнані тяжка хвороба, відрядження, стихійне лихо, незаконне позбавлення свободи та інші обставини, внаслідок яких особа не мала реальної змоги вчасно подати скаргу чи інший документ. Заінтересованими особами є як учасник кримінального провадження, так і особа, яка не е його учасником, котрі сподіваються на вигідне для себе чи осіб, яких вони представляють, рішення, що буде прийнято чи уже прийнято за результатами кримінального провадження.
Клопотання про поновлення строку під час досудового провадження може бути подано як слідчому чи прокурору, так і слідчому судді. Висновок про те, чи було пропущено строк з поважних причин, вправі зробити лише слідчий суддя у прийнятій ним ухвалі. Ухвала слідчого судді про поновлення чи відмову у поновленні процесуального строку оскарженню під час досудового розслідування не підлягає, але заперечення проти неї можуть бути подані під час підготовчого провадження у суді (ч. 3 ст. 309 КПК).
У деяких випадках вчасне подання скарги на процесуальне рішення зупиняє чи припиняє його виконання. Однак, якщо скарга на це рішення подана з порушенням граничного чи іншого "розумного" строку, то заявлення клопотання про його відновлення не зупиняє і не припиняє виконання оскаржуваного рішення.
У судових провадженнях питання про поновлення пропущеного строку вирішує суд, який здійснює відповідне провадження.
 1.3.8. Кримінальні процесуальні витрати 
Кримінальні процесуальні витрати - це усі витрати, що були зроблені у зв'язку з кримінальним провадженням.
Кримінальне провадження потребує значних матеріальних витрат. Більшу частину з них (утримання органів, що ведуть процес; тримання осіб під вартою; провадження судової експертизи за зверненням слідчого, прокурора та ухвалою слідчого судді чи суду) держава бере на себе. Відшкодування іншої частини витрат здійснюється особами, щодо яких постановлено обвинувальний вирок.
Згідно зі ст. 118 КПК процесуальні витрати складаються з витрат на правову допомогу; витрат, пов'язаних із прибуттям до місця досудового розслідування або судового провадження; витрат, пов'язаних із залученням потерпілих, свідків, спеціалістів, перекладачів та експертів; витрат, пов'язаних із зберіганням і пересиланням речей і документів.
Витрати, пов'язані з передачею засудженого в Україні іноземця для подальшого відбування покарання до держави його громадянства, крім тих, що виникли на території України, покриває держава, громадянином якої є засуджена особа. Витрати, пов'язані з переданням засудженого в іноземній державі громадянина України, здійснюються органом, що виконує перевезення, за рахунок державного бюджету України (ст. 613 КПК). Відшкодування процесуальних витрат є однією із умов передачі осіб, засуджених судом України, для відбування покарання до іншої держави, а також прийняття громадянина України, засудженого іноземним судом, для відбування покарання в Україні (п. 6 ч. 1 ст. 606 КПК).
До процесуальних витрат не включаються: середній заробіток за місцем роботи, що зберігається за свідком, потерпілим, перекладачем, експертом, незаінтересованими особами (понятими), спеціалістом за весь час, витрачений ними у зв'язку із явкою за викликом органів досудового розслідування, прокурора, слідчого судді і суду; суми, що виплачуються експерту, спеціалісту і перекладачеві за виконання ними обов'язків у цих органах в порядку виконання ними службового завдання.
Процесуальні витрати покладаються на обвинуваченого (засудженого) у разі постановлення обвинувального вироку. У разі прийняття судом рішення про звільнення особи від кримінальної відповідальностісудові витрати з неї не стягуються.
Рекомендація ВС щодо необхідності у разі звільнення особи від кримінальної відповідальності вирішення судом питання про відшкодування судових (процесуальних) витрат (п. 20 ППВС від 23 грудня 2005 року № 12 "Про практику застосування судами України законодавства про звільнення особи від кримінальної відповідальності") має загальний характер і не означає, що ці витрати мають бути покладені саме на засудженого, оскільки обвинувального вироку у цьому разі не постановляють.  Суд,  звільняючи  особу  від  кримінальної  відповідальності,  повинен
вирішити це питання, поклавши процесуальні витрати на державу. У випадку, якщо особу звільнено від оплати витрат на правову допомогу, компенсація цих витрат здійснюється не нею, а за рахунок державного бюджету.
У разі ухвалення обвинувального вироку суд стягує з обвинуваченого на користь потерпілого всі здійснені ним документально підтверджені процесуальні витрати. За відсутності у обвинуваченого коштів, достатніх для відшкодування зазначених витрат, вони компенсуються потерпілому за рахунок державного бюджету України у випадках та в порядку, передбаченому ст. 1177 ЦК.
У кримінальному провадженні щодо неповнолітнього суд може покласти процесуальні витрати на батьків, опікунів або піклувальників.
Ухвалення судом обвинувального вироку із звільненням від покарання не є підставою для звільнення засудженого від відшкодування процесуальних витрат на користь держави.
У разі засудження у одному кримінальному провадженні кількох осіб процесуальні витрати підлягають стягненню у частковому порядку з урахуванням вини, ступеня відповідальності і майнового стану кожного з них.
У разі неприбуття до суду без поважних причин або неповідомлення про причини неприбуття спеціаліста на нього судом покладаються всі витрати, пов'язані з оголошенням перерви у судовому засіданні (ст. 72 КПК).
Вищестоящий суд під час перегляду судових рішень в апеляційному і касаційному порядку, за нововиявленими  обставинами або ВС вправі змінити рішення чи постановити нове. Якщо новим рішенням вищестоящий суд виключає епізоди обвинувачення або виправдовує окремих осіб, то процесуальні витрати, пов'язані із збиранням і зберіганням предметів і документів, приймаються на рахунок держави.
Вирішуючи питання про розподіл процесуальних витрат у справах приватного обвинувачення, суд перевіряє, чи не об'єднані у одному кримінальному провадженні зустрічні приватні обвинувачення.
Суд за клопотанням осіб має право визначити грошовий розмір процесуальних витрат, які повинні були їм компенсовані. Розмір процесуальних витрат є обставиною, що підлягає доказуванню у кримінальному провадженні (п. 3 ч. 1 ст. 91 КПК). Причому обов'язок доказування даних щодо розміру процесуальних витрат закон покладає на сторону, що їх надає (ч. 2 ст. 92 КПК). Ухвалити остаточне рішення щодо розміру процесуальних витрат має право лише суд.
Учасники кримінального провадження мають право звернутися до суду із клопотанням щодо визначення розміру процесуальних витрат. Суд вправі вимагати від цих учасників надання документів на підтвердження розміру таких витрат.
Визначенню розміру процесуальних витрат сприяє вимога, адресована слідчому і прокуророві (п. 8 ч. 2 ст. 291 КПК) щодо необхідності зазначити їхній розмір у обвинувальному акті.
Суд вирішує питання щодо процесуальних витрат у вироку суду або ухвалою. Отже, питання щодо процесуальних витрат суд вирішує у рішенні, що є кінцевим у конкретному кримінальному провадженні. Постановляючи вирок чи ухвалу, суд повинен вирішити, на кого мають бути покладені процесуальні витрати і в якому обсязі (п. 13 ч. 1 ст. 368 КПК). Рішення щодо процесуальних витрат викладається у резолютивній частині вироку суду першої інстанції (п. 1 ч. 4 ст. 374 КПК). Рішення про розподіл процесуальних витрат викладається в ухвалі суду апеляційної інстанції (п. 3 ч. 1 ст. 419 КПК) і в ухвалі суду касаційної інстанції (п. 3 ч. 1 ст. 442 КПК).
 1.3.9. Фіксування 
Перебіг кримінального провадження фіксується на 2 різновидах носіїв: паперових - протокол і додатки до нього та журнал судового засідання; носій інформації, на якому за допомогою технічних засобів зафіксовані процесуальні дії.
Законодавець значно розширив межі застосування технічних засобів фіксування кримінального провадження, приділивши значну увагу регламентації відповідних питань у КПК 2012 року. Так, у разі заявлення клопотання учасниками процесуальної дії застосування технічних засобів фіксування провадження є обов'язковим. А незастосування технічних засобів у випадках, якщо воно є обов'язковим, тягне недійсність відповідної процесуальної дії та отриманих внаслідок її вчинення результатів, за винятком випадків, якщо сторони не заперечують проти визнання такої дії та результатів її здійснення чинними.
По завершенні досудового розслідування складається реєстр його матеріалів, де зазначаються найважливіші віхи провадження: номер та найменування процесуальної дії, проведеної під час досудового розслідування, а також час її проведення; реквізити процесуальних рішень, прийнятих під час досудового розслідування; вид заходу забезпечення кримінального провадження, дату і строк його застосування. Реєстр матеріалів досудового розслідування з обвинувальним актом направляється до суду.
Перебіг досудового розслідування фіксується також у ЄРЛР, що становить собою створену за допомогою автоматизованої системи електронну базу даних, відповідно до якої здійснюється збирання, зберігання, захист, облік, пошук, узагальнення певних даних, які використовуються для формування звітності, а також надання інформації про відомості, внесені до цього реєстру.
До ЄРЛР вносять відомості про: час та дату надходження заяви, повідомлення про кримінальне правопорушення або виявлення з іншого джерела обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення; прізвище, ім'я, по батькові (найменування) потерпілого або заявника; інше джерело, з якого виявлені обставини,
що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення; короткий виклад обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення, наведених потерпілим, заявником чи виявлених з іншого джерела; попередню правову кваліфікацію кримінального правопорушення із зазначенням статті (частини статті) закону про кримінальну відповідальність та інші дані, перелік яких містить п. 2.1 Положення про порядок ведення Єдиного реєстру досудових розслідувань, затв. наказом Генерального прокурора України від 17 серпня 2012 року № 69.
 1.3.10. Процесуальні рішення 
Процесуальні рішення можуть підбивати підсумки певного обсягу процесуальної діяльності (рішення про закриття кримінального провадження) або бути підставою для здійснення процесуальних дій (рішення про проведення обшуку).
Процесуальні рішення вправі ухвалювати учасники кримінального провадження, наділені владними повноваженнями (зі сторони обвинувачення і суду).
Судові рішення приймаються у формі ухвали або вироку, а рішення прокурора, слідчого - у формі постанови. Підсумкові рішення прокурора за результатами розслідування можуть мати форму обвинувального акту або клопотання до суду про застосування до особи ПЗМХ чи ПЗВХ, а також клопотання про звільнення особи від кримінальної відповідальності.
Вимоги щодо структури і змісту процесуальних рішень викладені у ст. 110 КПК.
 1.3.11. Повідомлення 
Повідомлення у кримінальному провадженні є процесуальною дією, за допомогою якої слідчий, прокурор, слідчий суддя чи суд повідомляє певному учаснику кримінального провадження про лату, час та місце проведення відповідної процесуальної дії або про прийняте процесуальне рішення чи здійснену процесуальну дію. Повідомлення учасників кримінального провадження з приводу вчинення процесуальних дій здійснюється у випадку, якщо участь цих осіб у таких діях не є обов'язковою.
Гасники кримінального провадження мають право на інформування про процесуальні дії та рішення. Якщо учасника процесу інформують про те, що буде проведена процесуальна дія, у якій його участь є обов'язковою, то повідомлення має бути здійснено завчасно із зазначенням часу, місця проведення дії та поясненнями щодо того, як до цього місця можна дістатися.
Зміст повідомлення регламентований у ст. 112 КПК.
1.4. Цивільний позов
Кримінальний процес в Україні сполучений з цивільним, оскільки в межах кримінального провадження можливе заявления і розгляд цивільного позову за умови, що шкода заподіяна у результаті вчинення кримінального правопорушення. Правила заявления, розгляду і вирішення цивільного позову встановлені ст.ст. 127-129 КПК.
Особа, яка не пред'явила позов у кримінальному провадженні, а також особа, цивільний позов якої залишено без розгляду у межах кримінального провадження, вправі пред'явити його в порядку цивільного судочинства. Згідно з ч. 2 ст. 265 ЦК якщо суд залишив без розгляду позов, пред'явлений у кримінальному процесі, час від дня пред'явлення позову до набрання законної  сили рішенням  суду, яким позов було залишено без розгляду, не зараховується до позовної давності.
1.5. Способи вирішення кримінально-правових конфліктів, що є альтернативними кримінальному процесу
У світі існує 2 кримінально-політичні концепції реакції на злочини: 1) класична (каральна) концепція - переслідування державою в публічному порядку (в загальносуспільних інтересах) всіх осіб, які вчинили кримінальні правопорушення, і призначення їм за рішенням суду кримінального покарання1;
2) "альтернативна" концепція - відмова держави від переслідування із застосуванням певних альтернатив.
Альтернативи кримінальному переслідуванню - це такі форми реакції на злочин, що пов'язані:
· по-перше, з відмовою від класичного кримінального переслідування (в процесуальному сенсі) і покарання (в матеріально-правовому сенсі);
· по-друге, з виконанням особою, яка підлягає кримінальному переслідуванню, певних умов, що є підставою для її звільнення від такого переслідування.
24 липня 2002 року Економічна і соціальна рада при ООН ухвалила резолюцію "Про основні принципи програм відновлювального правосуддя у кримінальних справах", яка рекомендує всім країнам розвивати та впроваджувати програми відновлювального правосуддя у національне судочинство. Існує кілька моделей подібного правосуддя, і найпоширенішою його формою є програми примирення жертв і правопорушників (медіація).
 1.5.1. Мед іація (примирення через посередництво)
Відповідно до Рамкового рішення ради Європейського Союзу від 15 березня 2001 року "Про становите жертв у кримінальному судочинстві" медіація у кримінальних справах - це процес пошуку до або під час кримінального процесу взаємоприйнятного рішення між потерпілим та правопорушником за посередництва компетентної особи -медіатора.
На підставі цього рішення всі країни Європейського Союзу зобов'язані поширювати посередництво в кримінальних справах та забезпечувати прийняття до розгляду будь- якої угоди між жертвою та правопорушником, досягнутої в процесі посередництва. До 22 березня 2006 року всі країни ЄС в обов'язковому порядку повинні були ухвалити закони, які б забезпечували проведення посередництва в кримінальних справах2.
Наразі процедури медіації широко використовуються у багатьох державах Європи із застосуванням таких основних принципів, сформульованих у Рекомендації № И (99) 19 КМ РЄ державам - членам Ради "Про посередництво у кримінальних справах":
1. Медіація у кримінальних справах повинна мати місце тільки тоді, коли всі сторони добровільно дійшли згоди з цього приводу. Сторони також можуть відмовитися від своєї згоди на будь-якому етапі проведення медіації.
2. Будь-які обговорення під час зустрічі мають конфіденційний характер та не можуть використовуватися в майбутньому, крім випадків, коли наявна згода сторін.
3. Медіація у кримінальних справах має бути доступним заходом.
4. Медіація у кримінальних справах має бути допустимою на будь-якій стадії кримінального процесу.
5. Медіація є незалежною та автономною в рамках кримінальної юстиції.
 1.5.2. Угод а про визнання вини
Цей американський (англосаксонський) кримінальний процесуальний інститут є найвідомішим серед вітчизняних спеціалістів. Причина такої уваги наших вчених до цього інституту полягає в тому, що він є найбільш "контрастним" порівняно з нашим принципом встановлення істини у кожному кримінальному провадженні.
В юридичній літературі (Л.В. Головко) вважається, що "угоди про визнання" є лише частковим звільненням від кримінального переслідування, оскільки  особа легально звільняється від переслідування за вчинення інших злочинів (за винятком тих, за які вона переслідується в класичному порядку).
Крім того, обвинувачений не усуває шкідливих наслідків вчинених діянь. Особа лише полегшує обвинуваченню притягнення "себе" до відповідальності за вчинення певних злочинів, за що отримує від нього щось на зразок "індульгенції" за інші злочини.
У світі існують й інші альтернативні форми вирішення кримінально-правових конфліктів. Так, приміром у Новій Зеландії у  справах про злочини неповнолітніх проводять "сімейні конференції". У Канаді і США застосовують таку форму, як "кола правосуддя".
З прийняттям у 2012 році нового КПК процесуальні інститути медіації (посередництва) і "угод про визнання вини" запроваджено і в Україні (глава 35).
Тема 2. Кримінальне процесуальне право і законодавство
2.1. Поняття кримінального процесу як галузі права. Його цінність
Кримінальне процесуальне право - це одна із галузей права, яка становить собою сукупність правових норм, що регулюють досудове розслідування кримінальних правопорушень, судовий розгляд кримінальних справ, перегляд судових рішень та вирішення процесуальних питань, пов'язаних із їх виконанням.
Право покликане слугувати задоволенню інтересів громадян, їхніх об'єднань, держави і суспільства в цілому. У цьому виявляється його цінність. Цінність кримінального процесуального права дістає вияв у таких вимірах:
o соціальному. Соціальна цінність цієї галузі права полягає в тому, що вона втілює інтереси громадян у вільному від злочинності суспільному середовищі;
o інструментальному. Інструментальна цінність кримінального процесуального права - один із проявів його загальносоціальної цінності - полягає в тому, що воно є регулятором суспільних відносин, котрі виникають у зв'язку зі вчиненням кримінального правопорушення; інструментом вирішення кримінально-правових конфліктів у державі.
2.2. Джерела кримінального процесуального права
До числа джерел кримінального процесуального права належать: Конституція; норми міжнародних договорів, ратифікованих Україною; кримінальне процесуальне законодавство (КПК й інші закони); рішення КС (за винятком випадків визнання ними положень законів такими, що відповідають Конституції); рішення ЄСПЛ; висновки ВС.
Вирішення питання про значення рішень ЄСПЛ для практики кримінальної процесуальної діяльності, здійснюваної вітчизняними правоохоронними і судовими органами, вимагало членство України у РЄ. На сьогодні рішення цього Суду з питань дотримання конвенційних прав є обов'язковими для України. Рішення ЄСПЛ грунтуються на положеннях ЄКПЛ, яка з 17 липня 1997 року є частиною українського національного законодавства, і мають значення правових прецедентів для практики кримінальної процесуальної діяльності в Україні. Згідно з ч. 2 ст. 17 Закону від 23 лютого 2006 року "Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду  з  прав  людини"  українські  суди  повинні  застосовувати  при  розгляді справ практику ЄСПЛ як джерело права.
У випадках, передбачених ст. 458 КПК, джерелом кримінального процесуального права є висновкиВС, викладені у його ухвалах. Зазначене джерело права вперше запроваджене в Україні з набранням чинності КПК 2012 року.
Підзаконні НПА та ППВС та ППВСС з питань, що виникають під час кримінального провадження, не є джерелами кримінального процесуального права. Інше означало б
надання рішенням органів виконавчої і судової влади статусу закону, що суперечить принципу розподілу влади в державі. Хоча не можна стверджувати, що ці рішення не мають значення для органів виконавчої влади (органів досудового розслідування) і судів. Підзаконні НПА конкретизують положення законів з метою точного їх застосування відповідними органами.
Так, наприклад, Інструкція про порядок приймання, реєстрації та розгляду в органах прокуратури України заяв, повідомлень про вчинені кримінальні правопорушення, затв. наказом Генерального прокурора України від 3 грудня 2012 року № 125, конкретизує положення КПК в частині регламентації початку досудового провадження (ст. 214). А Інструкція з організації діяльності органів досудового розслідування Міністерства внутрішніх справ України, затв. наказом МВС від 9 серпня 2012 року № 686, Інструкція з організації взаємодії органів досудового розслідування з іншими органами та підрозділами внутрішніх справ у попередженні, виявленні та розслідуванні кримінальних правопорушень, затв. наказом МВС від 14 серпня 2012 року № 700, Положення про порядок застосування електронних засобів контролю, затв. наказом МВС від 9 серпня 2012 року № 696, та інші НПА МВС суттєво розвивають положення КПК щодо процесуальної діяльності слідчих органів внутрішніх справ.
ПВС та ПВСС узагальнюють практику та роз'яснюють порядок застосування законів під час кримінального провадження.
Джерела кримінальною процесуальною права мають неоднакову юридичну силу, під якою слід розуміти можливість одного джерела бути застосованим замість іншого джерела у разі суперечностей (конкуренції)  між ними у врегулюванні певних суспільних відносин.
Так, якщо норми КПК суперечать міжнародному договору, застосовуються положення останнього. Це прояв так званої "вертикальної ієрархії" джерел кримінального процесуального права. Новим кримінальним процесуальним законом (КПК 2012 року) встановлено і "горизонтальну ієрархію" джерел права. Це означає, що при здійсненні кримінального провадження не може застосовуватися закон, який суперечить КПК. Це правило діє й у тих випадках, коли закон було ухвалено пізніше КПК.
КПК 2012 року допускає у вітчизняному кримінальному процесі таке правове явище, як аналогія права. У випадках, коли положення КПК не регулюють або неоднозначно регулюють питання кримінального провадження, застосовуються його загальні засади (ч. 6 ст. 9 КПК).
2.3. Співвідношення кримінального процесуального права з іншими галузями права
Як самостійна галузь права України кримінальне процесуальне право має специфічні  предмет  та  метод  правового  регулювання.  Однак,  будучи  елементом
системи права України, воно тісно пов'язане з іншими галузями права та галузями правових знань. Найбільшим тісним є зв'язок кримінального процесуального права із загальною теорією права, конституційним правом, кримінальним правом, криміналістикою, оперативно-розшуковою діяльністю.
Загальна теорія права відіграє щодо всіх галузей  права методологічну роль. Вона розробляє теоретичні положення щодо загального розуміння поняття права та його предмету і методу, норм права, механізму правового регулювання, тлумачення норм права тощо, що є вихідними для окремих галузей права, у тому числі кримінального процесуального.
Конституційне право регулює найголовніші питання суспільного життя. До числа таких питань належить  і визначення засад кримінальної  процесуальної діяльності. Майже 40 статей Конституції (понад 20%) можна віднести до таких, що прямо чи опосередковано регулюють відносини у сфері кримінального процесу. Основні з них зосереджені у розділі П "Права, свободи та обов'язки людини і громадянина", розділі VII "Прокуратура", розділі VIII "Правосуддя" (особливо у ст. 129 Конституції, якою регламентовані засади судочинства).
Кримінальне процесуальне право не може існувати без кримінального права, і навпаки, норми кримінального права не можуть бути реалізовані без кримінального процесуального права. Зв'язок цих галузей права є настільки тісним, що в деяких державах до цього часу вони не поділяються на окремі галузі.
Норми кримінального права можуть містити найтяжчі санкції, але без процесуальних норм вони будуть "мертвими". Норми процесуального права приводять в дію норми кримінального права. Якщо кримінально-правові норми - це "тіло", то процесуальні норми - це їхня "душа". Автор баварського кодексу А. Фейербах визначав кримінальний процес як "прагматичну частину кримінального права"2.
Зв'язок цих 2 галузей права виявляється через такі положення: o вони є галузями публічного права;
· термін "кримінальне процесуальне право" походить від терміна "кримінальне право";
o кримінальне процесуальне право містить ряд бланкетних норм, які відсилають до положень кримінального права;
· кримінальний процес розпочинається у разі виявлення відомостей про кримінальне правопорушення (поняття останнього визначається кримінальним правом);
o деякі зазначені в ст. 284 КПК підстави для закриття кримінального провадження пов'язані з кримінально-правовими поняттями: відсутність події злочину, відсутність складу злочину, декриміналізація діяння;
o переважна більшість питань, що вирішуються судом при постанов-ленні вироку, мають кримінально-правовий характер: чи мало місце діяння, у вчиненні якою обвинувачується особа; чи є обставини, що обтяжують або пом'якшують покарання, і які саме тощо;
o кримінальне право встановлює перелік обставин, що пом'якшують та обтяжують покарання (ст. 66 та ст. 67 КК);
o кримінальним правом регламентовані вили, підстави і порядок застосування ПЗМХ (ст.ст. 92-96 КК), підстави застосування і види ПЗВХ (ст. 105 КК) та багато інших питань, безпосередньо пов'язаних із кримінальним процесуальним правом;
o санкції норм кримінального права в деяких випадках гарантують реалізацію норм кримінального процесуального права (ст.ст. 371-390 КК).
Кримінальне процесуальне право перебуває у взаємному зв'язку не тільки з іншими галузями права України, але й з іншими галузями знань, досягнення яких використовуються органами досудового розслідування, прокуратури  і суду під час розслідування кримінальних правопорушень та під час розгляду справ у суді. Цими галузями знань є: криміналістика, оперативно-розшукова діяльність, судова медицина, судова психологія, судова психіатрія, кримінологія та ін.
Зв'язок кримінального процесуального права і криміналістики виявляється в тому, що криміналістикою розробляються рекомендації щодо тактики провадження окремих слідчих дій і методики розслідування окремих видів кримінальних правопорушень, а також щодо найбільш ефективного застосування науково-технічних засобів (криміналістичної техніки) для пошуку, виявлення і фіксації слідів злочину. Використання рекомендацій криміналістики не є обов'язковою вимогою для слідчого, але воно сприяє якісному і ефективному застосуванню норм кримінального процесуального права.
Досягнення природничих і технічних наук у кримінальному процесі використовуються:
o під час провадження експертиз з питань, що потребують спеціальних знань;
o шляхом залучення спеціалістів до участі у слідчих (розшукових) діях з  метою надання допомоги у пошуку, виявленні і фіксації слідів кримінального правопорушення;
o самостійно слідчим, прокурором під час провадження ним слідчих (розшукових) дій.
Кримінальними процесуальними нормами регламентуються підстави та процесуальний порядок застосування спеціальних знань під час досудового розслідування та судового розгляду кримінальних справ.
Зв'язок  кримінального  процесуального   права   і   оперативно-розшукової діяльності (ОРД) після набрання чинності КПК 2012 року є настільки тісним, що можна говорити про їх об'єднання, а точніше про процесуалізацію ОРД. Оперативно- розшукові дії отримали повну регламентацію у новому КПК. Наразі Закон "Про ОРД" встановлює, що у разі виявлення відомостей про кримінальне правопорушення ОРД не здійснюється, а відомості передаються до слідчого, прокурора для початку досудового розслідування на підставі положень КПК.
2.4. Предмет і методи кримінального процесуального права
 2.4.1. Предмет 
Регулятивний вплив кримінального процесуального права здійснюється через систему кримінальних процесуальних відносин, учасники котрих діють в межах наданих їм прав і покладених на них обов'язків. Кримінальні процесуальні відносини єпредметом правового регулювання.
Кримінальні процесуальні відносини мають юридичний і фактичний зміст.
Юридичним змістом цих відносин є зафіксовані у нормах кримінального процесуального права суб'єктивні права та юридичні обов'язки їх учасників.
Фактичний зміст процесуальних відносин - це реально здійснювані їх учасниками ДІЇ, спрямовані на реалізацію своїх суб'єктивних прав та юридичних обов'язків, що визначаються інтересами у кримінальному провадженні (публічними чи приватними).
Кримінальні процесуальні відносини:
o за функціональною спрямованістю норм права, на підставі яких вони виникають, є охоронними,оскільки завжди виникають з факту вчинення кримінального правопорушення (суспільно небезпечного діяння);
o за рівнем індивідуалізації суб'єктів можуть бути тільки відносними (права і обов'язки учасників всіх правовідносин у кримінальному провадженні  є точно визначеними);
o за кількістю суб'єктів є як простими (відносини, що виникають між слідчим і допитуваним), так іскладними (відносини між слідчим, прокурором, суддею і підозрюваним під час вирішення питання про взяття останнього під варту);
o за розподілом прав і обов'язків між суб'єктами - завжди є двосторонніми, оскільки кожна зі сторін правовідносин має як права, так і обов'язки;
o за характером дій зобов'язаного суб'єкта є як активними (слідчий зобов'язаний звернутися до експерта для проведення експертизи у випадках, передбачених ч. 2 ст.
242  КПК),  так  і  пасивними(свідок  зобов'язаний  утриматися  від  розголошення  без
дозволу прокурора відомостей, які стали йому відомі у зв'язку з виконанням обов'язків
- п. 3 ч. 2 ст. 66 КПК);
o за волевиявленням є управлінськими, для виникнення яких досить бажання лише уповноваженої сторони (накладення судом грошового стягнення на особу за невиконання покладеного на неї процесуального обов'язку без поважних причин - ч. 3 ст. 146 КПК); договірними, для виникнення яких необхідне виявлення (згода) сторін правовідносин (укладення угод - глава 35 КПК)1.
 2.4.2. Метод и 
Метод кримінального процесуального права - це категорія права, завдяки якій здійснюється юридичний вплив  держави на суб'єктів  правовідносин, що виникають, розвиваються і припиняються у кримінальному провадженні, а також їх суб'єктів один на одного.
Більшість  кримінальних   процесуальних   відносин   врегульовані   із застосуванням імперативного методу правового регулювання (метод впади і підпорядкування). Цей метод має примусовий характер. Відносини сторін правовідносин при цьому будуються "по вертикалі" (слідчий - підозрюваний).
Використання методу здійснюється за схемою "обов'язок + відповідальність".
Для     врегулювання     кримінальних     процесуальних     відносин     застосовується і диспозитивний метод правового регулювання. У межах цього методу суб'єкт кримінальних процесуальних правовідносин має повну свободу у розпорядженні своїми процесуальними, а іноді - і матеріальними правами. Відносини сторін будуються "по горизонталі" (наприклад, прокурор - підозрюваний в межах дії норм права, викладених у главі 35 КПК).
При застосуванні цього методу регулювання відносин здійснюється за схемою "право
+ гарантія".
Окремі кримінальні процесуальні відносини врегулювати за допомогою цих двох методів неможливо. Такими є тристоронні правовідносини. Так, слідчий, прокурор для того, аби могло бути вирішене питання про взяття підозрюваного під варту, повинен звернутися до арбітра - суду. Тут слідчий діє щодо підозрюваного не безпосередньо, а побічно. Цей метод отримав в літературі назвузмагальний (судовий, арбітражний) метод.
2.5. Особливості норм кримінального процесуального права
 2.5.1. Заг альні особливості 
Загальні
положення
щодо
норм
права
розглядаються
в
межах
навчальної дисципліни "Теорія держави і права". Нормам кримінального процесуального права
притаманні всі ознаки правових норм. Але оскільки ними регламентуються специфічні суспільні відносини, то слід зважати на особливості процесуальних норм.
Загальними особливостями кримінальних процесуальних норм є такі:
1) вони є похідними від норм кримінального (матеріального) права (останні в субординації норм займають провідне місце);
2) вони регламентують, головним чином, процедуру здійснення кримінальної процесуальної діяльності, а тому відображають динамічні характеристики процесуальних відносин;
3) адресатами кримінальних процесуальних норм переважно є слідчі, прокурори та судді;
4) процесуальні норми характеризуються специфічною структурою.
 2.5.2. Особливості структури
Особливості структури норм кримінального процесуального права полягають у такому:
1) у них не завжди чітко в межах однієї статті закону сформульовані гіпотеза, диспозиція і санкція; часто ці елементи норм містяться у рамках кількох статей;
2) оскільки вони є формою реалізації норм кримінального права, то останні завжди ніби "присутні" у гіпотезі процесуальної норми;
3) гіпотеза кримінальної процесуальної норми, як правило, містить підстави провадження процесуальної дії або прийняття процесуального рішення;
4) у диспозиції - самому правилі поведінки - найчастіше відображаються процедурні (здійснювані у певній послідовності) елементи діяльності; тому диспозиції не можуть відсилати до норм матеріальних галузей права;
5) санкції не завжди чітко формулюються у нормі кримінального процесуального права; найчастіше вони містяться у нормах інших галузей права (кримінального, адміністративного, цивільного тощо). Санкції, закріплені у нормі кримінального процесуального права, є кримінальними процесуальними санкціями. Санкції, що передбачають відповідальність за порушення приписів норм процесуального права, але містяться в нормах інших галузей права, є санкціями норм кримінального процесуального права;
6) санкціями норм кримінального процесуального права встановлюється відповідальність за порушення приписів не тих, що сформульовані у їх диспозиції, а тих, що викладені у гіпотезі.
2.6. Чинність кримінального процесуального закону
 2.6.1. Чинність у просторі 
Дія закону у просторі може бути територіальною і екстериторіальною. Кримінальне провадження на території України здійснюється за правилами КПК незалежно від місця вчинення кримінального правопорушення.
Територіальна дія кримінального процесуального закону окреслена територією держави Україна і визначається державним суверенітетом.
Екстериторіальна дія закону регулюється міжнародними договорами і передбачає поширення законодавства певної держави за межами її території. Вона відома як право екстериторіальності держав - порядок, відповідно до якого установи або фізичні особи, що перебувають на території іншої держави, розглядаються як такі, що перебувають на власній національній території і підвладні законам і юрисдикції власної держави.
Правом екстериторіальності користуються військові кораблі та літаки, що із дозволу держави перебування знаходяться на її території, але розглядаються як частина території держави прапора або розпізнавальних знаків.
Право екстериторіальності завжди використовується для обґрунтування дипломатичних привілеїв, якими наділяються дипломати і члени їх сімей.
 2.6.2. Чинність у часі 
Під час кримінального провадження застосовується кримінальний процесуальний закон, який діє відповідно під час досудового розслідування або судового розгляду справи. Загальним є правило: закони не мають зворотної дії в часі, крім випадків, коли вони пом'якшують або скасовують відповідальність особи (ч. 1 ст. 58 Конституції). Це правило надає визначеності і стабільності кримінальним процесуальним правовідносинам, оскільки учасники кримінального процесу орієнтуються у своїй діяльності на чинний кримінальний процесуальний закон.
Складність вирішення питання про застосування кримінального процесуального закону у часі обумовлена тією обставиною, що кримінальне провадження за конкретним фактом вчинення злочину є тривалим. Під час провадження може набути чинності не один процесуальний закон. У цьому разі не потрібно повторно виконувати усі процесуальні дії. Порядок кримінального провадження визначається тією нормою права, що діє в момент здійснення процесуальної дії чи ухвалення процесуального рішення. Що стосується допустимості доказів, то вона визначається законом, що діяв на час їх отримання.
Після набрання 20 листопада 2012 року чинності новим КПК "старий" КПК не втратив чинності повністю. Положення КПК 1960 року, що регламентують порядок судового  провадження  у  судах  усіх  інстанцій,  продовжують  діяти  до  завершення
розгляду усіх кримінальних справ, що надійшли до судів до 20 листопада 2012 року. Така унікальна для правової системи держави ситуація обумовлена радикальністю змін у правовому регулюванні кримінального провадження. Здійснення після 20 листопада 2012 року провадження лише за новим КПК зробило б неможливим ухвалення судових рішень у тих справах, що надійшли до судів до цього дня.
Окремими законами можуть встановлюватися спеціальні правила їхньої дії у часі. Так, згідно зі ст. 5 Закону від 1 жовтня 1996 року "Про застосування амністії в Україні" дія закону про амністію поширюється на злочини, вчинені до дня набрання ним чинності включно, і не поширюється на злочини, що тривають або продовжуються, якщо вони закінчені, припинені або перервані після прийняття закону про амністію. У виняткових випадках, з метою припинення суспільно небезпечних групових проявів, чинність    амністії    може    бути    поширена    на    діяння,    вчинені    до     певної дати пісняоголошення амністії, за умови обов'язкового виконання до цієї дати вимог, передбачених у законі про амністію (умовна амністія).
Прикладом поширення дії норм кримінального процесуального права на суспільні відносини, що виникли до набрання правовими нормами чинності, є положення ст. 85 Конвенції про правову допомогу і правові відносини у цивільних, сімейних і кримінальних справах від 22 січня 1993 року1, згідно з якою дія цієї Конвенції поширюється і на правовідносини, що виникли до набрання нею чинності.
 2.6.3. Чинність щод о осіб 
На порядок дії кримінального процесуального закону за колом осіб поширюється загальне правило: закон діє стосовно всіх осіб, які перебувають на території його дії і є суб'єктами відносин, на які він розрахований. Процесуальний закон поширюється на всіх громадян України. Згідно зі ст. 5 Закону від 18 січня 2001 року "Про громадянство України" документами, що підтверджують громадянство України, є: паспорт громадянина України; паспорт громадянина України для виїзду за кордон; тимчасове посвідчення громадянина України; дипломатичний паспорт; службовий паспорт; посвідчення особи моряка; посвідчення члена екіпажу; посвідчення особи на повернення в Україну1.
Законом "Про громадянство України" не допускається вихід із громадянства України, якщо особі, яка клопоче про вихід з громадянства України, в Україні повідомлено про підозру у вчиненні кримінального правопорушення або стосовно якої в Україні є обвинувальний вирок суду, що набрав законної сили і підлягає виконанню (ч. 13 ст. 18 Закону).
Кримінальний процесуальний закон застосовується під час провадження щодо будь- якої особи, в тому числі і щодо іноземних громадян, за винятком осіб, які користуються правом дипломатичної недоторканності (імунітету), і щодо осіб без громадянства. Згідно зі ст. 19 Закону від 22 вересня 2011 року "Про правовий статус іноземців та осіб без громадянства" законодавством іноземцям та особам без громадянства гарантуються недоторканність особи, житла, невтручання в особисте і сімейне життя, таємниця листування, телефонних розмов і телеграфних повідомлень, повага їх гідності нарівні з
громадянами України. Стаття 22 цього Закону встановлює, що в судочинстві іноземці та особи без громадянства як учасники процесу користуються такими самими процесуальними правами, що й громадяни України.
Тема 3. Засади кримінального провадження
3.1. Поняття
Засади кримінального провадження - це закріплені в правових нормах вихідні положення, що виражають панівні в державі політичні та правові ідеї і визначають суть діяльності сторін обвинувачення і захисту та суду щодо досудового розслідування і судового провадження.
Ознаки засад кримінального провадження:
1) вони втілені у форму правових норм. Не є засадами ті наукові та політичні ідеї, що не знайшли відображення у нормах права;
2) норми-засади є не похідними, а навпаки - із них виводяться всі інші норми кримінального процесуального права;
3) вони є найбільш загальними, фундаментальними правовими положеннями;
4) на їх основі побудована і діє вся кримінальна процесуальна система (ця ознака засад характеризує процес зсередини);
5) вони характеризують кримінальний процес в цілому (ззовні);
6) норми-засади діють на всіх або на більшості стадій кримінального провадження і обов'язково в його центральній стадії - судовому розгляді;
7) порушення однієї засади, як правило, призводить до порушення інших засад;
8) недотримання хоча б однієї засади тягне скасування прийнятих процесуальних рішень та інші негативні наслідки.
Кожна із ознак і всі вони в цілому підкреслюють загальність положень, що є засадами кримінального провадження. Однак у літературі точиться дискусія вчених щодо наявності чи відсутності специфічних загальних правових положень (засад), притаманних для окремих стадій.
Прибічники виокремлення засад для кожної стадії (B.C. Зелененький та ін.) стверджують, що існування загальних засад процесу не виключає наявності специфічних закономірностей, притаманних для окремих стадій, а отже, і відповідних (приватних) засад. Вони називали як засади стадій положення, врегульовані главою 11 "Основні положення досудового слідства" та главою 24 "Загальні положення судового
розгляду" КПК 1960 року. Аналогічні правові положення містить і КПК 2012 року: "Загальні  положення  досудового  розслідування"  (глава  19)  та   "Загальні положення судового розгляду" (§ 1 глави 28).
Проти виокремлення засад окремих стадій категорично виступали С.А. Альперт та М.М. Михеєнко. Вони вважали, що загальні положення стадій є лише проявом у них загально-процесуальних засад. їх можна іменувати загальними умовами (рисами, правилами). Інакше поняття засади нівелюється.
Іноді до засад кримінального провадження відносять і такі положення, як економічність, планування,  ефективність, науковість, гуманізм,  справедливість, толерантність тощо. Ш положення не можуть вважатися засадами
кримінального провадження, оскільки вони є притаманними для всіх видів людської діяльності, у тому числі тієї, що не врегульована нормами права.
Загальна кількість засад кримінального провадження не визначена. На думку Т.М. Добровольської, їх всього 17; М.М. Михеєнка - 18; В.М. Тертишника - 39.
Така велика кількість засад нараховується, як правило, за рахунок включення до системи засад кримінального провадження положень, що не мають ознак засад, а є тільки їх елементами. Так, наприклад, документованість є елементом засади публічності (офіційності), а забезпечення ознайомлення особи, яка притягається до відповідальності, з матеріалами досудового розслідування і допустимість судового розгляду тільки в рамках повідомленої підозри - це елемент засади змагальності.
Зважаючи на неоднозначний  підхід до визначення  системи засад кримінального провадження, Ю.М. Грошевий запропонував вважати засадами тільки ті 9 правових положень, що визначені у ст. 129 Конституції як "основні засади судочинства".
Уявляється, що завдання щодо однозначного визначення кількості засад кримінального провадження заздалегідь приречене на невдачу. Переважна більшість правових положень, що їх відносять до числа засад процесу, є загальними для всіх або для кількох галузей права. У кримінальному процесуальному праві вони лише особливим чином виявляють свою дію.
У КПК 2012 року вітчизняний законодавець вперше в історії кримінального процесуального законодавства присвятив регламентації засад кримінального провадження окрему главу 2, включивши до системи засад 22 правових положення.
3.2. Значення
Значення засад кримінального провадження дістає вияв у тому, що вони є:
1) гарантією дотримання прав і законних інтересів особи в кримінальному провадженні;
2) гарантією прийняття законних і обгрунтованих процесуальних рішень;
3) вихідними положеннями для тлумачення окремих кримінальних процесуальних норм;
4) засобом, завдяки якому досягається упорядкованість у розв'язанні питань, щодо яких є прогалини у праві, та у випадках застосування кримінального процесуального права за аналогією;
5) підґрунтям для вирішення всіх суперечностей, що виникають під час кримінального провадження.
3.3. Класифікація
Усі засади кримінального провадження тісно пов'язані між собою, взаємно обумовлюють одна одну, а тому утворюють систему. У свою чергу, в цій системі можна виокремити засади, що мають однакові ознаки. У процесуальній літературі залежно від певних ознак засади кримінального провадження поділяють на кілька груп.
За юридичною силою джерела, у якому вони закріплені, засади поділяють на:
o конституційні - закріплені в Конституції (головним чином, у розділі II та в ст. 129);
o спеціальні (інші) - закріплені в інших законах - насамперед, в КПК. Поділ засад на конституційні і спеціальні зовсім не означає, що одні із них (конституційні) є головними, а інші (спеціальні) - другорядними. Усі вони мають у кримінальному процесі однакові юридичну силу і значення. Тим паче, що окремі конституційні норми дослівно відтворені у главі 2 КПК "Засади кримінального провадження".
Залежно від поширюваності на галузі права засади поділяють на:
· загально-правові, тобто ті, що діють у всіх галузях права (наприклад, засада верховенства права), але виявляють себе з певними особливостями в кримінальному процесуальному праві;
· міжгалузеві - діють у кількох процесуальних галузях права (наприклад, засада змагальності сторін та свободи в поданні ними суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх переконливості) і також особливим чином - у кримінальному процесуальному праві;
· галузеві - діють лише у  межах кримінального провадження (наприклад, засада забезпечення права на захист).
Характеристика засад кримінального провадження буде проведена відповідно до другої класифікації, оскільки вона узгоджується із класифікацією засад права, що вивчається у межах навчальної дисципліни "Теорія держави і права".
3.4. Характеристика загально-правових засад
До  числа  загально-правових  засад,  що  виявляють  свою  дію  в  кримінальному процесуальному праві, належать такі.
 3.4.1. Верховенство права 
1. Верховенство права - це правове положення, згідно з яким всі учасники кримінального провадження, їхні права і свободи визнаються найвищими цінностями та визначають зміст і спрямованість діяльності органів досудового розслідування, прокуратури, суду.
2. Стаття 8 Конституції, ст. 8 КПК.
3. Зміст засади верховенства права у кримінальному провадженні визначається такими положеннями:
o права і свободи учасників кримінального провадження є найвищими цінностями;
o права і свободи учасників визначають зміст і спрямованість діяльності органів досудового розслідування, прокуратури, суду, а тому слідчий, прокурор, суддя не вправі передавати функції щодо здійснення кримінального провадження особам, які не є службовими і не представляють компетентні державні органи;
o верховенство Конституції, у якій закріплені основні права людини (на свободу; недоторканність тощо), над іншими законами;
o доступність правосуддя для сторін кримінального провадження;
· суд, застосовуючи положення закону, повинен ураховувати цілі та намір законодавця, інтерпретуючи його, виходячи з засади верховенства права;
o справедливі досудова і судова процедури;
o незалежність, безсторонність та професіоналізм слідчих, прокурорів, суддів;
· юридична визначеність, однаковість слідчої та судової практики і відкритість (транспарентність) судових рішень;
o ефективність судового захисту особи - учасника кримінального провадження;
· застосування засади з урахуванням практики ЄСПЛ. У ч. 1 ст. 8 КПК, що регламентує верховенство права, йдеться про права і свободи людини. У ч. 2 цієї статті законодавець зробив акцент на рішеннях ЄСПЛ, оскільки саме він розглядає питання про відповідність дій, бездіяльності і рішень службових осіб державних органів, які здійснюють кримінальне провадження, положенням  ЄКПЛ. А ця Конвенція є найбільш "територіально наближеною" до України.
4. Винятків з цієї засади немає.
 3.4.2. Законність 
1. Законність - це правове положення, згідно з яким всі учасники кримінального провадження повинні виконувати приписи норм кримінального процесуального та інших галузей права.
2. Стаття 58 та п. 1 ч. 3 ст. 129 Конституції, ст.ст. 7, 9 КПК.
3. Зміст засади законності в кримінальному процесі визначається такими положеннями:
· всі учасники кримінального провадження зобов'язані дотримуватися приписів законів, а для державних органів і їхніх посадових осіб діє принцип "дозволено тільки те, що передбачено законом";
o у разі конкуренції закону і підзаконних НПА, якими регламентується порядок кримінального провадження, підлягає застосуванню закон1; в разі конкуренції конституційних норм і норм інших законів повинні застосуватися норми Конституції як такі, що мають найвищу юридичну силу. Такий "шаблевий" порядок норм допомагає визначити не тільки їхню значущість (юридичну силу), а й є підставою для розв'язання правових колізій;
o при здійсненні кримінального провадження не може застосовуватися закон, що суперечить КПК;
· якщо норми КПК суперечать міжнародному договору, то застосовуються відповідні положення міжнародного договору;
· застосування до кожного учасника кримінального провадження належної (законної) процедури є завданням кримінального процесу (ст. 2 КПК);
o будь-яке порушення закону має бути усунене;
· учасники кримінального провадження, винні у порушенні закону, мають обов'язково понести за це юридичну відповідальність;
o істотне порушення вимог кримінального процесуального закону та неправильне застосування закону про кримінальну відповідальність є підставами до скасування або зміни вироку судами апеляційної і касаційної інстанцій (ст. 409 і ст. 438 КПК);
· якщо положення КПК не регулюють або неоднозначно регулюють питання кримінального провадження, застосовуються загальні засади кримінального провадження (ч. 6 ст. 9 КПК).
4. Винятків з цієї засади немає.
 3.4.3. Р івність перед законом і суд ом 
1. Рівність перед законом і судом - це правове положення, згідно з яким не може бути привілеїв чи обмежень у процесуальних правах за ознаками раси, кольору шкіри, політичних, релігійних чи інших переконань, статі, етнічного та соціального походження, майнового стану, місця проживання, громадянства, освіти, роду занять, а також за мовними або іншими ознаками.
Система ознак особи, визначена ст. 24 Конституції, у ч. 1 ст. 10 КПК розширена за рахунок включення до неї таких ознак, як громадянство, освіта, рід занять. Іншими ознаками, про які йдеться у цій нормі, є місце роботи, займана посада, сімейний стан, коло осіб, з якими особа підтримує стосунки, стан здоров'я тощо.
Гарантована Конституцією рівність усіх людей в їх правах і свободах означає необхідність забезпечення їм рівних правових можливостей як матеріального, так і процесуального характеру для реалізації однакових за змістом та обсягом прав і свобод (п. 2.1 Рішення КС від 12 квітня 2012 року № 9-рп/2012) у справі за конституційним зверненням громадянина Трояна Антона Павловича щодо офіційного тлумачення положень статті 24 Конституції (справа про рівність сторін судового процесу).
2. Статті 21, 24 та п. 2 ч. 3 ст. 129 Конституції; Загальна декларація прав людини від 10 грудня 1948 року (ст.ст. 1, 2, 7); МПГПП від 16 грудня 1966 року (ст. 14, ст. 26), ЄКПЛ (ст. 14); Протокол № 12 від 4 листопада 2000 року до ЄКПЛ (ст. 1); ст. 10 КПК; ст. 9 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів".
3. У кримінальному провадженні зміст цієї засади розкривається через такі положення:
· рівність, яка закріплена у розглядуваній нормі-засаді, передбачає, по-перше, рівність усіх учасників кримінального провадження перед законом; по-друге, рівність перед судом; по-третє, рівність їхніх процесуальних прав, незалежно від будь-яких ознак особи;
o рівність громадян перед законом означає, що під час досудового розслідування, судового розгляду і перегляду рішень суду до кожного із учасників застосовується одне й  те  ж  кримінальне  і  кримінальне  процесуальне  законодавство,  а  кримінальне провадження як в окремих стадіях, так і в цілому здійснюється у однаковому порядку;
· під рівністю громадян перед судом розуміють те, що усі вони мають нести відповідальність перед судами, що утворюють систему, визначену Законом від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів". При цьому ніхто із учасників кримінального провадження не повинен зазнавати обмежень чи користуватися привілеями за тими чи іншими ознаками;
· іноземці та особи без громадянства, що перебувають в Україні на законних підставах, користуються тими самими правами і свободами, а також несуть такі самі обов'язки, як і громадяни України;
o положення цієї засади про рівність прав учасників кримінального провадження перед судом поширюється і на досудове розслідування, оскільки від самого його початку воно здійснюється під контролем суду в особі слідчого судді;
o суд не має права без належних на це правових підстав ні обмежувати процесуальні права окремих учасників судового розгляду, ні надавати пільги для використання кимось із них додаткових прав;
o у разі повідомлення про підозру народному депутату України і судді у вчиненні кримінального правопорушення вони наділяються однаковими правами з іншими особами, яким повідомлено про підозру, і на них покладаються такі самі обов'язки.
4. Винятки із засади:
o в частині притягнення до кримінальної відповідальності встановлені Конституцією щодо Президента України (ст. 111), депутатів ВР (ч. 3 ст. 80), суддів (ч. 3 ст. 126) та законами від 17 листопада 1992 року "Про статус народного депутата України" (ст. 27) і від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів" (ст. 48);
· особами, які під час кримінального провадження користуються додатковими гарантіями, є неповнолітні (ч. 10 ст. 31, гл. 38 КПК); особи з розумовими вадами (гл. 39 КПК) і фізичними вадами. Додатковими гарантіями осіб з фізичними вадами є: пред'явлення в їхніх інтересах прокурором цивільного позову (п. 12 ч. 2 ст. 36, ч. 3 ст. 128 КПК); забезпечення обов'язкової участі захисника з моменту встановлення цих вад (п. 3 ч. 2 ст. 52 КПК; ознайомлення з протоколом у присутності захисника (законного представника) (ч. 5 ст. 104 КПК);
o особливий порядок кримінального провадження застосовується щодо: народного депутата України; судді КС, професійного судді, а також присяжного засідателя на час здійснення ними правосуддя; кандидата у Президенти України; Уповноваженого ВР з прав людини; Голови Рахункової палати, його першого заступника, заступника, головного контролера та секретаря Рахункової палати; депутата місцевої ради; адвоката; Генерального прокурора України, його заступника (ч. 1 ст. 480 КПК). Порядок кримінального провадження щодо зазначених осіб регламентований гл. 37 КПК і передбачає надання їм додаткових гарантій для безперешкодної реалізації професійних (посадових) функцій;
· додатковою гарантією від незаконного притягнення до кримінальної відповідальності є встановлене у ч. 9 ст. 31 КПК положення щодо розширеного складу суду і підвищених вимог щодо професійної компетентності суддів, які здійснюють судовий розгляд і перегляд судових рішень стосовно службових осіб, які займають особливо відповідальне становище відповідно до ч. 1 ст. 9 Закону від 16 грудня 1993 року "Про державну службу"1, та осіб, посади яких віднесено до першої категорії посад державних службовців;
o додаткові гарантії встановлені кримінальним процесуальним законом і для осіб, яким відомі або можуть бути відомі обставини, що підлягають доказуванню під час
кримінального провадження, і які через  те, що  ці відомості захищені законом, не можуть бути допитані як свідки (ч. 2 ст. 65 КПК), а допитувані мають право не відповідати на запитання з приводу таких обставин (ч. 8 ст. 224 КПК).
 3.4.4. Поваг а д о людської г ід ності
1. Повага до людської гідності - це правове положення, згідно з яким посадові особи державних органів, які здійснюють кримінальне провадження, зобов'язані ставитися з повагою до кожної людини, яка залучається до провадження.
Чинне законодавство не містить визначення поняття гідності, оскільки воно є морально-етичною категорією й одночасно особистим немайновим правом, якому закон надає значення самостійного об'єкту судового захисту.
У судовій практиці під гідністю розуміють визнання цінності кожної фізичної особи як унікальної біопсихосоціальної цінності (п. 4 ППВС від 27 лютого 2009 року № 1 "Про судову практику у справах про захист гідності та честі фізичної особи, а також ділової репутації фізичної та юридичної особи").
2. Консптгушя1, що визнає гідність однією з найвищих соціальних цінностей в Україні (ст. 3), декларує, що усі люди є вільні і рівні у своїй гідності та правах (ст. 21), та що кожен має право на повагу до його гідності (ст. 28); міжнародні правові акти, ратифіковані Україною, зокрема: Загальна декларація прав людини від 10 грудня 1948 року (ст. 5); МПГПП від 16 грудня 1966 року (ст. 7 і ст. 10); ЄКПЛ (ст. 3); Європейська конвенція про запобігання катуванням чи нелюдському або такому, що принижує гідність, поводженню чи покаранню від 26 листопада 1987 року; Конвенція ООН проти катувань та інших жорстоких, нелюдських або таких, що принижують гідність, видів поводження і покарання від 10 грудня 1984 року; КПК (ст. 11).
Право на повагу до гідності закріплене і у ЦК. Зокрема, гідність визнано особистим немайновим благом (ст. 201) та задекларовано право на повагу і недоторканність "гідності та честі" фізичних осіб (ст. 297).
3. Положення, що розкривають зміст цієї засади у кримінальному провадженні:
o під час кримінального провадження повинна бути забезпечена повага до людської гідності, прав і свобод кожної особи. Слідчий, прокурор, слідчий суддя, суддя, інші посадові особи правоохоронних і судових органів зобов'язані поводитися з учасниками кримінального провадження таким чином, щоб не принижувати їхню гідність. У кримінальному процесуальному законі на обов'язок забезпечувати право на гідність особи під час слідчих (розшукових) дій прямо вказано лише у нормах, що регламентують слідчий експеримент (ч. 4 ст. 240 КПК) і освідування (ч. 4 ст. 241 КПК). Однак це не означає, що під час інших процесуальних дій зазначене право особи можна ігнорувати. Оскільки повага до людської гідності закріплена у кримінальному процесуальному  законі  (ст.  11  КПК)  як  засада  кримінального  провадження,  вона
підлягає застосуванню під час проведення усіх процесуальних дій і прийняття усіх процесуальних рішень;
o забороняється під час кримінального провадження піддавати особу катуванню, жорстокому, нелюдському або такому, що принижує її гідність, поводженню чи покаранню, вдаватися до погроз застосування такого поводження, утримувати особу у принизливих умовах, примушувати до дій, що принижують її гідність.
"Катування" означає будь-яку дію, якою особі навмисне заподіюються сильний біль або страждання, фізичне чи моральне, щоб отримати від неї або від третьої особи відомості чи визнання, покарати її за дії, які вчинила вона або третя особа, чи у вчиненні яких вона підозрюється, а також залякати чи примусити її або третю особу, чи з будь- якої причини, що грунтується на дискримінації будь-якого виду, коли такий біль або страждання заподіюються державними посадовими особами чи іншими особами, які виступають як офіційні, чи з їх підбурювання, чи з їх відома, чи за їх мовчазної згоди (ст. 1 Конвенції проти катувань та інших жорстоких, нелюдських або таких, що принижують гідність, видів поводження і покарання).
Термін "жорстокі, нелюдські чи такі, що принижують гідність, види поводження або покарання" повинен тлумачитися таким чином, щоб забезпечити, у міру можливого, найбільш широкий захист проти зловживань фізичного чи психологічного характеру, включаючи утримання затриманої чи ув'язненої людини в умовах, які позбавляють її, тимчасово або постійно, будь-якого із її природних почуттів: зору, слуху, просторової або часової орієнтації, та які можуть викликати стрес, почуття жаху чи неспокою, здатні принизити чи образити їх, зламати їх фізичний чи моральний опір (Примітка до Зводу принципів захисту всіх осіб, підданих затриманню або арешту в будь-якій формі, прийнятого Генеральною Асамблеєю ООН 9 грудня 1988 року).
Актами жорстокого, нелюдського і такого, що принижує гідність, поводження є позбавлення сну, харчування і води, багато годинне стояння біля стіни, одягання капюшону, утримання у приміщенні з постійним та голосним звуком або у підвалі, де людина ризикує наразитися на небезпеку  нападу щурів, розлучення матері з немовлям, поміщення здорової людини до психічно хворих тощо.
Такими, що принижують гідність людини, є такі дії, як примушування їсти неїстівні речовини, виставлення оголеної людини на огляд інших людей, примушування одягатися так, щоб це викликало насмішки, тощо.
Визначення кримінально караного катування надане у ст. 127 КК.
Кримінальне процесуальне законодавство містить суттєві гарантії дотримання права людини не бути підданою катуванню, жорстокому, нелюдському або такому, що принижує її гідність, поводженню. Так, Конституція встановлює, що обвинувачення не може ґрунтуватися на доказах, одержаних незаконним шляхом (ст. 62). У КПК це положення конкретизовано у ч. 2 ст. 87, згідно з якою докази, отримані внаслідок катування, жорстокого, нелюдського або такого, що принижує гідність особи, поводження або погрози застосування такого поводження, через істотне порушення
прав людини і основоположних свобод, є недопустимими. Статтею 373 КК встановлено кримінальну відповідальність для працівників органів досудового розслідування за такі незаконні дії;
o забороняється домагатись показань підозрюваного та інших осіб, які беруть участь у кримінальному провадженні, шляхом інших незаконних заходів; шантажу, обіцянок надати пільги, підкупу тощо;
· кожен має право захищати усіма засобами, що не заборонені законом, свою людську гідність, права, свободи та інтереси, порушені під час здійснення кримінального провадження. Вибір способу захисту своєї гідності, прав, свобод та інтересів, порушених під час здійснення кримінального провадження, належить учаснику провадження, який вважає за потрібне їх захистити. Учасники кримінального провадження вправі використовувати кримінальні процесуальні засоби захисту цінностей, зокрема: оскарження; заявления клопотань та відводів тощо;
o обов'язок слідчого судді під час будь-якого судового засідання зафіксувати заяву особи про застосування до неї насильства та вжити заходів до організації її перевірки (ч. 6 ст. 206 КПК);
· під час підготовки та проведення заходів з контролю за вчиненням злочину забороняється впливати на поведінку особи насильством, погрозами, шантажем (ч. 3 ст. 271 КПК);
· порушення заборони піддавати особу катуванню та іншому незаконному поводженню (ч. 2 ст. 11 КПК) може тягнути кримінальну відповідальність. Це може мати місце у випадках, коли у діях слідчого, прокурора як службових осіб є склад кримінального правопорушення, передбаченого ст. 365 "Перевищення влади або службових повноважень" КК. Перевищення службових повноважень слідчого, прокурора полягає у вчиненні дій (катування тощо), які ніхто не має права виконувати або дозволяти (п.п. "г" абз. 2 п. 5 ППВС від 26 грудня 2003 року № 15 "Про судову практику у справах про перевищення влади або службових повноважень").
Згідно з п.  3  примітки до ст.  364 КК шкода, якщо вона  полягає  в  спричиненні матеріальних збитків, визнається істотною за умови, що вона в 100 і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян.
Якщо шкода полягає у заподіянні суспільно небезпечних наслідків нематеріального характеру, то питання про її істотність вирішується з урахуванням конкретних обставин кримінального провадження. Зокрема, істотною шкодою можуть визнаватися порушення охоронюваних Конституцією чи іншими законами прав та свобод людини і громадянина. Наприклад, завдання суттєвої шкоди здоров'ю, честі людини, підрив авторитету та престижу органів досудового розслідування, прокуратури і суду;
· під час провадження слідчих (розшукових) дій забороняється здійснення дій, небезпечних   для   життя   і   здоров'я   їх   учасників.   Ця   заборона   сформульована
законодавцем у КПК лише щодо 2 слідчих дій: 1) слідчого експерименту - щодо життя і здоров'я (ч. 4 ст. 240 КПК); 2) освідування - щодо здоров'я (ч. 4 ст. 241 КПК). Однак, виходячи із конституційної норми про те, що життя і здоров'я людини визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю, заборона на провадження дій, що є небезпечними для життя і здоров'я, поширюється на усі слідчі (розшукові) дії. Проводячи слідчу (розшукову) дію, слідчий, прокурор повинні вжити заходів до убезпечення завдання шкоди життю чи здоров'ю її учасників;
· освідування, яке супроводжується оголенням освідуваної особи, здійснюється особами тієї самої статі, за участю понятих тієї самої статі, за винятком його проведення лікарем і за згодою особи, яка освідується. Слідчий, прокурор не вправі бути присутнім при освідуванні особи іншої статі, коли це пов'язано з необхідністю оголювати особу, що підлягає освідуванню (ч. 2 ст. 241 КПК);
o у разі необхідності запобігти розголошенню обставин, які принижують гідність особи, слідчий суддя, суд може прийняти рішення про здійснення кримінального провадження у закритому судовому засіданні впродовж усього судового провадження або його окремої частини (ч. 2 ст. 27 КПК);
o отримання доказів внаслідок катування, жорстокого, нелюдського або такого, що принижує гідність особи, поводження або погрози застосування такого поводження є істотним порушенням прав людини і основоположних свобод і тягне визнання судом доказів недопустимими (п. 2 ч. 2 ст. 87 КПК).
4. Винятки із засади:
o терміном "катування" не охоплюються біль або страждання, що виникли внаслідок лише законних санкцій, невіддільні від цих санкцій чи спричиняються ними випадково (ст. 1 Конвенції проти катувань та інших жорстоких, нелюдських або таких, що принижують гідність, видів поводження і покарання);
· право людини без її вільної згоди не бути підданою дослідам (ч. 3 ст. 28 Конституції), що є однією із складових засади поваги до людської гідності, у кримінальному провадженні може бути обмежене під час проведення слідчого експерименту шляхом відтворення дій, обстановки, обставин певної події, проведення необхідних дослідів чи випробувань (ч. 1 ст. 240 КПК).
 3.4.5. Забезпечення права на св ободу та особисту нед оторканність 
1. Забезпечення права на свободу та особисту недоторканність - це правове положення, згідно з яким під часкримінальною провадженняніхто не може бутизаарештований або триматися під вартою інакше як за вмотивованим рішенням суду і тільки на підставах і в порядку, встановлених законом.
2. Стаття 29 Конституції, ст. 12 КПК.
Ця засада врегульована й у міжнародно-правових документах. Так, згідно із ч. 1 ст. 9 кожна людина має право на свободу та особисту недоторканність. Ніхто не може бути підданий свавільному арешту чи утриманню під вартою. Ніхто не повинен бути позбавлений волі інакше як на таких підставах і відповідно до такої процедури, які встановлені законом.
Аналогічне положення міститься у ст. 3 та ст. 9 Загальної декларації прав людини і у ч. 1 ст. 5 ЄКПЛ.
3. Зміст цієї загально-правової засади виявляється у кримінальному провадженні через такі положення:
· кожен із учасників кримінального процесу має право на свободу і особисту недоторканність;
o під час кримінального провадження ніхто не може триматися під вартою, бути затриманим або обмеженим у здійсненні права на вільне пересування через підозру або обвинувачення у вчиненні кримінального правопорушення інакше як на підставах та в порядку, передбачених КПК;
o кожен, кого затримано через підозру або обвинувачення у вчиненні кримінального правопорушення або інакше позбавлено свободи, повинен бути в найкоротший строк доставлений до слідчого судді для вирішення питання про законність та обгрунтованість його затримання, іншого позбавлення свободи та подальшого тримання. Строк затримання особи без ухвали слідчого судді, суду не може перевищувати 72 годин з моменту затримання. Затримана без ухвали слідчого судді, суду особа не пізніше 60 годин з моменту затримання повинна бути звільнена або доставлена до суду для розгляду клопотання про обрання стосовно неї запобіжного заходу;
· про затримання особи, взяття її під варту або обмеження в праві на вільне пересування в інший спосіб, а також про її місце перебування має бути негайно повідомлено її близьких родичів, членів сім'ї чи інших осіб за вибором цієї особи в порядку, передбаченому КПК;
o кожному заарештованому чи затриманому має бути невідкладно повідомлено про мотиви арешту чи затримання, роз'яснено його права та надано можливість з моменту затримання захищати себе особисто та користуватися правовою допомогою захисника;
· кожен, хто понад строк, передбачений КПК, тримається під вартою або позбавлений свободи в інший спосіб, має бути негайно звільнений;
o затримання особи, взяття її під варту або обмеження в праві на вільне пересування в інший спосіб під час кримінального провадження, здійснене за відсутності підстав або з порушенням порядку, передбаченого КПК, тягне кримінальну відповідальність (ст. 371 КК).
4. Винятки із засади:
o особа може бути заарештована (взята під варту), але тільки за рішенням суду і лише за наявності підстав і умов, визначених кримінальним процесуальним законом;
o арешт може бути застосований тільки щодо підозрюваного, обвинуваченого або засудженого;
o особа може бути затримана, але тільки у разі нагальної необхідності запобігти злочинові чи його припинити. Уповноважені органи можуть застосувати тримання особи під вартою як тимчасовий запобіжний захід, обґрунтованість якого має бути перевірена судом.
 3.4.6. Нед оторканність житла чи іншог о волод іння особи . 
Недоторканність житла чи іншого володіння особи - це правове положення, згідно з яким не допускається проникнення до житла чи до іншою володіння особи, проведення в них огляду чи обшуку інакше як за вмотивованим рішенням суду.
У слідчій і судовій практиці з моменту запровадження цієї засади Конституцією 1996 року поняття "житло" та "інше володіння особи" тлумачилися неоднозначно. Лише у 2008 році ПВС дав відповідні роз'яснення цих понять.
У п. 11 ППВС від 28 березня 2008 року № 2 "Про деякі питання застосування судами України законодавства при дачі дозволів на тимчасове обмеження окремих конституційних прав і свобод людини і громадянина під час здійснення оперативно- розшукової діяльності, дізнання і досудового слідства зазначено, що під житлом треба розуміти: 1) особистий будинок з усіма приміщеннями, які призначені для постійного чи тимчасового проживання в них, а також ті приміщення, які хоча й не призначені для постійного чи тимчасового проживання в них, але є складовою будинку; 2) будь-яке житлове приміщення, незалежно від форми власності, яке належить до житлового фонду і використовується для постійного або тимчасового проживання (будинок, квартира в будинку будь-якої форми власності, окрема кімната в квартирі тощо); 3) будь-яке інше приміщення або забудова, які не належать до житлового фонду, але пристосовані для тимчасового проживання (дача, садовий будинок тощо).
Згідно з вимогами ст. 17 Закону від 23 лютого 2006 року "Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини" судам необхідно враховувати, що відповідно до практики ЄСПЛ поняття "житло" у п. 1 ст. 8 ЄКПЛ охоплює не лише житло фізичних осіб. Воно може поширюватися на офісні приміщення, які належать фізичним особам, а також офіси юридичних осіб, їх філій та інші приміщення.
Як "інше володіння" слід розуміти такі об'єкти (природного походження та штучно створені), які за своїми властивостями дають змогу туди проникнути і зберегти або приховати певні предмети (речі, цінності). Ними можуть  бути, зокрема, земельна ділянка,   сарай,   гараж,   інші   господарські   будівлі   та   інші   будівлі   побутового,
виробничого
та
іншого
призначення,
камера
сховища
вокзалу
(аеропорту), індивідуальний банківський сейф, автомобіль тощо.
Врешті-решт поняття "житло" та "інше володіння особи" були регламентовані у КПК 2012 року.
Згідно з ч. 2 ст. 233 КПК під житлом особи розуміється будь-яке приміщення, яке знаходиться у постійному чи тимчасовому володінні особи, незалежно від його призначення і правового статусу, та пристосоване для постійного або тимчасового проживання в ньому фізичних осіб, а також всі складові частини такого приміщення. Не є житлом приміщення, спеціально призначені для утримання осіб, права яких обмежені за законом. Цією нормою визначено і поняття "інше володіння особи", до якого віднесено транспортний  засіб, земельну ділянку, гараж, інші будівлі чи приміщення побутового, службового, господарського, виробничого та іншого призначення тощо, які знаходяться у володінні особи.
2. Стаття 30 Конституції1, ст. 13 КПК; ст. 311 ЦК.
Згідно із ч. 1 ст. 17 МПГПП ніхто не може зазнавати незаконних посягань на недоторканність його житла. У ч. 2 цієї статті зазначено, що кожна людина має право на захист законом від таких посягань.
Ця засада закріплена також у ст. 12 Загальної декларації прав людини і в ч. 1 ст. 8 ЄКПЛ.
3. Положення, що розкривають зміст засади:
· кожному учаснику кримінального провадження гарантується недоторканність житла та іншого його володіння;
o ніхто не має права проникнути до житла чи іншого володіння особи з будь-якою метою інакше як лише за добровільною згодою особи, яка ними володіє, або на підставі ухвали слідчого судді;
o не допускається проникнення до житла чи іншого володіння особи, проведення у них огляду чи обшуку;
· незаконні обшук, огляд чи інші дії, що порушують недоторканність житла громадян, вчинені службовою особою, тягнуть кримінальну відповідальність, передбачену ст. 365 "Перевищення влади або службових повноважень" КК.
4. Винятки із засади:
o проникнення до житла чи іншого володіння особи допускається, але лише за вмотивованою ухвалою суду чи слідчого судді;
· у невідкладних випадках можливий інший, встановлений законом, порядок проникнення до житла чи  до іншого володіння особи, проведення в них огляду і обшуку.
Засада недоторканності житла регламентована у конституціях практично усіх цивілізованих держав (ст. 13 Конституції ФРН; ст. 14 Конституції Італії; ч. 2 ст. 18 Конституції Королівства Іспанія; ст. 13 Федеральної конституції Швейцарської Конфедерації; ст. 35 Конституції Японії та ін.).
 3.4.7. Таємниця спілкування 
1. Таємниця спілкування -це правове положення, згідно з яким всім громадянам гарантується таємниця і недоторканність їхньої кореспонденції, телефонних розмов та інших форм спілкування.
2. Стаття 31 Конституції"1; ст. 14 КПК; ст. 306 ЦК; ст. 6 Закону від 4 жовтня 2001 р. "Про поштовий зв'язок"; ст. 9 Закону від 18 листопада 2003 р. "Про телекомунікації".
Таємниця спілкування забезпечується і міжнародними правовими документами (ст.
12 Загальної декларації прав людини; ст. 17 МПГПП; ст. 8 ЄКПЛ).
3. У кримінальному провадженні ця засада реалізується через такі положення:
· кожному громадянинові (а не тільки учасникові кримінального провадження) гарантується таємниця листування, телефонних розмов, телеграфної та іншої кореспонденції;
o втручання у таємницю спілкування можливе лише на підставі судового рішення у випадках, передбачених КПК, з метою виявлення та запобігання тяжкому чи особливо тяжкому злочину, встановлення його обставин, особи, яка вчинила злочин, якщо в інший спосіб неможливо досягти цієї мети;
· інформація, отримана внаслідок втручання у спілкування, не може бути використана інакше як для вирішення завдань кримінального провадження;
o ніхто, у тому числі посадові особи органів досудового розслідування, прокуратури і суду, не мають права розголошувати інформацію, що стала відомою їм з кореспонденції;
· порушення таємниці листування, телефонних розмов, телеграфної та іншої кореспонденції тягне кримінальну відповідальність за ст. 365 "Перевищення влади або службових повноважень" КК.
4. Винятки із засади:
o дозволяється втручання у приватне спілкування (поняття приватного спілкування визначене у ст. 258 КПК) лише за ухвалою слідчого судді за таких умов:
1) з метою запобігти злочинові;
2) з  метою  з'ясувати  істину  під  час  досудового  розслідування,  якщо  іншими способами одержати інформацію неможливо;
3) за наявності загрози вчинення насильства або інших протиправних дій щодо осіб, взятих під захист (за письмовою заявою або письмовою згодою цих осіб);
4) за наявності рішення слідчого судді.
 3.4.8. Невтручання у приватне життя 
1. Невтручання у приватне (особисте і сімейне) життя - це правове положення, згідно з яким посадові особи державних органів, які здійснюють кримінальне провадження, зобов'язані не втручатися уприватне життя його учасників.
Визначення понять особисте і сімейне життя у законодавчих актах України немає.
КС у своєму Рішенні від 20 січня 2012 року № 2-рп/2012 у справі за конституційним поданням Жашківської районної ради Черкаської області щодо офіційного тлумачення положень частин першої, другої статті 32, частин другої, третьої статті 34 Конституції (п. 3.1) надав такі визначення даних понять.
Особистим життям фізичної особи є її поведінка у сфері особистісних, сімейних, побутових, інтимних, товариських, професійних, ділових та інших стосунків поза межами   суспільної   діяльності,   яка   здійснюється,    зокрема,    під    час виконання особою функцій держави або органів місцевого самоврядування.
Сімейне життя - це особисті майнові та немайнові відносини між подружжям, іншими членами сім'ї, яке здійснюється на засадах, визначених у СК: кожна особа має право на повагу до свого сімейного життя (ч. 4 ст. 4); ніхто не може зазнавати втручання в його сімейне життя, крім випадків, встановлених Конституцією (ч. 5 ст. 5); регулювання сімейних відносин здійснюється з урахуванням права на таємницю особистого життя їх учасників, їхнього права на особисту свободу та недопустимості свавільного втручання у сімейне життя (ч. 4 ст. 7) та інше.
Неможливо визначити абсолютно всі види поведінки фізичної особи у сферах особистого та сімейного життя, оскільки особисті та сімейні права є частиною природних прав людини, які не є вичерпними, і реалізуються в різноманітних і динамічних відносинах майнового та немайнового характеру, стосунках, явищах, подіях тощо (п. 3.1 Рішення КС від 20 січня 2012 року № 2-рп/2012 у справі за конституційним поданням Жашківської районної ради Черкаської області щодо офіційного тлумачення положень частин першої, другої статті 32, частин другої, третьої статті 34 Конституції).
2. Стаття 32 Конституції; ст. 12 Загальної декларації прав людини від 10 грудня 1948 року; ст. 17 МПГПП; ст. 8 ЄКПЛ; ст.ст. 270, 271. 301 ЦК; ст. 15 КПК.
3. У кримінальному провадженні ця засада дістає вияв через такі положення:
o під час кримінального провадження кожному гарантується невтручання у приватне (особисте і сімейне) життя;
o ніхто не може збирати, зберігати, використовувати та поширювати інформацію про приватне життя особи без її згоди;
o інформація про приватне життя особи, отримана в порядку, передбаченому КПК, не може бути використана інакше як для виконання завдань кримінального провадження;
o кожен, кому наданий доступ до інформації про приватне життя, зобов'язаний запобігати  розголошенню  такої  інформації.  Посадовим  особам  органів  досудового розслідування,  прокуратури,  суду  слід  утримуватися  від  фіксування  у  матеріалах кримінального провадження даних про приватне і сімейне життя особи, якщо ці дані не є належними до обставин, що є елементами предмету доказування (ст. 91 КПК), а також під час спілкування у побуті, з колегами по роботі від розголошення таких даних;
o у разі необхідності запобігти розголошенню відомостей про особисте та сімейне життя особи слідчий суддя, суд може прийняти рішення про здійснення кримінального провадження у закритому судовому засіданні впродовж усього судового провадження або його окремої частини (ч. 2 ст. 27 КПК);
o дані про національність, освіту, сімейний стан, релігійні переконання, стан здоров'я, а також адреса, дата і місце народження особи належать до конфіденційної інформації (ч. 2 ст. 11 Закону від 2 жовтня 1992 року "Про інформацію"). КС відніс до конфіденційної інформації про фізичну особу, крім зазначеної, ще й відомості про її майновий стан та інші персональні дані (абз. 1 п. 1 резолютивної частини Рішення від 30 жовтня 1997 року № 5-зп у справі щодо офіційного тлумачення статей 3, 23, 31, 47, 48 Закону "Про інформацію" та статті 12 Закону "Про прокуратуру" (справа К.Г. Устименка)). Отже, КС вважає, що перелік даних про особу, які визнаються як конфіденційна інформація, не є вичерпним. Учасник кримінального провадження у разі відмови повідомити про себе чи своїх близьких родичів або членів сім'ї інформацію, яка є конфіденційною, не може нести за це юридичної відповідальності;
· особистою справою особи є вирішення питання про те, чи заявляти про кримінальне правопорушення, провадження за яким здійснюється у формі приватного обвинувачення (гл. 36 КПК). Запровадження у кримінальний процесуальний закон такого права у багатьох випадках сприяє нерозголошенню відомостей приватного характеру (наприклад, про зґвалтування без обтяжуючих обставин, примушування до вступу в статевий зв'язок);
o люди повідомляють інформацію про своє приватне життя священнослужителям, нотаріусам, адвокатам тощо. КПК встановлює заборону на допит цих осіб як свідків (ч. 2 ст. 65 КПК);
o на забезпечення таємниці приватного життя спрямовані правила, сформульовані у ст. 222 КПК, що забороняють розголошувати дані досудового розслідування - за невиконання цієї заборони встановлена кримінальна відповідальність (ст. 387 КК); дозволяють відкривати матеріали досудового розслідування обмеженому колу осіб - представникам сторін, потерпілому (ст. 290 КПК);
· учасники кримінального провадження не можуть розраховувати на захист у порядку цивільного чи господарського судочинства шляхом подання позовів про спростування інформації, яка міститься, зокрема, у вироках та інших судових рішеннях, а також у постановах органів досудового розслідування, висновках судових експертиз (п. 17 ППВС від 27 лютого 2009 року № 1 "Про судову практику у справах про захист гідності та честі фізичної особи, а також ділової репутації фізичної та юридичної особи").
4. Винятки із засади:
o збирати, зберігати, використовувати та поширювати інформацію про приватне життя особи без її згоди можна, але лише у випадках, передбачених КПК;
o обставини особистого життя фізичної особи можуть бути розголошені іншими особами лише за умови, що вони містять ознаки правопорушення, що підтверджено рішенням суду (ч. 4 ст. 301 ЦК). Стосовно гарантування права особи на приватне життя у кримінальному провадженні це означає, що обставини приватного життя його учасників можуть бути розголошені лише у тому разі, коли вони містять ознаки кримінального правопорушення (злочину чи кримінального проступку) і встановлені вироком суду, що набрав чинності;
o дозволяється збирати, зберігати і поширювати конфіденційну інформацію про особу без її згоди лише в інтересах національної безпеки, економічного добробуту та прав людини і лише у випадках, передбачених законом (ч. 2 ст. 32 Конституції). Згідно зі ст. 7 Закону від 19 червня 2003 року "Про основи національної безпеки України" злочинна діяльність є однією із загроз національній безпеці. Оскільки кримінальний процесуальний закон регламентує суспільні відносини у сфері протидії злочинності, він передбачає виняткові випадки, коли дозволяється втручатися у приватне життя людей;
o обмеження засади невтручання у приватне життя встановлені положеннями КПК, які дозволяють збирати, зберігати, використовувати та поширювати інформацію про приватне життя особи без її згоди шляхом втручання у приватне спілкування під час негласних слідчих (розшукових) дій (гл. 21), які можуть бути проведені лише за ухвалою слідчого судді;
o знімання фізичної особи на фото -, кіно-, теле- чи відеоплівку, в тому числі таємне, без згоди особи може бути проведене лише у випадках, встановлених законом (ч. 3 ст. 307 ЦК). У кримінальному провадженні таке знімання може мати місце у випадках, передбачених КПК (ст. 260 "Аудіо -, відеоконтроль особи" і ст. 270 "Аудіо -, відеоконтроль місця").
 3.4.9. Нед оторканність права власності 
1. Недоторканність права власності - це правове положення, згідно з яким ніхто не може бути протиправно позбавлений права власності, а конфіскація майна може бути застосована виключно за рішенням суду у випадках, обсязі та порядку, встановлених законом.
2. Стаття 41 Конституції; ст. 321 ЦК; ст. 16 КПК; ст. 17 Загальної декларації прав людини.
3. У кримінальному провадженні ця засада дістає вияв через такі положення:
o на зміст права власності не впливають місце проживання учасника кримінального провадження та місцезнаходження належного йому майна (ч. 2 ст. 317 ЦК);
o усі учасники кримінального провадження - суб'єкти права власності - є рівними перед законом (ч. 2 ст. 318 ЦК);
o речовий доказ, який був наданий стороні кримінального провадження або нею вилучений, повинен бути якнайшвидше повернутий володільцю. У разі втрати чи знищення стороною кримінального провадження наданого їй речового доказу вона зобов'язана повернути володільцю таку саму річ або відшкодувати її вартість (ст. 100 КПК);
o у разі визнання особи виправданою суд повинен ухвалити рішення про поновлення в правах, у тому числі майнових (скасувати тимчасове вилучення, арешт майна), а також щодо речових доказів;
· якщо кримінальне провадження закривають слідчий або прокурор за результатами досудового розслідування у порядку ст. 284 КПК, то у постанові вони, зокрема, повинні вирішити майнові питання. Прямо про це у ст. 284 не йдеться. У цьому випадку закон (ст. 374 КПК) має бути застосований за аналогією для забезпечення реалізації засади непорушності права власності.
4. Винятки із засади:
o позбавлення або обмеження права власності під час кримінального провадження здійснюється лише на підставі вмотивованого судового рішення, ухваленого в порядку, передбаченому КПК;
o допускається тимчасове вилучення майна без судового рішення на підставах та в порядку, передбачених КПК;
· під час досудового розслідування законом передбачено тимчасовий доступ до речей і документів, що є власністю громадян (гл. 15 КПК), тимчасове вилучення майна (гл. 16 КПК), арешт майна (гл. 17 КПК) лише з дозволу слідчого судді;
o цивільно-правовою підставою припинення права власності під час кримінального провадження є конфіскація майна (п. 10 ч. 1 ст. 346, ст. 354 ЦК). Право власності може бути припинене в інших випадках, встановлених законом (ч. 2 ст. 346 ЦК). У кримінальному провадженні таким випадком є задоволення судом цивільного позову (гл. 9 КПК);
o після визнання особи винною у вчиненні кримінального правопорушення суд ухвалює обвинувальний вирок, у якому вирішує питання про конфіскацію майна як вид кримінального покарання, цивільний позов, інші майнові стягнення (ч. 4 ст. 374 КПК).
 3.4.10. Доступ д о правосудд я та обов'язковість суд ових рішень 
1. Доступ до правосуддя та обов'язковість судових рішень - це правове положення, згідно з яким кожному гарантується право на справедливий розгляд та вирішення справи в розумні строки незалежним і неупередженим судом, створеним на підставі закону, а також виконання судових рішень.
2. Стаття 55 Конституції; ч. 1 ст. 6 ЄКП/1; ст. 21, ч. 2 ст. 30 КПК; ст.ст. З, 7 та 13 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів".
3. У кримінальному провадженні ця засада дістає вияв у таких положеннях: o відмова у здійсненні правосуддя не допускається;
o спори про підсудність між судами не допускаються. Інакше право на доступ до правосуддя могло б опинитися під загрозою;
· кожному учаснику кримінального провадження гарантується право на справедливий розгляд та вирішення справи в розумні строки1.
Справедливість є засадою, що покладається в основу діяльності суду у юридичних, у тому числі і в кримінальних, справах. Значення цієї засади у кримінальному процесі порівняно з іншими різновидами юридичних процесів суттєво підвищується, зважаючи на важливість питань, що розглядаються судом.
Справедливість судового розгляду дістає вияв у 2 аспектах: матеріальному і процесуальному.
Справедливість судового розгляду у матеріальному аспекті стосується матеріальних прав  (вирішення  кримінально-правового  спору  між  сторонами  обвинувачення  і
захисту) і дістає вияв у результатах розгляду, що викладаються у остаточному рішенні суду про  невинуватість чи винуватість  особи, якій було висунуто  обвинувачення у вчиненні кримінального правопорушення. У цьому аспекті можна вести мову про справедливість результату судового розгляду (справедливість вироку). Справедливим є вирок, у якому правильно, із урахуванням суспільних і приватних інтересів визначена міра рівності осіб перед законом і судом, а також міра протиправного діяння і покарання за нього.
Процесуальний аспект справедливості судового розгляду стосується справедливості процедури, застосованої судом. Справедливість у цьому сенсі виявляється через такі положення:
· суддя повинен дотримуватися всіх вимог справедливості (незалежності, неупередженості, публічності тощо) і повною мірою розглядати усі звинувачення про порушення прав сторін або свідків, в тому числі звинувачення про неправильне тлумачення доказів чи свідчень;
· судді повинні виказувати повагу до адвокатів, експертів, прокурорів та присяжних;
· держава повинна гарантувати належне і правильне виконання рішень судів. Однак нагляд за виконанням рішень має здійснюватися представниками суддівського Корпусу;
· судді повинні бути поінформовані про міжнародні конвенції та інші документи і засоби, що стосуються прав людини, і впроваджувати їх у межах, передбачених Конституцією та законодавством.
Справедливість судового розгляду не має жодної цінності, якщо вона призводить до явно несправедливих результатів.
Громадяни не можуть відмовитися від свого права на справедливе кримінальне правосуддя. Lie право надається їм у суспільних інтересах. Воно не є приватним правом, з приводу якого можна вести переговори з іншими суб'єктами. Відмова від права на справедливий судовий розгляд звільняла б державу від обов'язку забезпечувати саме такий розгляд справ судами. У ст. 1 ЄКПЛ зазначено, що держави повинні "забезпечувати кожному, хто перебуває під їхньою юрисдикцією, права і свободи, визначені в ... Конвенції", а отже, відмова від справедливого публічного судового розгляду незалежним і неупередженим судом, утвореним на підставі закону, не повинна мати сили.
Однак прецедентна практика ЄСПЛ визнала можливість відмови від певних прав, гарантованих ЄКПЛ. Так, у справі "Albert and Le Compte v. Belgium" ЄСПЛ встановив: "Правило, що вимагає проведення публічного судового розгляду, закріплене у статті 6 Конвенції, може також призводити до позитивного результату за певних обставин з волі особи, що бере у ньому участь.
За загальним визнанням природа деяких прав, забезпечуваних Конвенцією, є такою, що виключає можливість відмови від права на їх здійснення, але це саме не можна сказати про інші права".
ЄСПЛ не встановив критерію, за яким особа могла би відмовитися від реалізації права на справедливий судовий розгляд. ЄСПЛ при вирішенні цього питання виходить із ситуації у конкретній справі, а також із природи і важливості прав та суспільних інтересів. Наприклад, ЄСПЛ в одному зі своїх рішень зазначив, що право на свободу "є занадто важливим для особи в демократичному суспільстві за змістом Конвенції, щоб втратити вигоди захисту Конвенції з одноразової причини і дозволити утримувати себе в ув'язненні. Утримання під вартою порушує статтю 5 Конвенції, навіть якщо особа погодилася з цим" ("De Wilde, Ooms and Versyp v. Belgium").
У іншій справі ("Hekansson and Sturesson v. Sweden") ЄСПЛ зазначив: "Публічний характер судових слухань становить основоположний принцип, закріплений у статті 6 Конвенції. Загальновідомо, що ні буква, ні дух цього положення не перешкоджає особі відмовитися від своєї вільної волі або прямо, або мовчки, а саме від публічного розгляду у її справі. Однак відмова має бути зроблена недвозначно і не повинна суперечити важливим суспільним інтересам". Отже, ЄСПЛ констатував, що у складних справах засада відкритості слухань має бути непорушною незалежно від позиції обвинуваченого;
o кожному учаснику кримінального провадження гарантується право на розгляд та вирішення справи незалежним судом.
Незалежність судових органів має велике значення для виконання судами своїй ролі щодо захисту прав людини. Основоположним принципом положення про незалежність судів є поділ влади.
Довіра суспільства до судової системи, а також до авторитету судової системи в питаннях моралі, чесності та непідкупності судових органів займає першочергове місце в сучасному демократичному суспільстві. Однак ще часто існує невідповідність між уявленням про принципи незалежності і фактичним становищем.
Незалежність суду грунтується на таких постулатах:
а) судді повинні приймати безсторонні рішення згідно з власною оцінкою фактів і знанням права, без будь-якого втручання, прямого або непрямого, з будь-якого боку і з будь-яких причин;
б) судді мають юрисдикцію, пряму або шляхом перегляду, над усіма питаннями правового характеру;
в) ніхто не може надавати або намагатися надавати судді будь-яких інструкцій, що можуть вплинути на юридичне рішення, за винятком випадків, коли це допускається на думку вищого суду з конкретної справи.
Незалежність суду є однією із основних гарантій справедливого вирішення кримінальної справи. Тому суддя має втілювати в життя принципи незалежності судових органів.
Основні принципи незалежності судових органів, схвалені резолюціями 40/32 та 40/146 Генеральної Асамблеї ООН від 29 листопада та 13 грудня 1985 року. Пізніше були сформульовані Бангалорські принципи поведінки суддів від 19 травня 2006 року, схвалені резолюцією 2006/23 Економічної та Соціальної Ради ООН 27 липня 2006 року (Бангалорські принципи).
Незалежність суду забезпечується, зокрема, забороною примушувати їх до свідчень з приводу професійної таємниці щодо своєї роботи та конфіденційної інформації, отриманої під час розгляду кримінальних справ (за винятком відкритих судових розглядів).
Незалежність судді під час виконання своїх функцій у судовому розгляді кримінальної справи повинна забезпечуватися незалежно від будь-якої внутрішньої судової ієрархії. Це означає, що суддя, який здійснює кримінальне провадження, має бути незалежним від голови суду, а також від вищестоящих судових інстанцій. Однак це положення не поширюється на випадки перегляду вищестоящими судами рішень суду першої інстанції, здійснюваного на підставі процесуального закону;
o кожному учаснику кримінального провадження гарантується право на розгляд та вирішення справи неупередженим судом.
Неупередженість (безсторонність) суду є засадою його діяльності. Неупередженість суду значною мірою обумовлюється його незалежністю, але у прямому зв'язку з нею не перебуває. Залежний суд може діяти неупереджено і ухвалювати справедливі рішення. Але існує велика ймовірність зворотного.
Судді повинні бути безсторонніми, а саме - вільними від будь-яких зв'язків, прихильності чи упередження, що впливає - або може сприйматися як таке, що впливає - на здатність судді приймати незалежні рішення. Незалежність судової влади є втіленням загального принципу "ніхто не може бути суддею у власній справі". Значення цього принципу виходить далеко за конкретні інтереси певної сторони в будь-якому спорі. Судова влада повинна користуватися довірою не тільки з боку сторін у конкретній справі, але й з боку суспільства в цілому. І суддя повинен не тільки бути реально вільним від будь-якого невідповідного упередження або впливу. Він повинен бути вільним від цього й в очах розумного спостерігача. В іншому випадку довіра до незалежності супової впали буде підірвана (п. 12 Висновку № 1 (2001) Консультативної Ради європейських суддів для КМ РЄ про стандарти незалежності судових органів та незмінюваність суддів).
Суддя не може бути відсторонений від участі у розгляді кримінальної справи в тому випадку, коли жодний інший суд не може бути призначений для розгляду цієї справи, або через терміновий характер справи, коли зволікання в її вирішенні може призвести до серйозної судової помилки.
Поведінка судді під час перебування у нього на розгляді кримінальної справи має бути бездоганною і з етичного боку. У особистих стосунках з адвокатами та прокурорами суддя повинен уникати ситуацій, що могли б викликати обґрунтовану підозру чи створити видимість наявності у судді певних схильностей чи упередженого ставлення. Для уникнення ситуацій, які б давали підстави для підозр про прихильне ставлення судді до однієї із сторін, йому доцільно у час, вільний від судових засідань, зустрічатися у суді (у тому числі у своєму робочому кабінеті) із представниками сторін обвинувачення і захисту і уникати зустрічей окремо із однією із сторін.
До числа етичних вимог, що ставляться до поведінки судді, належать також такі:
· при виконанні своїх судових обов'язків він не повинен словами чи поведінкою демонструвати прихильність чи упередженість щодо будь-якої особи чи групи осіб, керуючись причинами, що не стосуються кримінальної справи;
· суддя виконує судові функції, належним чином враховуючи інтереси всіх осіб, а саме сторін у справі, свідків, адвокатів, співробітників суду та колег по суду, не розрізняючи осіб на підставах, що не є суттєвими для належного відправлення таких функцій;
· суддя не повинен свідомо допускати, щоб співробітники суду чи інші особи, що знаходяться під впливом судді, йому підпорядковуються чи знаходяться під його наглядом, диференційовано ставилися до осіб у справі, що розглядається судом, на будь-яких підставах, що не стосуються справи;
· суддя вимагає від юристів, що беруть участь в судовому засіданні, утримуватися від демонстрації  (на  словах  чи  через  поведінку)  упередженості  чи  прихильності,  на підставах, що не стосуються кримінальної справи, за винятком тих випадків, що мають значення для предмету судового розгляду та можуть бути законним чином виправдані.
Виконання суддею вимоги щодо неупередженості має 2 аспекти суб'єктивний і об'єктивний.
Суб'єктивний аспект передбачає урахування особистого переконання певного судді, тобто чи мав він у кримінальній справі якусь особисту упереджену думку. Існує презумпція, згідно з якою суддя є неупередженим, якщо не буде доведено зворотне.
Об'єктивний аспект  неупередженості судді полягає у гарантованому виключенні будь-яких обґрунтованих сумнівів щодо його упередженості. Суддя не повинен своєї поведінкою
давати
сторонам,
іншим
учасникам
кримінального
провадження, присутнім у залі, суспільству взагалі підстави для сумнівів щодо його неупередженості.
Суддя, щодо якого є обґрунтовані підозри у його упередженості у кримінальному провадженні, має бути усунений від розгляду. З цією метою в процесуальному законодавстві існує інститут відводу (самовідводу).
Про упередженість суду можуть свідчити обставини, що наводяться нижче.
1) Участь на попередніх стадіях
Підставою для побоювань з приводу неупередженості судді може бути його участь на попередніх стадіях кримінального провадження. Такі побоювання можуть виникати кожного разу, коли суддя вирішував раніше у цій кримінальній справі певні питання. Підґрунтям для таких побоювань слугує бажання судді обстоювати у подальших стадіях кримінального провадження рішення, ухвалені ним  на попередніх стадіях. Український законодавець встановив заборону на розгляд справи в суді першої, апеляційної і касаційної інстанцій, при перегляді судових рішень ВС або за нововиявленими обставинами суддею, який брав участь у кримінальному провадженні під час досудового розслідування, незалежно від того, які питання він вирішував (ч. 1 ст. 76 КПК).
У виключно процесуальному сенсі переконаність судді у винності обвинуваченою, що склалася у нього ще на досудовій стали, є суттєвою перешкодою для неупередженого ведення судового процесу і прийняття об'єктивного рішення у кримінальній справі. Суддя на початку судового розгляду має бути "чистим" від аргументів як сторони обвинувачення, так і сторони захисту. Саме тому дослідження доказів у кримінальній справі починається у судовому розгляді і там же має завершитися вироком - виправдувальним чи обвинувальним, залежно від результатів оцінки судом доказів, наданих сторонами. Переконаність судді у винності обвинуваченого ще до початку судового розгляду здатна перетворити його на "інструмент обвинувачення", тобто сприяти отриманню ним "статусу" сторони обвинувачення.
У справі "Oberschlik v. Austria" ЄСПЛ визнав порушення безсторонності суду, оскільки при  розгляді справи на другому етапі апеляційним судом головував той самий суддя, що і при розгляді справи на першому етапі. ЄСПЛ вирішив, що не має значення, що не було заявлено відвід і не висунені заперечення проти участі головуючого судді, оскільки  головуючий, а також  2 інші члени апеляційного суду повинні були ex officio заявити самовідвід.
Сумніви в упередженості судді, що розглядає кримінальну справу, можуть виникнути і у тому разі, коли він раніше працював у прокуратурі, співробітники якої готували обвинувачення, яке стало предметом цього судового розгляду. Для висновків в упередженості судді у такому разі не має значення, чи він особисто брав участь у підготовці обвинувачення, чи він працював у тому структурному підрозділі, працівники якого займалися цим, чи був керівником прокуратури.
2) Особиста упередженість
Особиста упередженість судді не пов'язується із його професійною діяльністю як судді. Підстави для сумнівів у його неупередженості виникають поза цією діяльністю - у сфері приватного і сімейного життя. Ці підстави обумовлені презумпцією, згідно з якою суддя, який перебуває у родинних або в інших менш чи більш близьких стосунках з певними особами, які стали учасниками судового розгляду, завжди буде діяти на користь близьких йому людей. Презумпція випливає із відомого принципу "не можна бути суддею у власній справі".
Брак неупередженості судді існуватиме і тоді, коли він вступає у певні стосунки з кимось із учасників судового процесу, які не є його родичами чи близькими, або раніше перебував з ними у таких стосунках.
Вичерпного переліку обставин, які б могли свідчити про особисту упередженість судді, навести неможливо. Зокрема, до них належать такі: суддя отримував від учасників судового розгляду на безоплатній основі певне майно ("Belukha v. Ukraine"); члени суду висловлювались з питань, розглядуваних ними у суді, як консультанти ("Procola v. Luxembourg"); член суду за службовим становищем був підлеглим щодо однієї зі сторін у судовому процесі ("Sramek v Austria"); член колегії присяжних працював у фірмі, партнером якої був свідок з боку обвинувачення ("Pullar v. the United Kingdom"); суддя перебував у інтимних стосунках із обвинуваченим ("Chmelir v. the Czech Republic"); суд заважає захисникові обстоювати версію сторони захисту ("C.G. v. the United Kingdom") та ін.
3) Змішування процесуальних функцій
Про упередженість суду свідчить взяття ним на себе обов'язків обвинувача. При цьому не має значення, що закон дозволяє судді виконувати певні функції, що за правилами змагального процесу і за європейськими  стандартами в галузі кримінального судочинства є суто обвинувальними (прокурорськими).
Так, у справі "Ozerov v. Russia" ЄСПЛ визнав неприпустимим, коли районний суд, розглядаючи справу по суті і засуджуючи заявника у відсутності прокурора, змішав ролі обвинувача  та  судді і тим самим дав підстави для законних  сумнівів у своїй неупередженості. Суддя перейняв на себе обов'язки, які могли б виконуватися прокурором, якби він був присутнім. Районний суд зачитав обвинувальний висновок, наданий прокуратурою, потім він допитав заявника і інших свідків, також досліджував інші докази і визнав деякі письмові докази обвинувачення неприпустимими. Прокурор водночас не мав можливості висловити свою думку з приводу вказаних дій. У разі присутності прокурора він міг би і відмовитися від підтримки звинувачення.
До червня 2001 року в Україні згідно з чинним процесуальним законодавством суд мав повноваження у разі відмови прокурора від обвинувачення продовжувати розгляд кримінальної справи, виконуючи усі ті дії, про які йдеться у наведеному вище рішенні ЄСПЛ, і постановити за його результатами обвинувальний вирок.
4) Заяви поза судом
Судді (як професійні, так і присяжні засідателі), роблячи заяви поза судом з приводу розглядуваних ними кримінальних справ, повинні пам'ятати про те, що будь-яке їхнє негативне висловлювання щодо учасників розгляду є підставою для відводу чи самовідводу. Підставою відводу є підозри щодо їхнього упередженого ставлення до тих учасників судового процесу, щодо яких вони негативно висловилися.
У справі "Sander v. the United Kingdom" ЄСПЛ дійшов висновку про те, що расистські висловлювання присяжного засідателя здатні підірвати неупередженість суду. У справі
"Рємлі проти Франції" ЄСПЛ констатував, що суд, який повинен судити іноземців, не буде неупередженим, якщо до його складу входить особа, яка публічно заявляла до початку розгляду справи про свої расистські настрої;
o кожному учаснику кримінального провадження гарантується право на розгляд та вирішення справи судом, створеним на підставі закону.
Це положення підкреслює якісне наповнення цього права громадян. У Рішенні у справі "Olsson v. Sweden" ЄСПЛ встановив, що фраза "на підставі закону" не тільки відправляє до національного права, але і належить до якісного вираження закону, що вимагає, щоб воно відповідало нормі права.
Коли говорять про суд, створений на підставі закону, то мають на увазі
2 аспекти утворення суду: статутний ("матеріальний") і процесуальний. Перший із них пов'язаний з тим, що суд встановлюється законом як державна установа для здійснення правосуддя, яка у певних випадках може залучати до судового процесу представників народу - присяжних засідателів. Другий  (процесуальний) аспект відображає організаційно-процесуальні умови утворення судової колегії лише із числа професійних суддів чи із числа професійних суддів і засідателів для розгляду конкретної кримінальної справи.
Так, не буде законним (компетентним) судом суд:
1) утворений органом, не уповноваженим на те законом. Утворення судів хоча й залежними органами (адміністраціями), але на підставі закону, відповідає вимогам ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ ("Cyprus v. Turkey");
2) якщо у складі суддів (професійних чи засідателів) хоча б у одного
3 них закінчилися повноваження. Наприклад, до супової колегії включені присяжні засідателі згідно із загальним списком, дія якого закінчилася. У справі "Posokhov v. Russia" ЄСПЛ констатував порушення  вимоги щодо "суду, встановленого законом" через те, що двоє присяжних засідателів були залучені для виконання обов'язків судді за списком, дія якого закінчилася 4 лютого 2000 року, а новий список був затверджений Законодавчими зборами Ростовської області лише 15 червня 2000 року. Тому ЄСПЛ визнав, що Неклиновський районний суд, який 22 травня 2000 року ухвалив вирок щодо заявника, не був "судом, встановленим законом";
3) утворений з порушенням процедури його утворення. Наприклад, судова колегія для розгляду конкретної кримінальної справи призначена з порушенням положень закону про обрання конкретного судді на участь у кримінальній справі за допомогою автоматизованої системи;
4) не в тому кількісному складі, що передбачений законом (наприклад, замість 3 суддів - 2);
5) що розглядає кримінальні справи, які не належать до його підсудності. ЄСПЛ у справі "Coeme and others v. Belgium", що Касаційний Суд не був "судом, установленим законом", оскільки він, крім віднесених до його підсудності кримінальних справ щодо державних міністрів, розглядав ще й інші справи щодо осіб, які ніколи не обіймали міністерських посад.
У сучасних державах заборонено утворювати надзвичайні суди, у тому числі для судового розгляду якогось одного факту або лише щодо окремої категорії осіб, як це мало місце у Радянському Союзі у часи правління Сталіна. "Сталінські трійки" утворювалися не згідно із законом, а на підставі секретних наказів НКВС.
Не є надзвичайним суд, якщо він утворений на підставі закону для розгляду окремих категорій справ, у тому числі щодо окремої категорії обвинувачених (неповнолітніх, державних службовців тощо);
o вирок та ухвала суду, що набрали законної сили, є обов'язковими і підлягають безумовному виконанню на всій території України;
· кожен має право на участь у розгляді в суді будь-якої інстанції справи, що стосується його прав та обов'язків;
· отримання особою доступу до правосуддя у кримінальному провадженні не позбавляє її права доступу до інших засобів правового захисту.
4. Винятків з цієї засади немає.
Загально-правові засади, що виявляють свою дію у кримінальному провадженні, мають настільки загальний характер, що в державах із усталеними правовими системами (зокрема, у Франції) поряд із засадами судочинства існує поняття "фундаментальні основи права", під якими розуміють "права і свободи, що є основою існування будь-якого демократичного суспільства".
Закріплені в Основному та в кримінальному процесуальному законах нашої держави права особи на свободу та особисту недоторканність, на таємницю спілкування, на недоторканність житла та іншого володіння особи є демократично-правовими інститутами кримінального процесу. Законне обмеження цих прав має місце в багатьох сферах правоохоронної діяльності. Необхідність розгляду їх як засад у галузі кримінального процесу обумовлена тим, що саме у перебігу кримінального провадження обмеження конституційних прав громадян можуть бути найсуттєвішими (достатньо вказати на можливість арешту - досудового позбавлення свободи особи - на термін до 12 місяців). Відображаючи свободу людини у демократичному суспільстві, конституційні засади стають "фундаментальними основами кримінального процесуального права" (як і будь-якої іншої галузі права).
3.5. Характеристика міжгалузевих засад
 3.5.1. Змаг альність сторін та св обода в под анні ними суд у своїх д оказів і у д оведенні перед суд ом їх 
 переконлив ості 
1. Змагальність сторін та свобода в поданні ними суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх переконливості - це правове положення, згідно з яким двомрівноправним сторонам (обвинувачення і захисту) забезпечується можливість брати активну участь у дослідженні обставин кримінальної справи перед незалежним арбітром - судом, який не може здійснювати інших функцій, крім функції правосуддя.
2. Пункт 4 ч. 3 ст. 129 Конституції, ст. 22 КПК
3. Засада змагальності складається із окремих правових положень, одні із яких мають загальний для всієї процесуальної системи характер, інші -стосуються досудового провадження або провадження у судових стадіях.
Загальні положення засади змагальності:
o ніхто не може бути суддею у власній справі;
o розмежування у суді 3 кримінальних процесуальних функцій (обвинувачення, захисту і правосуддя);
o виконання кожної із функцій органами, незалежними один від одного;
o рівність прав сторін1 і підтримання судом рівного становища сторін протягом всього часу кримінального провадження;
o панівне становище суду;
o заборона на вирішення судом з власної ініціативи спірних питань, що виникають між сторонами;
o суду забороняється виходити за межі пред'явленого обвинувачення;
o передбачена законом можливість потерпілого і обвинуваченого скористатися допомогою відповідно представника і захисника своїх прав;
o сторони кримінального провадження мають рівні права на збирання та подання до суду речей, документів, інших доказів, клопотань, скарг, а також на реалізацію інших процесуальних прав, передбачених законом;
o суд створює необхідні умови для реалізації сторонами їхніх процесуальних прав та виконання процесуальних обов'язків.
Положення засади змагальності, що діють під час досудового розслідування:
o вирішення слідчим суддею питання про надання дозволу на застосування органами досудового розслідування заходів забезпечення кримінального провадження щодо підозрюваного; примусове залучення особи для проведення психіатричної експертизи тощо;
· контроль слідчого судді за прийняттям органами досудового розслідування процесуальних рішень, в яких відображається рух справи, наприклад, про зупинення досудового розслідування, про закриття кримінального провадження тощо;
o вирішення слідчим суддею питання про надання дозволу на провадження окремих процесуальних дій, наприклад, огляду, обшуку, слідчого експерименту в житлі чи іншому володінні особи.
Положення засади змагальності, що діють в судових стадіях:
o обов'язкова участь сторін під час провадження у справі, здійснюваного В суді; o вирішення судом клопотань, заявлених сторонами;
o право представників сторін обвинувачення і захисту брати участь в судових дебатах.
4. Винятків із цієї засади немає. Відмова сторони захисту від здійснення захисту, а прокурора - від обвинувачення не є винятками із засади.
 3.5.2. Безпосеред ність д ослід ження показань, р ечей і документів 
1. Безпосередність дослідження показань, речей і документів - це правове положення, згідно з яким на суддів покладається обов'язок вирішувати кримінальну справу не за паперами, наданими сторонами, а, головним чином, на підставі тою, що кожному судді самому безпосередньо доведеться почути, побачити і з'ясувати у судовому засіданні.
Показання, речі і документи, подані суду сторонами обвинувачення і захисту, підлягають безпосередньому дослідженню у судовому засіданні. Безпосередність дослідження доказів покликана сприяти переконанню присутніх в залі суду у справедливості процедури судового розгляду і його результатів, а також забезпечує право обвинуваченого на допит свідків і дослідження речових доказів, документів перед незалежним та неупередженим судом.
2. Стаття 23 КПК.
3. Зміст засади розкривається через такі положення:
o правильне і справедливе вирішення кримінальної справи може бути забезпечене тільки в тому випадку, коли суддя сприйме інформацію не з чужого голосу, а, насамперед, - із джерела відповідної інформації, тобто з'ясує обставини кримінального провадження із доказів, отриманих із "перших рук";
o суд повинен слухати справу у незмінному складі від початку до кінця (див. ст.ст. 319- 320 КПК);
· письмові матеріали досудового розслідування мають для судового розгляду попередній характер;
o не можуть бути визнані доказами відомості, що містяться в показаннях, речах і документах, які не були предметом безпосереднього дослідження суду. Докази, зібрані сторонами під час досудовогорозслідування, не можуть покладатися в основу вироку суду. Виняток становлять ті випадки, коли докази у стадії розслідування отримані в умовах судової процедури із забезпеченням права сторони захисту на перехресний допит;
· суд, до якого кримінальна справа направлена за підсудністю, зобов'язаний розпочати судовий розгляд спочатку;
· сторона обвинувачення зобов'язана забезпечити присутність під час судового розгляду свідків обвинувачення з метою реалізації права сторони захисту на допит перед судом;
o дослідження обставин справи відбувається шляхом судоговоріння. Під час судового засідання повинні бути продемонстровані й обговорені (досліджені) документи і предмети, а також оголошені письмові докази;
o всі учасники судового розгляду спілкуються із судом усно;
· письмові матеріали обов'язково оголошуються. 4. Винятками із засади є такі положення:
o матеріали, отримані під час досудового розслідування, можуть бути оголошені в судовому засіданні, але лише з метою пред'явити свідкам їхні попередні свідчення. ЄСПЛ вирішив, що визнання судом допустимості оголошення протоколів зі стадії розслідування з єдиною метою пред'явити свідкам їхні попередні свідчення не можна вважати порушенням ст. 6 ЄКПЛ ("Ninn-Hansen v. Denmark");
o склад суду може змінюватися, але суддя, який вступає у справу замість того, що вибув, повинен мати право на безпосереднє дослідження показань, речей, документів, досліджених до його вступу;
o можуть не досліджуватися у судовому засіданні докази щодо тих обставин, які ніким не оспорюються, якщо з цим погодилися учасники судового провадження (ч. 3 ст. 349 КПК);
o за письмовими матеріалами досудового розслідування можуть бути ухвалені судові рішення у кримінальних провадженнях щодо кримінальних проступків, якщо прокурор звернувся до суду з обвинувальним актом та клопотанням про розгляд його у спрощеному провадженні (ст.ст. 381-382 КПК);
o суд вправі затвердити угоду про примирення або про визнання винуватості під час підготовчого судового засідання, у якому не відбувається дослідження обставин кримінального правопорушення і перевірки їх доказами. Якщо угоди досягнуто під час судового розгляду, то суд зупиняє дослідження доказів і переходить до розгляду угоди (ст. 474 КПК). У цьому разі суд ухвалює вирок без безпосереднього дослідження усіх або частини доказів;
o у випадках, передбачених частинами 3-5 ст. 333 КПК, суд вправі доручити органу досудового розслідування провести певні слідчі (розшукові) дії. Але матеріали, надані суду за результатами виконання його доручення, мають бути досліджені у суді згідно з вимогами щодо безпосередності;
o за рішенням суду апеляційне провадження може бути проведене у письмовій формі без безпосереднього дослідження доказів.
У провадженнях в суді касаційної інстанції, у ВС дослідження доказів взагалі не передбачене, оскільки у цих судових інстанціях не досліджуються фактичні обставини справи.
Під час провадження за нововиявленими обставинами суд має право не досліджувати докази щодо обставин, що встановлені в судовому  рішенні, яке переглядається, якщо вони не оспорюються.
 3.5.3. Забезпечення права на оскарження процесуальних рішень, д ій чи безд іяльності 
1. Забезпечення права на оскарження процесуальних рішень, дій чи бездіяльності -це правове положення, згідно з яким кожному гарантується право на оскарження процесуальних рішень, дій чи бездіяльності суду, слідчою судді, прокурора, слідчою.
Особи, які не брали участі у судовому розгляді, у разі коли судові рішення стосуються їхніх прав, свобод чи інтересів, вправі оскаржувати ці рішення. Законодавець гарантував таким особам право на перегляд судового рішення.
2. Стаття 55, п. 8 ч. 3 ст. 129 Конституції, ст. 2 Протоколу № 7 до ЄКПЛ, ст. 14 МПГПП, ст. 24 КПК; ст. 14 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів".
3. Зміст засади:
· кожному  гарантується  право  на  оскарження  процесуальних  рішень,  дій  чи бездіяльності суду, слідчого судді, прокурора, слідчого в порядку, передбаченому КПК;
o гарантується право на перегляд вироку, ухвали суду, що стосується прав, свобод чи інтересів особи, судом вищого рівня в порядку, передбаченому КПК, незалежно від того, чи брала така особа участь у судовому розгляді;
o оскарженими можуть бути процесуальні рішення, дії чи бездіяльність лише осіб, наділених владними повноваженнями на здійснення кримінального провадження;
o оскаржувати рішення, дії і бездіяльність дозволяється протягом усього періоду кримінального провадження. Особи можуть подавати скарги з певних питань, що є невідкладними для вирішення, під час досудового розслідування (ст. 303 КПК). Рішення, дії і бездіяльність, що мали місце під час досудового розслідування, можуть бути оскаржені і під час судового розгляду у суді першої інстанції ("пізнє" оскарження). Оскарження рішень суду першої інстанції відбувається у межах проваджень в суді апеляційної (гл. 31 КПК) і касаційної (гл. 32 КПК) інстанцій.
4. Винятки із засади пов'язані з тим, що не можуть бути оскаржені в апеляційному або в касаційному порядку судові рішення, які не входять до встановлених КПК переліків (ст. 392 та ст. 424 КПК).
Крім того, законодавець встановлює обмеження на оскарження рішень з питань, з яких між сторонами досягнуто згоди, або обвинувачений погодився на вирішення їх судом. Як правило, такі рішеннями не можуть бути оскаржені лише з певних підстав. Наприклад:
o вирок суду першої інстанції, ухвалений за результатами спрощеного провадження щодо кримінальних проступків, - з підстав розгляду провадження за відсутності учасників судового провадження, недослідження доказів у судовому засіданні або з метою оспорити встановлені досудовим розслідуванням обставини;
o судове рішення суду першої інстанції - з підстав заперечення обставин, які ніким не оспорювалися під час судового розгляду, і дослідження яких було визнано судом недоцільним.
У разі затвердження судами обвинувальними вироками угод про примирення і визнання винуватості оскарження вироків допускається лише певними учасниками і лише з окремих підстав, зокрема тих, що стосуються обставин укладання угоди та призначення покарання (частини З і 4 ст. 394 КПК).
 3.5.4. Диспозитивність 
1. Диспозитивність - це правове положення, згідно з яким учасникам кримінального провадження надається і забезпечується можливість вільно в межах закону обирати способи поведінки для захисту своїх кримінально-правових і процесуальних прав, а також впливати на хід і результати провадження, головним призначенням якого є забезпечення гнучкості та повноти захисту заінтересованими учасниками своїх прав.
2. Пункт 4 ч. 3 ст. 129, ч. 1 ст. 63 Конституції, ст. 26 КПК.
3. Положення, що розкривають зміст засади:
o сторони кримінального провадження є вільними у використанні своїх прав у межах та у спосіб, передбачених КПК;
o відмова прокурора від підтримання державного обвинувачення тягне закриття кримінального провадження, крім випадків, коли потерпілий виявив бажання підтримувати обвинувачення замість прокурора;
o слідчий суддя, суд у кримінальному провадженні вирішують лише ті питання, що винесені на їх розгляд сторонами та віднесені до їх повноважень КПК;
o кримінальне  провадження  у формі приватного обвинувачення  розпочинається лише на підставі заяви потерпілого. Відмова потерпілого (його представника) від обвинувачення є безумовною підставою для закриття кримінального провадження у формі приватного обвинувачення.
4. Винятків із засади немає.
 3.5.5. Гласність і від критість суд овог о провад ження та його пов не фіксування технічними засобами 
1. Гласність і відкритість судового провадження та його повне фіксування технічними засобами - це правове положення, згідно з яким розгляд кримінальних справ у судах усіх інстанцій є гласним та відкритим.
Відкритість судового засідання може визначатися інстанцією, у якій слухається кримінальна справа, і різновидом провадження з перегляду судового рішення. Кількість інстанцій і проваджень з перегляду рішень в різних державах може бути різною. ЄСПЛ постановив, що принаймні одна судова інстанція повинна розглядати суть справи публічно, якщо тільки справа не підпадає під один із допустимих винятків. ЄСПЛ дійшов висновку, що якщо відбувалися усні слухання по суті справи у суді нижчої інстанції, то розгляд в апеляційному суді не обов'язково повинен бути усним і відкритим. Але може бути використане право на усний розгляд, якщо апеляція може зачіпати як фактичні, так і правові сторони справи ("Fredin v. Sweden"). У справі 'Axen
v. Germany" ЄСПЛ постановив, що вимога відкритого розгляду є обов'язковою на будь- якому "вирішальному" етапі розгляду справи.
Вимога щодо відкритості судового засідання стосується, головним чином, судових стадій кримінального процесу. Однак судові засідання для з'ясування окремих питань провадження можуть бути проведені і під час досудового провадження. У тих процесуальних системах, де досудове провадження є таємним, вимога щодо відкритості судового засідання може обмежуватися. Таємниця досудового розслідування покликана забезпечувати 2 основних інтереси: повагу до приватного життя кожної особи, яку презюмовано вважають невинуватою; ефективність розслідування. Виходячи із цих положень, ЄСПЛ встановив, що коли судовий орган ухвалює рішення як слідча інстанція, то судове засідання зазвичай відбувається за зачиненими дверима, а рішення не виголошують публічно. У зв'язку з цим ЄСПЛ вирішив, що якщо ст. 6 ЄКПЛ може відігравати роль до моменту звернення до суду з метою прийняття справи до розгляду, то в цьому разі специфіка її застосування під час проведення розслідування залежить від особливостей процедури та обставин справи
("Ernst and  Others v. Belgium"). Отже, проведення  судових процедур  у досудовому провадженні за закритими дверима не завжди є порушенням засади відкритості судового розгляду.
Роблячи процес здійснення правосуддя відкритим, громадськість робить свій внесок у досягнення мети ст. 6 ЄКПЛ, а саме - справедливого судового розгляду, гарантування якого є одним з основоположних принципів будь-якого демократичного суспільства за змістом ЄКПЛ ("Sutter v. Switzerland").
2. Пункт 7 ч. 3 ст. 129 Конституції; ст. 10 Загальної декларації прав людини, ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ; ч. 1 ст. 14 МПГПП; ст. 27 КПК; ст. 11 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів".
3. У кримінальному провадження ця засада виявляє свою дію через такі положення: o усі судові засідання повинні відбуватися відкрито за деякими винятками;
o учасники судового провадження, а також особи, які не брали участі у кримінальному провадженні, якщо суд вирішив питання про їхні права, свободи, інтереси чи обов'язки, не можуть бути обмежені у праві на отримання в суді як усної, так і письмової інформації щодо результатів судового розгляду та у праві на ознайомлення з процесуальними рішеннями й отримання їх копій. Ніхто не може бути обмежений у праві на отримання в суді інформації про дату, час і місце судового розгляду та про ухвалені в ньому судові рішення;
o право перебувати у залі судового засідання;
o заборона на "безликих суддів". Судові процеси з "безликими суддями" відбувалися у Перу та інших державах у кримінальних справах про тероризм та торгівлю наркотиками. В Перу публіка не була допущена на такі процеси, і розгляд апеляцій та слухання з перегляду справ відбувалися у поліцейській дільниці перед суддями, які сиділи за екраном, що ховав їхні обличчя від обвинувачених. Судді у процесуальних документах замість імен використовували порядкові номери.
КПЛ заявив вимогу до перуанського уряду скасувати систему "безликих суддів" і забезпечити відновлення відкритих слухань для усіх обвинувачених у злочинах, в тому числі тих, хто обвинувачується у діяльності, пов'язаній з тероризмом1.
Практика проведення секретних судових засідань "безликими суддями" визнана КПЛ такою, що суперечить принципам МПГПП;
o право на інформування про час і місце судового засідання. Суди повинні надавати інформацію про час і дату усних слухань, доступних для публіки, і забезпечувати необхідні умови у розумних межах для відвідування заінтересованими громадянами3.
Публіці повинна бути надана можливість не лише отримати інформацію про час і місце судового засідання, а й роз'яснено, як до цього місця можна дістатися. На думку ЄСПЛ,  судовий  розгляд  задовольняє  вимогу  щодо  відкритості  у  тому  разі,  якщо
публіка може цього місця легко дістатися. У багатьох випадках цим умовам задовольнятиме той простий факт, що слухання проводяться в звичайній залі судових засідань. Водночас ЄСПЛ зауважив, що проведення судового процесу за межами звичайної зали суду, зокрема у такому місці, як в'язниця, куди широкий загал взагалі не має доступу, серйозно перешкоджатиме його відкритості. У такому випадку держава зобов'язана вживати компенсаційних заходів з тією метою, щоб громадськість та ЗМІ були належно поінформовані про місце проведення слухань і мали ефективний доступ ("Riepan v. Austria"). У цій справі ЄСПЛ зазначив, що інформацію щодо місця і часу судового розгляду слід надавати вчасно. Адже слухання справи судді внесли до тижневого розкладу слухання справ суду, в якому зазначили, що слухання проходитиме у в'язниці. Цей розклад розіслали ЗМІ і зробили доступним для широкого загалу в канцелярії і довідковому бюро суду. Однак, крім оголошення у звичайному порядку, якихось особливих заходів - наприклад, таких як окреме оголошення на дошці суду з зазначенням, в разі потреби, того, як дістатися до в'язниці, з чіткою вказівкою на умови доступу, - не вжили. Порушення права на відкрите судове засідання полягало ще і в тому, що його провели рано-вранці, а не у час, коли зазвичай працюють суди;
o кожен, хто присутній в залі судового засідання, може вести стенограму, робити нотатки, використовувати портативні аудіозаписуючі пристрої. Проведення в залі судового засідання фотозйомки, відеозапису, транслювання судового засідання по радіо і телебаченню, а також проведення звукозапису із застосуванням стаціонарної апаратури допускаються на підставі ухвали суду, що приймається з урахуванням думки сторін та можливості проведення таких дій без шкоди для судового розгляду;
· розмір зали для судового засідання повинен бути достатньо великим для розміщення глядачів, а зала - обладнаною принаймні як звичайна зала судових засідань та відповідними технічними засобами, щоб усі присутні мали однакову хорошу можливість бачити і чути, як відбувається судовий розгляд;
o під час судового розгляду забезпечується повне фіксування судового засідання за допомогою звукозаписувального технічного засобу. Офіційним записом судового засідання є лише технічний запис, здійснений судом у порядку, передбаченому КПК;
· судове рішення, ухвалене у відкритому судовому засіданні, проголошується прилюдно. Якщо судовий розгляд відбувався у закритому судовому засіданні, судове рішення проголошується прилюдно з пропуском інформації, для дослідження якої проводилося закрите судове засідання та яка на момент проголошення судового рішення підлягає подальшому захисту від розголошення;
o навіть у тих випадках, коли провадиться закритий судовий розгляд (див. винятки з цієї засади), засада гласності не виключається, оскільки:
· у залі судового засідання присутні потерпілий, свідки, прокурор, захисники та інші учасники судового розгляду;
· слухання справ здійснюється з додержанням всіх правил кримінального провадження;
· вирок суду проголошується публічно.
4. Винятки з цієї засади полягають в положеннях, що пов'язані із необхідністю закритого розгляду кримінальної справи. Доступ публіки на судове засідання може бути обмежено, але лише у випадках, чітко визначених законодавством.
Обставини, за наявності яких публіка і преса можуть бути не допущені судом, є однаковими як у МПГПП, так і у ЄКПЛ. Такими обставинами є: моральні (наприклад слухання про  статеві злочини); національна безпека у  демократичному  суспільстві (наприклад, коли відкритий розгляд суперечить інтересам охорони державної таємниці); якщо цього вимагають інтереси неповнолітніх або приватного життя сторін; якщо це визнається судом суворо необхідним за особливих обставин; коли публічність (відкритість) може завдати шкоди інтересам правосуддя (ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ; ч. 1 ст. 14 МПГПП). Зазначені винятки тлумачать дуже вузько, оскільки їхнє поширене тлумачення здатне підірвати віру громадян у правосуддя.
Обмеження відкритості судового засідання може полягати і у забороні оголошення певних відомостей (наприклад, про приватне життя; що стосуються національної безпеки тощо). У таких випадках засідання загалом є відкритим, але оголошувати відомості у присутності публіки не можна. Суд вправі вилучити із зали засідання громадськість і пресу.
Закритий розгляд в українських судах провадиться у випадках, передбачених ч. 2 ст. 27 КПК. Усі вони обумовлені правилами, викладеними у міжнародних правових актах.
Національне кримінальне процесуальне законодавство може передбачати обмеження щодо відкритості судових засідань у сумарних (спрощених) провадженнях. Згоду на таку форму кримінального провадження обвинувачений надає добровільно. Сумарне провадження пов'язане зі скороченням процесуальних гарантій, передбачених національним правом, зокрема щодо відкритого характеру судових засідань. Причому це стосується засідань у судах різних інстанцій. ЄСПЛ у рішенні "Hermi v. Italy" зазначив, що він погоджується з тим, що при з'ясуванні потреби у відкритості розгляду на стадіях, які слідують за розглядом у суді першої інстанції, треба зважати й на інші міркування, зокрема й такі, як право на судовий розгляд упродовж розумного строку і пов'язану з цим потребу оперативного опрацювання справ, переданих у суди.
В Україні доступ (пропуск) до судового засідання і його обмеження, крім процесуального закону, встановлені Правилами пропуску до приміщень судів та на їх територію транспортних засобів, затв. наказом ДСА і МВС від 12 вересня 2005 р. № 102/765. Згідно з п. 4.2 цих Правил забороняється пропуск осіб до приміщень судів: у стані сп'яніння, що ображає людську гідність і громадську мораль (алкогольного чи наркотичного);      з      тваринами;      з      легкозаймистими,      вибухонебезпечними,
радіоактивними  та  отруйними  речовинами;  з  колюче-ріжучими  предметами;  з валізами, господарськими сумками, пакетами, розмір яких перевищує 45x35x15 см.
 3.5.6. Р озумні строки 
1. Засада розумності строків- це правове положення, згідно з яким під час кримінальною провадження кожна процесуальна дія або процесуальне рішення повинні бути виконані або прийняті у строки, що є об'єктивно необхідними для їх виконання та прийняття.
2. Стаття 6 ЄКПЛ; ст. 28 КПК.
3. Зміст засади розумності строків розкривається через такі положення: o суть права на розгляд офіційно висунутого кримінального обвинувачення упродовж розумного строку грунтується на постулаті про те, що особа, проти якої висунуто обвинувачення, не повинна протягом тривалого часу чекати, доки воно, а разом з ним і доля людини, буде остаточно вирішене обвинувальним чи виправдувальним вироком суду. Висунення особі обвинувачення, як правило, супроводжується певними обмеженнями її прав і свобод. Так, протягом часу перебування "під обвинуваченням" щодо особи можуть бути застосовані запобіжні заходи та інші заходи забезпечення кримінального провадження, що суттєво обмежують конституційні права.
Висунення особі  кримінального обвинувачення  пов'язане із  її  психічними переживаннями щодо результатів вирішення обвинувачення. У зв'язку із зазначеними обставинами кожна особа повинна мати право на "швидкий" суд. Особливо це стосується випадків, коли обвинувачення висувають неповнолітній особі й коли обвинуваченого беруть під варту. Тому держава подбала про те, щоб кримінальні обвинувачення щодо цих осіб були розглянуті першочергово (ч. 4 ст. 28 КПК);
o право на розгляд кримінальної справи щодо себе упродовж розумного строку виникає у особи в момент, коли компетентний суб'єкт (слідчий, прокурор) вручає особі офіційне повідомлення про підозру;
· прискорення розгляду справи не повинно мати наслідком зниження якості її розгляду, що може призвести до порушення правила щодо справедливості судового розгляду і прийнятих у результаті рішень;
· право на розумні строки може бути порушеним як внаслідок невиправданих затримок із розглядом висунутого особі обвинувачення, так і у разі занадто швидкого розгляду обвинувачення. Затягування  через  суб'єктивні  причини  з  вирішенням обвинувачення часто є причиною втрати доказів, які у разі їх вчасного збирання і подання до суду могли б суттєво вплинути на судове рішення. Поспішність у прийнятті остаточного рішення може стати причиною ігнорування важливих доказів.
Строки розгляду кримінального обвинувачення мають бути адекватними ситуації кримінального провадження. Право особи на розумні строки вирішення щодо неї
обвинувачення може бути реалізоване лише за умови досягнення балансу між швидкістю і якістю процесуальних дій та процесуальних рішень органів досудового розслідування, прокурора та суду;
o у кримінальному процесуальному законодавстві пострадянських держав (і в деяких державах Східної Європи) встановлені конкретні (формалізовані) строки досудового розслідування - час від моменту висунення обвинувачення до передавання його державним обвинувачем (як правило, прокурором) до суду. У той же час законодавством передбачена можливість продовження цих строків та зупинення досудового розслідування, що має наслідком переривання перебігу процесуального строку. Така можливість дозволяє "регулювати" жорсткий строк досудового розслідування у бік його збільшення.
Формалізація строків досудового розслідування не виключає потреби дотримання права особи на розгляд обвинувачення щодо неї упродовж розумного строку. У законодавстві встановлюють граничні (максимальні) строки розслідування. Тому, якщо для завершення розслідування максимальний строк, встановлений законом, не є необхідним, воно має бути завершене раніше.
Законодавець не передбачає конкретних (формалізованих) строків судового провадження. Суди під час розгляду кримінального обвинувачення повинні керуватися загальним правилом про розумні строки провадження. Встановлення жорстких строків для здійснення правосуддя було б "тиском" на суд, який, враховуючи розміри кримінальних санкцій, у багатьох випадках фактично вирішує долю людини. Тому "підганяти" суд під час вирішення таких важливих для особи питань було б неправильним;
o для визнання строку розгляду обвинувачення як розумного чи нерозумного беруть проміжок часу, обмежений моментами висунення обвинувачення і його остаточного розгляду судом, що має бути відображено у рішенні суду відповідної інстанції, котре набрало чинності;
· забезпечення дотримання розумних строків під час досудового розслідування покладається на прокурора, слідчого суддю, а у судових стадіях - на відповідну судову колегію;
o критеріями оцінювання розумності строку розгляду кримінального обвинувачення є: складність кримінальної справи (значна кількість епізодів злочинної діяльності, обвинувачених, потерпілих; вчинення злочинів у різних регіонах держави; кількість і характер процесуальних дій, необхідних для встановлення обставин злочину, тощо); поведінка особи, яка вважає що це її право було порушене; поведінка органів державної влади (насамперед суду); важливість предмету розгляду для заявника ("Allenet de Ribemont v. France"). У КПК не врахований останній критерій (ч. 3 ст. 28).
Відповідальність держави за затягування провадження у кримінальній справі, як правило, настає в разі нерегулярного призначення судових засідань, призначення судових засідань з великими інтервалами, затягування при переданні або пересиланні
справи з одного суду до іншого, невжиття судом заходів для дисциплінування сторін у справі, свідків, експертів, направлення справи на новий судовий розгляд. Причиною цього найчастіше є велике навантаження на суди, недофінансування судів, відсутність достатньої кількості суддів та допоміжних працівників тощо. Але ці причини не є підставою для визнання строків розгляду обвинувачення щодо особи розумними, оскільки держави - учасниці РЄ зобов'язані "організовувати свою правову  систему таким чином, щоб забезпечити додержання вимог ч. 1 ст. 6 Конвенції, разом із вимогами судового розгляду впродовж розумного строку" ("Guincho v. Portugal").
Затягування строків розгляду справи може відбуватися внаслідок несвоєчасного проведення судових експертиз. ЄСПЛ зобов'язує суддів слідкувати за проведенням експертиз: "Експерти працюють в межах судового розгляду, який контролюється суддею. Він залишається відповідальним за підготовку справи до судового розгляду та швидкий хід процесу" ("Capuano v. Italy").
Довга тривалість розгляду кримінальної справи є розумною тоді, коли справа є складною як з фактичного, так і з юридичного боку.
Поведінка учасника кримінального провадження, як було зазначено вище, також впливає на дотримання права на розумний строк. Так, у справі "Ciricosta and Viola v. Italy" ЄСПЛ визнав розумним 15-річ-ний строк розгляду справи, оскільки заявники (до ЄСПЛ) самі 17 разів зверталися з проханням про відстрочення процесу і не заперечували проти 6 перенесень розгляду, здійснених на підставі заяви іншої сторони у справі.
Водночас неможливо вимагати від особи, щоб вона сприяла суду у розгляді справи, якщо таке сприяння призведе до її засудження ("Eckle v. Germany"). Використання всіх засобів оскарження, передбачених національним законодавством, ЄСПЛ не вважає обставиною, що свідчить про затягування строків розгляду справи через поведінку заявника ("ReinhardtandSlimane-Kaïd v. France").
 3.5.7. Мова, якою зд ійснюється кримінальне провадження 
1. Мова, якою здійснюється кримінальне провадження -це конституційно-правове положення, згідно з яким судочинство в Україні здійснюється державною мовою.
2. Стаття 10 Конституції; ст. 9 Європейської хартії регіональних мов або мов меншин; ст. 7, ст. 29 КПК; ст. 9 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів"; ст. 14 і ст. 15 Закону від 3 липня 2012 року "Про засади державної мовної політики".
3. Положення, що визначають зміст засади:
o кримінальне провадження здійснюється державною мовою;
· сторони, які беруть участь у справі, подають до суду письмові процесуальні документи і докази, викладені державною мовою;
o сторона обвинувачення, слідчий суддя та суд складають процесуальні документи державною мовою;
o особа повідомляється про підозру у вчиненні кримінального правопорушення державною мовою або будь-якою іншою мовою, якою вона достатньо володіє для розуміння суті підозри у вчиненні кримінального правопорушення;
o слідчий  суддя, суд, прокурор, слідчий  забезпечують учасникам кримінального провадження, які не володіють чи недостатньо володіють державною мовою, право вчиняти усні процесуальні дії (робити заяви, давати показання і пояснення, заявляти клопотання і скарги, ставити запитання тощо) рідною мовою або іншою мовою, якою вони володіють, користуючись послугами перекладача у встановленому процесуальним законодавством порядку;
o судові рішення, якими суд закінчує судовий розгляд по суп, надаються учасникам кримінального провадження у перекладі на їхню рідну або іншу мову, якою вони володіють. Переклад інших процесуальних документів кримінального провадження, надання копій яких передбачено КПК, здійснюється лише за клопотанням зазначених осіб. Переклад судових рішень та інших процесуальних документів кримінального провадження засвідчується підписом перекладача;
o мовою актів з питань досудового розслідування і прокурорського нагляду у формі процесуального керівництва є державна мова;
o кожна особа має право бути невідкладно повідомлена мовою, яку вона розуміє, про мотиви арешту чи затримання і про природу та причини звинувачення проти неї і захищати себе, користуючись цією мовою, у разі необхідності, з безкоштовною допомогою перекладача.
4. Винятки із засади полягають у такому:
· поряд із державною мовою при проведенні досудового розслідування та прокурорського нагляду закони передбачають використання регіональних мов або мов меншин України, інших мов;
У межах території, на якій поширена регіональна мова (мови), що відповідає умовам ч. 3 ст. 7 Закону "Про засади державної мовної політики" (кількість осіб - носіїв регіональної мови, що проживають на території, на якій поширена ця мова, становить 10% і більше чисельності її населення, а за рішенням місцевої ради в окремих випадках, з урахуванням конкретної ситуації, - менше 10% населення відповідної території):
· за згодою сторін суди можуть здійснювати провадження цією регіональною мовою (мовами);
· допускається подання до суду письмових процесуальних документів і доказів, викладених цією регіональною мовою (мовами), з перекладом, у разі необхідності, на державну мову без додаткових витрат для сторін процесу;
· послуги перекладача з регіональної мови або мови меншини (мов), у разі їх необхідності, надаються без додаткових для цих осіб витрат;
o стосовно тих судових округів, у яких чисельність мешканців, що користуються регіональними мовами або мовами меншин, виправдовує вжиття заходів, наведених нижче, відповідно до стану розвитку кожної з цих мов і за умови, що вжиття їх, на думку судді, не перешкоджатиме належному відправленню правосуддя, п. "а" ч. 1 ст. 9 Європейської хартії регіональних мов або мов меншин передбачено:
· щоб суди, на клопотання однієї зі сторін процесу, здійснювали провадження регіональними мовами або мовами меншин; і/або
· обвинуваченій особі право користуватися своєю регіональною мовою або мовою її меншини; і/або
· щоб клопотання і докази у письмовій чи усній формі не розглядалися як неприйнятні виключно на тій підставі, що вони сформульовані регіональною мовою або мовою меншини; і/або
· складання на клопотання документів, пов'язаних з кримінальним судочинством, відповідною регіональною мовою або мовою меншини, у разі необхідності із залученням усних і письмових перекладачів без додаткових витрат для заінтересованих осіб1.
Положення щодо допустимості застосування мов меншин містять і ст. 14 та ст. 15 Закону "Про засади державної мовної політики" та ст. 12 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів". Однак при здійсненні кримінального провадження ці положення не можуть застосовуватися, оскільки вони суперечать КПК (ч. 3 ст. 9 КПК). Зазначена норма КПК діє і для законів, ухвалених після набрання ним чинності.
3.6. Характеристика галузевих засад
 3.6.1. Презумпція невинуватості та забезпечення д оведеності вини 
1. Презумпція невинуватості та забезпечення доведеності вини - це правове положення, згідно з яким особа вважається невинуватою у вчиненні кримінального правопорушення і не може бути піддана кримінальному покаранню, доки її вину не буде доведено у порядку, передбаченому законом, і встановлено обвинувальним вироком суду, що набрав чинності.
Суть презумпції невинуватості не в тому, що особа є невинуватою, а в тому, що існує припущення щодо її невинуватості.
Презумпція невинуватості не може бути виправдана одним лише ліберальним прагненням полегшити становище обвинуваченого. Вона стимулює доказування вини особи і доки цього не буде досягнуто, ніхто не може бути визнаний винним.
Загальне припущення щодо добропорядності громадян1 не заважає в конкретному випадку службовій особі, яка представляє сторону обвинувачення, припустити щодо особи зворотне - її винність у вчиненні кримінального правопорушення. Тобто припустити, що особа становить виняток серед добропорядних громадян. Але якщо особа, на думку слідчого, прокурора, становить виняток, то наявність цього винятку в кожному конкретному випадку треба довести. Лоти, доки винність не доведена, діє загальне припущення.
2. Частина 1 ст. 62 Конституції; ст. 17 КПК.
Презумпція невинуватості закріплюється і в міжнародних правових документах:
o у ст. 11 Загальної декларації прав людини проголошується: "Кожна людина, обвинувачена у вчиненні злочину, має право вважатися невинуватою доти, доки її винність не буде встановлена в законному порядку шляхом прилюдного судового розгляду, за якого їй забезпечують усі можливості для захисту";
o у ч. 2 ст. 14 МПГПП зазначено: "Кожен обвинувачений у кримінальному злочині має право вважатися невинуватим, доки винність його не буде доведена згідно з законом";
o у ч. 2 ст. 6 ЄКПЛ: "Кожна людина, обвинувачена у вчиненні кримінального злочину, вважається невинною доти, доки її вину не буде доведено згідно з законом".
3. Зміст презумпції невинуватості розкривається через такі положення:
o визнати особу винною у вчиненні кримінального правопорушення вправі лише суд;
o особа вважається невинуватою у вчиненні кримінального правопорушення і не може бути піддана кримінальному покаранню, доки її вину не буде доведено в законному порядку і встановлено обвинувальним вироком суду;
o презумпція невинуватості виражає не особисту думку тієї чи іншої службової особи (слідчого; прокурора; судді), а є об'єктивним правовим положенням. Засада презумпції невинуватості існує у кримінальному процесі як психологічний стан посадових осіб, які його здійснюють (М.О. Чедьнов);
o ніхто не зобов'язаний доводити свою невинуватість у вчиненні кримінального правопорушення і має бути виправданим, якщо сторона обвинувачення не доведе винуватість особи поза розумним сумнівом.
Обов'язок доведення вини обвинуваченого покладається на слідчого, прокурора. Зміст цього обов'язку полягає у необхідності доводити вину, а не довести її. Інакше на службових осіб державних органів довелося б покладати юридичну відповідальність за невиконання обов'язку. Відповідальність компетентних службових осіб встановлена лише за невжиття всіх заходів для встановлення вини особи. Тобто за неналежне здійснення процесу доказування, а не за отриманий в ході законного і об'єктивного доказування результат - не встановлення вини обвинуваченого.
Розумним є сумнів, який грунтується на певних обставинах та здоровому глузді, випливає зі справедливого та зваженого розгляду усіх належних та допустимих відомостей, визнаних доказами, або з відсутності таких відомостей і є таким, який змусив би особу втриматися від прийняття рішення у питаннях, що мають для неї найбільш важливе значення;
o ненадання обвинуваченим доказів своєї невинуватості за жодних обставин не може розглядатись як доказ його вини;
o висновки  суду про винність обвинуваченого не можуть  бути обгрунтовані відсутністю доказів його невинуватості;
o підозра, обвинувачення не можуть грунтуватися на доказах, отриманих незаконним шляхом, а також на припущеннях;
o усі сумніви щодо доведеності вини особи тлумачаться на її користь (ч. 3 ст. 62 Конституції);
o недоведена винність юридично дорівнює доведеній невинуватості;
· затримання особи як підозрюваного чи притягнення її до участі у справі як обвинуваченого, застосування до неї запобіжного заходу, в тому числі й взяття під варту, не повинні розцінюватись як доказ її вини або покарання винного;
· до остаточного вирішення кримінальної справи й офіційного визнання особи винною у вчиненні злочину обвинувальним вироком суду з обвинуваченим не можна поводитись як з винним, а також публічно, в ЗМІ чи офіційних документах, стверджувати, що він є злочинцем. Згідно з ч. 4 ст. 296 ЦК ім'я фізичної особи, яка затримана, підозрюється чи обвинувачується у вчиненні злочину, може бути використане (обнародуване) лише у разі набрання законної сили обвинувальним вироком суду щодо неї;
o в разі скасування вироку як незаконного держава відшкодовує особі матеріальну, моральну та інші види шкоди (ч. 4 ст. 62 КПК);
o презумпція невинуватості належить до числа спростовних правових презумпцій, її дія припиняється після постановления судом обвинувального вироку, але може бути відновлена у провадженнях з перегляду судових рішень.
Е. Феррі справедливо зазначав: "Якщо кримінальний кодекс  - кодекс злочинного населення, то процесуальний кодекс - кодекс чесних людей, ще не визнаних винними". Він вважав, що суть кримінального процесуального закону полягає у встановленні гарантій для чесних громадян від притягнення їх до кримінальної відповідальності і засудження.
4. Винятків засада не має.
 3.6.2. Свобод а від самовикриття та право не свід чити проти близьких родич ів та членів сім'ї 
1. Свобода від самовикриття та право не свідчити проти близьких родичів та членів сім'ї - цеправове положення, згідно з яким жодна особа не може бути примушена визнати свою винуватість у вчиненні кримінального правопорушення або примушена давати пояснення, показання, які можуть стати підставою для підозри, обвинувачення у вчиненні нею чи її близькими родичами або членами її сім)' кримінального правопорушення, а також має право не говорити нічого з приводу підозри чи обвинувачення проти неї, у будь-який момент відмовитися відповідати на запитання і бути негайно повідомленою про ні права.
ЄСПЛ постановив, що "хоча воно (право на мовчання - Л.Л.) не згадується спеціально у статті 6 (Європейської) конвенції, немає сумнівів, що право зберігати мовчання на поліцейському допиті і право не надавати свідчення проти себе є повсюдно визнаними нормами, що становлять суть висловлювання про справедливий розгляд відповідно до статті 6" ("John Murray v. the United Kingdom").
У рішеннях у справах "Яременко проти України", "Колесник проти України", "Шабельник проти України" ЄСПЛ відзначив, що право відмовитися давати свідчення та право не обмовляти себе є загальновизнаними міжнародними стандартами, основними складовими поняття справедливого розгляду, закріпленого у ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ.
2. Частина 1 ст. 63 Конституції; ст. 18 КПК.
3. Зміст цієї засади визначається через такі положення:
o право обвинуваченого не бути примушеним до визнання вини або надання свідчень проти себе ("право проти само інкримінації або "право зберігати мовчання") є однією із основних гарантій дотримання засади презумпції невинуватості. Це право є застосовним як під час досудового розслідування, так і у судових стадіях. Воно стосується права не давати свідчення щодо обставин кримінального правопорушення, а не щодо своїх анкетних даних. Надання останніх не несе для особи жодної загрози кримінального переслідування;
o отримання показань чи пояснень від особи, яка не була повідомлена про своє право відмовитися від давання показань та не відповідати на запитання, або їх отримання з порушенням цього права є істотним порушенням прав людини і основоположних свобод і тягне визнання судом доказів недопустимими під час будь-якого судового розгляду;
· право зберігати мовчання є дуже вразливим під час допиту затриманих за підозрою у злочинах, оскільки співробітники правоохоронних органів часто намагаються зробити усе можливе для отримання визнання від затриманого, і використання затриманим права зберігати мовчання робить марними ці зусилля1. Визнаючи вразливість становища осіб, які перебувають під вартою, принцип 21 Зводу принципів захисту всіх осіб, підданих затриманню чи ув'язненню у будь-якій формі2 передбачає заборону зловживання становищем затриманого з метою примушування
його до визнання, будь-якому іншому викриття самого себе або до надання свідчень проти будь-якої іншої особи;
o суд не вправі робити негативні висновки з мовчання обвинуваченого (наприклад, висновок про намагання обвинуваченого через мовчання уникнути кримінальної відповідальності), оскільки дозвіл робити такі висновки може бути ефективним засобом примусу, внаслідок чого тягар доведення перекладається з обвинувачення на обвинуваченого. Це є несумісним з правом не давати примусових свідчень проти себе або визнавати вину, оскільки в обвинуваченого не залишається іншого розумного вибору між мовчанням, яке вважатиметься доказом проти нього, та свідченням.
Отже, мовчання обвинуваченого не може бути визначальним при вирішенні питання щодо вини чи невинуватості;
· право не надавати свідчення проти себе не виключає із кримінального провадження отриманих від обвинуваченого у результаті застосування елементів примусу даних, що існують незалежно від волі підозрюваного, таких як документи, зразки  крові,  дихання,  сечі  і  тканини  для  аналізу  ДНК  ("Saunders  v.  the United Kingdom"). Однак ЄСПЛ встановив, що притягнення особи до кримінальної відповідальності за відмову надати документи співробітникові митниці становить собою "спробу змусити обвинуваченого надати докази вчинення злочину, в якому він підозрюється" і "порушенням права обвинуваченого в кримінальному злочині...
зберігати мовчання і не давати показань проти себе" ("Funke v. France"). Отже, документи у обвинуваченого можуть бути вилучені примусово, але вимога щодо надання документів, "підкріплена" юридичною відповідальністю за відмову це зробити, є порушенням права на мовчання.
ЄСПЛ визнав порушення права на справедливий судовий розгляд у випадку, коли у кримінальній справі було використано доказ, одержаний шляхом примусового застосування "блювотного засобу" до обвинуваченого у торгівлі наркотиками ("Jalloh v. Germany"). ЄСПЛ наголосив, що навіть якщо влада не мала наміру завдати обвинуваченому біль і страждання, доказ було одержано в спосіб, який порушує одне з основоположних прав, гарантованих ЄКПЛ. Отриманий доказ став вирішальним для його засудження. На думку ЄСПЛ, інтерес громадськості у засудженні цього заявника не міг виправдати способу здобуття доказу у кримінальному процесі. Суд погодився з аргументом обвинуваченого про те, що примусовий засіб і використання доказу в кримінальному процесі обмежило його право не інкримінувати себе у вчиненні злочину.
4. Винятків із "права на мовчання" в українському кримінальному процесі не передбачено.
У кримінальному процесі США право обвинуваченого на мовчання є елементом "правила Міранди" (справа Міранди проти Штату Арізона. 1966 р.) про недопустимість використання у суді заяв обвинуваченого, взятого під варту, якщо йому не було роз'яснено право не відповідати на запитання.
Однак у США з кінця 90-х років минулого століття триває жвава дискусія щодо доцільності існування правила Міранди. Так, наразі поліція 5 південних штатів (Меріленд, Вірджинія, Західна Вірджинія, Північна Кароліна, Південна Кароліна) не зобов'язана повідомляти заарештованим про їхнє право зберігати мовчання згідно з рішенням Федерального апеляційного суду у Річмонді (1999 p.). Однією із причин скасування "правила Міранди" суд назвав ту обставину, що його застосування суттєво зменшує готовність підозрюваних відповідати на запитання поліції.
Верховний Суд США встановив винятки у правилах оголошення попередження Міранди "в цілях суспільної безпеки" у справі "Штат Нью-Йорк проти Кварлза". Поліція отримала інформацію про те, що озброєний злочинець проник до овочевого магазину. Знайшовши його там, поліцейські провели особистий обшук і виявили порожню кобуру. Не оголошуючи попередження Міранди, поліцейський запитав підозрюваного, де той сховав пістолет. Він вказав на місце. Оскільки "допит заарештованої особи" відбувався в умовах існування загрози суспільної небезпеки Верховний Суд змінив рішення суду нижчої інстанції про заборону використання показань щодо пістолета. Суд відзначив, що право обвинуваченого на мовчання переважили міркування суспільної безпеки1.
Отже, право зберігати мовчання у певних випадках може бути обмеженим в цілях суспільної безпеки. У США дискусія щодо абсолютності права на мовчання набула особливого значення після терористичних актів у вересні 2001 року.
ЄСПЛ також визнав, що право зберігати мовчання не є абсолютним. Навіть більше, питання, про те, чи порушується право на справедливий судовий розгляд, якщо суд складе несприятливе судження через мовчання обвинуваченого, має вирішуватися з урахуванням усіх обставин справи. ЄСПЛ постановив, що суд вправі скласти несприятливе судження через небажання обвинуваченого пояснити свою присутність на місці злочину під час допиту у поліції і в суді, не порушуючи презумпцію невинуватості і право не бути примушеним до давання показань. Роблячи такий висновок, ЄСПЛ, вирішив, що такі факти повинні мати вирішальне значення:
· таке судження було складено лише після того, як сторона обвинувачення визнала наявність достатньо вагомих доказів для порушення кримінальної справи;
· суддя мав право вирішувати, складати йому подібне судження чи ні;
· єдиним допустимим судженням було судження на підставі "здорового глузду", і причини його були пояснені у рішенні суду;
· дані у справі проти обвинуваченого були дуже "вагомими" ("John Murray v. the United Kingdom").
 3.6.3. Заборона д вічі притяг увати д о кримінальної від повід альності за од не і те саме 
 прав опорушення 
1. Заборона двічі притягувати до кримінальної відповідальності за одне і те саме правопорушення - це правове положення, згідно з яким ніхто не може бути двічі обвинуваченим або покараним за кримінальне правопорушення, за яким він був виправданий або засуджений на підставі вироку суду, що набрав законної сили.
Засада відтворює відому формулу римського права "non bis in idem" - "не можна двічі карати за одне й те саме".
2. Стаття 61 Конституції; ст. 19 КПК.
Заборона на повторне покарання за одне й те саме правопорушення міститься і міжнародних правових актах.
Так, МПГПП (ч. 7 ст. 14) встановлює, що ніхто не може бути повторно засудженим чи покараним за злочин, за який він уже був остаточно засуджений або виправданий відповідно до закону і кримінального процесуального права кожної держави.
У ст. 4 протоколу № 7 від 22 листопада 1984 року до ЄКПЛ зазначено, що ніхто не повинен бути повторно засудженим чи покараним у кримінальному порядку в межах юрисдикції однієї і тієї самої держави за злочин, за який уже був виправданий чи засуджений відповідно до закону і кримінальних процесуальних норм цієї держави. Повторне провадження може мати місце, якщо є відомості про нові чи нововиявлені обставини або якщо під час попереднього розгляду були допущені суттєві порушення, що вплинули на результат справи.
Засада "поп bis in idem" регламентована в Європейській конвенції про видачу правопорушників від 13 грудня 1957 року, яка встановлює заборону видачі особи, якщо компетентні органи запитуваної сторони проголосили остаточне рішення щодо відповідної особи у зв'язку із правопорушенням (правопорушеннями), за яке вимагається видача (ст. 9). У видачі може бути відмовлено, якщо компетентні органи запитуваної сторони ухвалили рішення або не порушувати, або припинити переслідування у зв'язку із таким самим правопорушенням (правопорушеннями).
3. У кримінальному провадженні ця засада проявляє свою дію через такі положення:
o кримінальне провадження підлягає негайному закриттю, якщо стане відомо, що за тим самим обвинуваченням існує вирок суду, який набрав законної сили, або постановлена ухвала суду про закриття кримінального провадження за тим самим обвинуваченням (п. 6 ч. 1 ст. 284 КПК);
· постанови слідчого, прокурора, у тому числі й про закриття кримінального провадження, є обов'язковими для виконання фізичними та юридичними особами, прав, свобод чи інтересів яких вони стосуються (ч. 7 ст. 110 КПК), а вирок або ухвала суду,  які  набрали  законної  сили,  е  обов'язковими  для  осіб,  які  беруть  участь  у
кримінальному провадженні, а також для усіх фізичних та юридичних осіб, органів державної влади та органів місцевого самоврядування, їх службових осіб і підлягають виконанню на всій території України (ст. 533 КПК);
· на початку розслідування слідчий зобов'язаний перевірити наявність вже розпочатих досудових розслідувань щодо того самого кримінального правопорушення. У разі встановлення наявності таких слідчий повинен передати матеріали розслідування тому слідчому, який вже розпочав провадження (ч. 4 ст. 218 КПК). Це положення закону спрямоване на виключення випадків подвійного притягнення до кримінальної відповідальності (повідомлення про підозру) за одним і тим самим кримінальним правопорушенням різними органами досудового розслідування;
· заборона повторного притягнення до кримінальної відповідальності за одне правопорушення стосується і випадків, коли судові рішення  були ухвалені за результатами спрощеного провадження (дізнання) за кримінальними проступками (гл. 25 КПК). На цьому наголошено у Рекомендації № 6 R (87) КМ державам - членам РЄ "Щодо спрощення кримінального правосуддя" від 17 вересня 1987 року (п. 7 розділу 2).
4. Винятків із засади немає.
 3.6.4. Забезпечення права на захист
1. Забезпечення права на захист - це правове положення, згідно з яким посадові особи, які здійснюють кримінальне провадження, зобов'язані забезпечити підозрюваному, обвинуваченому, засудженому, виправданому (далі - обвинуваченому) сукупність процесуальних прав, завдяки яким вони отримують можливість захитатися передбаченими законом способами від підозри чи обвинувачення.
Право на захист - це гарантована Конституцією та іншими законами можливість обвинуваченого захищатися від обвинувачення як особисто, так і шляхом одержання юридичних (правових) послуг.
У структурі права обвинуваченого на захист виділяється його право на кваліфікований захист, тобто захист, здійснюваний юристами - адвокатами.
У своєму історичному розвитку інститут надання послуг обвинуваченому іншими особами проходить 3 етапи, на яких існували певні види захисту:
1) захист як представництво прав обвинуваченого, підставою для якого були сімейні і родинні стосунки (родовий захист). Цей захист повністю замішав (витісняв) обвинуваченого;
2) захист як певне ремесло, що належить певній групі людей. Останні утворюють особливі цехи, члени яких пропонують свої послуги із захисту всім, хто його потребує
(цеховий захист). На перший план тут виступають не завдання суспільного служіння, а лише вузькі особисті матеріальні Інтереси;
3) захист як мистецтво, що здійснюється представниками вільної професії - адвокатами.
Два перші різновиди захисту є "пережитками минулого" (P.C. Фельдштейн). В Україні участь близьких  родичів обвинуваченого,  його опікунів або  піклувальників (далі - близькі родичі) як захисників у кримінальних справах була передбачена за КПК 1960 року. За КПК 2012 року участь у кримінальному провадженні близьких родичів як захисників не передбачена. Однак прихильники цього підходу виділяють позитивні моменти участі близьких родичів та інших осіб, які не є фахівцями в галузі права, як захисників:
1) мотивація до здійснення захисної діяльності обумовлена родинними стосунками, а не сумою гонорару. Ця обставина спонукає близьких родичів до більш активної діяльності із захисту;
2) повна довіра підзахисного до свого захисника;
3) близький родич може вчасно виявити факти застосування незаконних методів ведення досудового слідства;
4) економія коштів підзахисного, які він міг би витратити за участь захисника- професіонала (адвоката чи іншого фахівця у галузі права).
До числа недоліків їхньої участі в статусі захисників належать такі:
1) ці особи не можуть належно виконати передбачені законом обов'язки захисника щодо надання своєму підзахисному необхідної юридичної допомоги, оскільки не є компетентними у використанні способів захисту. Винятком є нечисленні випадки, коли близький родич є юристом високої кваліфікації;
2) у слідчій і судовій практиці реалізація права захисника мати побачення із підзахисним без обмеження їх кількості та тривалості призводить до перетворення камер ізоляторів тимчасового тримання і СІЗО на кімнати для побачень із затриманими і заарештованими родичами;
3) близький родич не пов'язаний положеннями присяги, яку дає адвокат. А отже, він здійснює захист без клятви про те, що буде суворо додержуватись законодавства, міжнародних актів про права і свободи людини, з високою громадянською відповідальністю виконувати покладені на нього обов'язки, бути завжди справедливим і принциповим, чесним і уважним до людей. Близького родича не можна притягнути до юридичної відповідальності не невиконання чи неналежне виконання обов'язків захисника.
КПК 2012 року не передбачив участь як захисників у кримінальному провадженні інших, крім адвокатів, фахівців у галузі права.
Право підозрюваного (обвинуваченого) на звернення до будь-якого юриста за допомогою для захисту і обстоювання його прав і захисту його на всіх стадіях кримінального судочинства закріплене ст. 1 Основних принципів, що стосуються ролі юристів (ухвалені Восьмим Конгресом ООН з попередження злочинності і поводження з правопорушниками - Гавана, 27 серпня - 7 вересня 1990 р.). Рішенням КС від 16 листопада 2000 р. № 13-рп/2000 у справі про право вільного вибору захисника і ППВС від 24 жовтня 2003 р. № 8 "Про застосування законодавства, яке забезпечує право на захист у кримінальному судочинстві" коло юристів, які могли б бути допущеними до участі у справі як захисники, обмежене тільки тими фахівцями у галузі права, які за спеціальними законами мають право надавати юридичну допомогу населенню.
Ці рішення є справедливими, але тільки для випадків призначення захисників державними органами. До того ж, зважаючи на відповідальність держави за діяльність призначеного нею (найнятого за державні кошти) захисника, у випадках обов'язкової участі захисника або через бідність обвинуваченого держава зобов'язана призначати захисника із числа найбільш кваліфікованих юристів - адвокатів.
Обираючи юриста - захисника своїх прав і укладаючи  угоду, підозрюваний (обвинувачений) бере на себе відповідальність за результати його захисної діяльності. Такий підхід повністю узгоджується із процесуальними засадами диспозитивності і змагальності. Держава не може нав'язувати підозрюваному (обвинуваченому) свою волю, аби не бути потім звинуваченою ним в разі неналежної діяльності захисника.
КПК 2012 року, визнавши лише за адвокатами право здійснювати захист у кримінальних справах, залишив відкритим питання щодо виконання Рішення КС від 16 листопада 2000 р. № 13-рп/2000 у справі про право вільного вибору захисника про можливість допуску до участі у кримінальному провадженні інших, крім адвокатів, фахівців у галузі права.
2. Частини 1 та 2 ст. 59, ч. 2 ст. 63, п. 6 ч. 3 ст. 129 Конституції; ст. 20 КПК; ст. 9 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів"; ст. 5 Закону від 20 грудня 1990 р. "Про міліцію"; ст.ст. 9, 12 Закону від 30 червня 1993 року "Про попереднє ув'язнення".
Регламентована ця засада і в міжнародних правових документах. Згідно з п. "сі" ч. 3 ст. 14 МПГПП кожен має право "захитати себе особисто або за посередництва обраного ним самим захисника; якщо він не має захисника, бути повідомленим про це право і мати призначеного йому захисника в будь-якому разі, коли інтереси правосуддя того вимагають, безплатно для нього в усякому такому випадку, коли він не має достатньо коштів для оплати цього захисника". Аналогічне положення міститься і у п. "с" ч. 3 ст. 6 ЄКПЛ та у ст. 11 Загальної декларації прав людини.
3. Зміст засади забезпечення права підозрюваного, обвинуваченого на захист виявляється через такі положення:
o підозрюваний, обвинувачений має право:
· надати усні або письмові пояснення з приводу підозри чи обвинувачення;
· збирати і подавати докази;
· брати особисту участь у кримінальному провадженні;
· користуватися правовою допомогою захисника;
· реалізовувати інші процесуальні права, передбачені КПК;
· слідчий, прокурор, слідчий суддя, суд зобов'язані роз'яснити підозрюваному, обвинуваченому його права та забезпечити право на кваліфіковану правову допомогу з боку обраного ним або призначеного захисника;
o у випадках, передбачених КПК та/або законом, що регулює надання безоплатної правової допомоги, підозрюваному, обвинуваченому правова допомога надається безоплатно за рахунок держави;
o участь у кримінальному провадженні захисника підозрюваного, обвинуваченого не звужує процесуальних прав підозрюваного, обвинуваченого;
o забезпечення права знати, в чому він підозрюється чи обвинувачується;
o забезпечення права підозрюваного, обвинуваченого знати підстави застосування запобіжного заходу;
o надання можливості брати активну участь у дослідженні обставин справи під час провадження слідчих (розшукових) дій в досудовому провадженні і в суді;
o забезпечення права заявляти клопотання про витребування і дослідження доказів, що мають значення для справи;
o забезпечення права на ознайомлення з усіма матеріалами кримінального провадження під час досудового розслідування, після його закінчення і заявлення клопотань про доповнення розслідування.
Питанням забезпечення права на захист останнім часом законодавцем приділяється значна увага. Статтю 5 Закону "Про міліцію" останніми роками доповнено положеннями про забезпечення працівниками міліції права затриманих на захист, у тому числі і через Центри з надання безоплатної вторинної правової допомоги при головних управліннях юстиції в АРК, областях, містах Києві та Севастополі, які почали діяти в Україні з 1 січня 2013 року.
Право на захист перебуває під охороною кримінального закону. Порушення права на захист (недопущення чи ненадання своєчасно захисника, а також інше грубе порушення права підозрюваного, обвинуваченого на захист, вчинене слідчим, прокурором або суддею) тягне кримінальну відповідальність, передбачену ст. 374 КК.
4. Винятків немає.
 3.6.5. Публічність 
1. Публічність - це правове положення згідно з яким прокурор, слідчий зобов'язані в межах своєї компетенції розпочати досудове розслідування в кожному випадку безпосередньою виявлення ознак кримінальною правопорушення або в разі надходження заяви (повідомлення) про вчинення кримінальною правопорушення, а також вжити всіх передбачених законом заходів для встановлення події кримінальною правопорушення та особи, яка його вчинила.
Засада адресована слідчому  та прокуророві і приписує їм встановлювати подію кримінального правопорушення та особу, яка його вчинила. Такий припис обумовлений віднесенням слідчого і прокурора до числа учасників з боку обвинувачення. Кримінальний процесуальний закон не зобов'язує слідчого, прокурора збирати виправдувальні докази, але у разі отримання під час проведення слідчої (розшукової) дії доказів, які можуть вказувати на невинуватість особи у вчиненні кримінального правопорушення, вони зобов'язані провести відповідну слідчу (розшукову) дію в повному обсязі, долучити складені процесуальні документи до матеріалів досудового розслідування (ч. 5 ст. 223 КПК).
На суд не покладається обов'язок самостійно розпочинати кримінальне провадження і встановлювати подію кримінального правопорушення та особу, яка його вчинила, оскільки у такому разі він би ставав на бік сторони обвинувачення, що у змагальному процесі є неможливим.
2. Стаття 25 КПК.
3. Зміст засади публічності визначають такі правові положення:
o обов'язки слідчого, прокурора:
· розпочати кримінальне провадження в кожному  випадку  виявлення  ознак кримінального правопорушення і вжити передбачених законом заходів до встановлення події кримінального правопорушення та осіб, винних у його вчиненні;
· встановити всі суттєві обставини, зібрати і перевірити всі необхідні докази незалежно від клопотань учасників провадження;
· за наявності відповідних підстав надати певний процесуальний статус тим чи іншим його учасникам;
· забезпечення прав всіх учасників кримінального провадження;
o заборони на здійснення кримінального провадження у випадках, коли в них з'являються інші, крім публічних, інтереси;
4. Винятки із засади публічності визначаються положеннями засади диспозитивності.
Так, кримінальне провадження у формі приватного обвинувачення слідчий, прокурор не вправі розпочати без заяви потерпілого про вчинення кримінального правопорушення (ст. 477 КПК).
У разі досягнення угоди під час досудового розслідування прокурор, не вживаючи всіх передбачених законом заходів для встановлення події кримінального правопорушення, негайно направляє обвинувальний акт до суду. Але у прокурора є право відкласти направлення до суду обвинувального акта з угодою до отримання висновку експерта або завершення проведення інших слідчих дій, необхідних для збирання та фіксації доказів, які можуть бути втрачені зі спливом часу, або які неможливо буде провести пізніше без істотної шкоди для їх результату у разі відмови суду в затвердженні угоди (ч. 1 ст. 474 КПК).
Тема 4. Учасники кримінального провадження
4.1. Поняття і класифікація учасників кримінального провадження
 4.1.1. Поняття 
Учасники кримінального провадження - це усі суб'єкти, які під час кримінального провадження вступають між собою у правовідносини, здійснюючи певну процесуальну функцію.
Особи, які беруть участь у кримінальному провадженні, позначаються різноманітними термінами як у законі, так і в теорії: "учасники процесу", "учасники кримінального процесуального права", "учасники кримінальної процесуальної діяльності", "учасники кримінального процесу", "учасники кримінального провадження" та багато інших термінів із використанням слів "судочинство", "провадження", "правосуддя".
Намагання вчених розмежувати учасників кримінального провадження і учасників кримінального процесуального права не були успішними. Виходячи з того, що всі особи, залучені до участі у кримінальному процесі, вступають у правовідносини, всі вони є учасниками цих правовідносин, а отже, і учасниками кримінального процесуального права. У гл. З КПК вжито термін "учасники кримінального провадження". Термінологія у цьому разі не має принципового значення, і ці терміни можуть вживатися як тотожні. Для зручності і практичного спрямування навчання майбутніх правозастосовувачів надалі будемо використовувати термін, вжитий законодавцем у основному НПА, яким врегульовано  кримінальні  процесуальні відносини, - КПК.
Ознаки учасників кримінального провадження:
1) їх участь у справі передбачена кримінальним процесуальним законом;
2) вони є учасниками певних процесуальних прав і обов'язків;
3) діють у кримінальному провадженні відповідно до своїх прав і обов'язків;
4) вступають у процесуально-правові відносини.
 4.1.2. Класифікація 
Учасники кримінального провадження розрізняються за своїм процесуальним становищем, виконанням кримінальних процесуальних функцій і завдань. Вони переслідують кожний свою мету, вступають між собою у різноманітні правовідносини. Це створює передумови для їх класифікації - в наукових, навчальних і правозастосовних цілях. Існують різноманітні класифікації учасників процесу.
Найбільш поширеною у  навчальній літературі є класифікація, підставою якої є інтерес, що його має той чи інший учасник у кримінальному провадженні. За цією підставою всі учасники поділяються на 4 групи.
1. Державні  органи  і   посадові   особи,   які   ведуть   кримінальне провадження (представляють державні інтереси).
До їх числа належать: суд, суддя, слідчий суддя, прокурор, керівник органу досудового розслідування, слідчий.
2. Учасники, які мають власний інтерес у кримінальному провадженні.
Це: підозрюваний, обвинувачений, засуджений, виправданий, потерпілий, цивільний позивач і відповідач.
3. Учасники, які залишають або представляють інтереси інших осіб.
До цієї групи належать: захисник, представник потерпілого, цивільного позивача і цивільного відповідача, законний представник.
4. Інші учасники (особи, які не мають інтересу у кримінальному провадженні).
До цієї групи належать: заявник; свідок; експерт; керівник експертної установи; спеціаліст; перекладач; особа, яка розуміє знаки німого або глухого; поняті; поручителі; педагог; лікар; батьки або  інші законні представники  неповнолітнього свідка, які присутні при його допиті; особи, разом з якими особа пред'являється для впізнання; особи, які беруть участь у слідчому експерименті, обшукуваний; особа, в якої беруться зразки для експертного дослідження; особи, що займають приміщення, в якому провадяться обшук, огляд; особи, присутні при провадженні обшуку; особа, котрій передано на зберігання майно, на яке накладено арешт; секретар судового засідання.
Наведена класифікація не враховує того основного положення, що кожний із учасників бере участь у кримінальній процесуальній діяльності, яка розпадається на кілька функцій. Крім того, інтерес не є кримінальною процесуальною категорією. Зважаючи  на  це,  найбільш  вдалою  є  класифікація,  основою  якої  є  кримінальна
процесуальна функція учасника.  За цією класифікаційною ознакою  всіх учасників поділяють на 4 групи.
1. Гасники, які виконують функцію правосуддя (суд, слідчий суддя).
2. Учасники, які виконують функцію обвинувачення (слідчий, керівник органу досудового розслідування, прокурор, а також потерпілий, його представник та законний представник у випадках, установлених КПК).
3. Учасники, які виконують функцію захисту (підозрюваний, обвинувачений (підсудний), засуджений, виправданий, особа, стосовно якої передбачається застосування ПЗМХ чи ПЗВХ або вирішувалося питання про їх застосування, їхні захисники та законні представники);
4. Учасники, які виконують допоміжну функцію (склад учасників цієї групи повністю співпадає із складом четвертої групи - за класифікацією, здійсненою на підставі інтересу).
4.2. Процесуальна характеристика окремих учасників
Характеристика окремих учасників кримінально-процесуального права буде проведена за такою логіко-правовою схемою: 1) визначення поняття учасника;
2) підстава його участі у кримінальному провадженні;
3) вимоги процесуального закону, яким повинен відповідати, і/або обставини, що виключають участь;
4) процесуальний статус (обов'язки і права);
5) час, протягом якого перебуває в такому статусі;
6) юридична відповідальність за невиконання процесуальних обов'язків.
Охарактеризувати у межах однієї теми всіх учасників кримінально-процесуального права можливо, але це зайняло б багато місця у підручнику. Тому будуть охарактеризовані основні учасники: суд, слідчий суддя; ті, що є представниками сторін, а також ті, які найчастіше залучаються до кримінального провадження у практиці діяльності органів розслідування, прокуратури і суду. Характеристику інших учасників студентам легко буде зробити самостійно, використовуючи запропоновану логіко- правову схему.
 4.2.1. Процесуальна характеристика учасників, які виконують функцію правосуд дя 
 4.2.1.1. Суд 
1. Суд - це єдиний орган держави, наділений правом здійснювати правосуддя.
Особливе місце суду як головного учасника кримінального процесу визначається тим, що він є представником однієї із гілок державної влади. До складу суду входять професійні судді та присяжні засідателі1.
2. Визначення    судді    автоматизованою    системою    документообігу суду. Наявність у суді такої системи забезпечує неупереджений розподіл матеріалів кримінального провадження між суддями із урахуванням черговості, ступеня завантаженості, спеціалізації кожного судді, а також вимог процесуального закону тощо і суттєво знижує корупційну складову у цьому процесі.
3. Суддя не може брати участі у розгляді кримінальної справи і підлягає відводу або самовідводу (ст. 75 КПК):
1) якщо він є заявником, потерпілим, цивільним позивачем, цивільним відповідачем, близьким родичем чи членом сім і слідчого, прокурора, підозрюваного, обвинуваченого, заявника, потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача;
2) якщо він брав участь у цьому провадженні як свідок, експерт, спеціаліст, перекладач, слідчий, прокурор, захисник або представник;
3) якщо він особисто, його близькі родичі чи члени його сім'ї заінтересовані в результатах провадження;
4) за наявності інших обставин, які викликають сумнів у його неупередженості;
5) у випадку порушення порядку  визначення слідчого судді, судді для розгляду справи автоматизованою системою документообігу суду.
Порядок вирішення заявленого відводу регламентований ст. 81 КПК.
У складі  суду,  що  розглядає  кримінальну  справу,  не  можуть  бути  особи,  які є родичами між собою.
Статтею 76 КПК регламентовані обставини, за яких не допускається повторна участь судді у кримінальному провадженні.
4. Суд (суддя) зобов'язаний:
o з метою з'ясування обставин кримінального правопорушення дослідити усі докази, надані сторонами, та вирішити справу по суті, вживши заходів до захисту прав і законних інтересів громадян і юридичних осіб;
o забезпечувати доступ сторін до правосуддя;
o створювати для сторін усі можливості для обстоювання ними своїх інтересів у кримінальному провадженні;
o забезпечувати об'єктивний розгляд судових справ з дотриманням встановлених законом строків;
o не розголошувати відомості, що становлять державну, військову, службову, комерційну та банківську таємницю, таємницю нарадчої кімнати, відомості про особисте життя громадян та інші відомості, про які стало відомо під час розгляду справи в судовому засіданні;
o під час судового розгляду не допускати вчинків та будь-яких дій, що порочать звання судді і можуть викликати сумнів у його неупередженості та незалежності;
o заявити самовідвід за наявності обставин, що є підставою для його відводу (ст. 75 КПК).
Суд (суддя) суддя має широке коло прав у всіх без винятку стадіях кримінального провадження. Усі його права сформульовані законодавцем у такий спосіб, щоб суд міг ефективно здійснювати функцію правосуддя у кожному кримінальному провадженні. Права цього учасника будуть розглядатися в темах, присвячених окремим стадіям кримінального провадження.
5. Суд здійснює правосуддя у кримінальній справі після прийняття її до свого провадженняпротягом часу (строку), відведеного законом на підготовче провадження, судовий розгляд, провадження в судах апеляційної та касаційної інстанцій, провадження у ВС, провадження за нововиявленими обставинами та виконання вироку.
6. Щодо судді у зв'язку із здійснюваним ним кримінальним провадження може бути застосованакримінальна відповідальність за вчинення кримінальних правопорушень, передбачених у:
· гл. 17 "Злочини у сфері службової діяльності" КК (ст.ст. 364-370);
· гл. 18 "Злочини проти правосуддя" КК (ст.ст. 371-375; 380-381). Суддя може бути притягнутий додисциплінарної відповідальності на підставах та в порядку, встановлених розділом 6 Закону від 7 липня 2010 року "Про судоустрій та статус суддів".
Суд підлягає лише процесуальній відповідальності у вигляді скасування вищестоящими інстанціями ухвалених ним рішень.
 4.2.1.2. Слід чий суддя
1. Слідчий суддя - це суддя суду першої інстанції, до повноважень якого належить здійснення судовою контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб у перебігу досудового розслідування та у разі розгляду клопотань щодо негласних слідчих (розшукових) дій голова чи за його визначенням інший суддя апеляційною суду.
З ухваленням Конституції 1996 року у кримінальному провадженні з'явилася функція судового контролю, виконання якої згідно з КПК 2012 року покладено на слідчого суддю.
2. Визначення слідчого судді автоматизованою системою документообігу суду.
3. Слідчий суддя повинен відповідати таким самим вимогам закону, яким відповідає суддя. Він може бути відведений від участі у кримінальному провадженні з тих самих підстав, що і суддя.
4. Слідчий суддя має обов'язки 2 видів:
1) обов'язки, до виконання яких його спонукають учасники досудовою розслідування. Ці обов'язки полягають у розгляді:
· клопотань сторони обвинувачення про застосування заходів забезпечення кримінального провадження та про надання дозволу на проведення слідчих (розшукових), в тому числі негласних, дій, якими обмежуються конституційні права громадян;
· клопотань
прокурора
про
використання
в
іншому кримінальному провадженні отриманої в результаті проведення негласної слідчої (розшукової) дії інформації з ознаками кримінального правопорушення, яке не розслідується у цьому кримінальному провадженні; про затвердження згоди особи на видачу (екстрадицію) її з України правоохоронним чи судовим органам іншої держави;
· клопотання сторони захисту про залучення експерта у разі відмови їй у цьому слідчим, прокурором;
· клопотань сторін про встановлення строку ознайомлення з матеріалами досудового розслідування у разі зволікання іншою стороною;
· скарг учасників досудового розслідування, зазначених у ст. 303 КПК, на рішення, дії та бездіяльність органів досудового розслідування, прокурора.
2) обов'язки, які слідчий суддя повинен виконати з власної ініціативи, полягають у такому:
· якщо зовнішній вигляд затриманого, стан чи інші відомі слідчому судді обставини дають підстави для обґрунтованої підозри щодо порушення вимог законодавства під час затримання або тримання в уповноваженому органі державної влади, державній установі, слідчий суддя зобов'язаний: забезпечити невідкладне проведення судово- медичного обстеження особи; доручити відповідному органу досудового розслідування провести дослідження фактів, викладених в заяві особи; вжити необхідних заходів для забезпечення безпеки особи;
· слідчий суддя зобов'язаний вжити необхідних заходів для забезпечення особи, яка позбавлена свободи, захисником і відкласти будь-який розгляд, у якому бере участь
така особа, на необхідний для забезпечення особи захисником час, якщо обставини, встановлені під час кримінального провадження, вимагають участі захисника;
· слідчий суддя зобов'язаний здійснити інші обов'язки, встановлені ст. 206 КПК. Слідчий суддя має такі права:
· у межах граничного строку встановлювати процесуальні строки для забезпечення виконання сторонами кримінального провадження вимог розумного строку;
· за клопотанням сторін кримінального провадження або за власною ініціативою заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які матеріали, що мають значення для вирішення питань про тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом, про арешт майна, про залучення експерта стороною захисту;
· інші права, встановлені КПК.
5. Слідчий суддя виконує свої обов'язки протягом часу, необхідного для виконання встановлених для обов'язків під час досудового розслідування.
6. Юридична відповідальність слідчого судді за невиконання процесуальних обов'язків є такою самою, як і у судді.
 4.2.2. Процесуальна характеристика учасників, які виконують функцію обвинувачення 
 (крим інального переслід ування) 
 4.2.2.1. Прокурор 
1. Прокурор - це учасник кримінальною провадження, який виконує функцію обвинувачення шляхом процесуальною керівництва досудовим розслідуванням з метою викриття винних та підтримує у суді державне обвинувачення.
Функція прокурора у кримінальному процесі є одним із найбільш дискусійних понять процесуальної теорії. У діяльності прокурора виокремлюють 4 напрями: 1) нагляд за додержанням законів органами, які проводять оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідування; 2) процесуальне керівництво досудовим розслідуванням; 3) обвинувачення, здійснюване під час досудового розслідування; 4) підтримання державного обвинувачення у суді.
2. Підставою участі прокурора (керівника органу прокуратури) у кримінальному провадженні є факт перебування його на цій посаді у відповідній адміністративно- територіальній одиниці.
Підставою участі прокурора у конкретному кримінальному провадженні є призначення його керівником органу прокуратури, що відбувається  після початку досудового розслідування.
3. Прокурор не може брати участі в досудовому розслідуванні і (або) судовому розгляді і підлягає відводу (самовідводу) за наявності обставин, визначених у ст. 77 КПК:
1) якщо він є заявником, потерпілим, цивільним позивачем, цивільним відповідачем, членом сім і або близьким родичем сторони, заявника, потерпілого, цивільного позивача або цивільного відповідача;
2) якщо він брав участь у цьому самому провадженні як слідчий суддя, суддя, захисник або представник, свідок, експерт, спеціаліст, перекладач:
3) якщо він особисто, його близькі родичі чи члени його сім'ї заінтересовані в результатах кримінального провадження, або існують інші обставини, які викликають обгрунтовані сумніви в його неупередженості.
Якщо прокурор брав участь у проведенні досудового розслідування, у розгляді справи в суді першої Інстанції, в апеляційному чи касаційному порядку чи у інших стадіях провадження, ці обставини не можуть бути підставою для його відводу.
У КПК 2012 року запроваджено принцип незмінності прокурора у кримінальному провадженні (ст. 37 КПК), із якого є винятки, встановлені ч. 2 ст. 341 КПК і пов'язані з тим, що керівник органу прокуратури за певних обставин має право усунути прокурора від участі у судовому розгляді.
Питання про відвід прокурора вирішується:
· під час досудового розслідування - слідчим суддею;
· під час судового провадження - судом.
4. Прокурор зобов'язаний (частини 1 і 2 ст. 25 КПК):
o здійснювати нагляд за додержанням законів органами, які провадять досудове розслідування, та виконувати інші процесуальні функції;
o вчасно вживати передбачених законом заходів до усунення будь-яких порушень закону (скасовувати незаконні та необґрунтовані постанови слідчих; пред'являти цивільний позов в інтересах держави тощо).
Для того, аби прокурор міг виконати зазначені обов'язки, йому надані такі права:
1) під час досудового розслідування:
o мати повний доступ до матеріалів, документів та інших відомостей, що стосуються досудового розслідування;
o доручати органу досудового розслідування проведення досудового розслідування;
o здійснювати інші повноваження, надані йому законом.
2) У судових стадіях:
o підтримувати перед судом державне обвинувачення; o подавати докази;
o брати участь у дослідженні доказів; o оскаржувати судові рішення та ін.
5. Прокурор перебуває у такому статусі протягом часу, відведеного законом на виконання всіх завдань кримінальним процесом (від його початку до закінчення, або усунення його від участі у провадженні).
6. Прокурор за невиконання своїх обов'язків у кримінальному процесі може бути притягнутий до таких видів юридичної відповідальності:
· кримінальної   процесуальної   відповідальності   -   скасування   прийнятих   рішень; визнання незаконними доказів, зібраних із порушенням процесуальної форми, тощо;
o кримінальної відповідальності за злочини:
· у сфері службової діяльності (розділ 17 КК);
· проти правосуддя (ст.ст. 371-374, 380-381 КК).
o дисциплінарної відповідальності згідно із відомчими НПА.
 4.2.2.2. Слід чий
1. Слідчий - це учасник кримінального провадження, який здійснює процесуальну функцію обвинувачення шляхом викриття винних у вчиненні кримінальних правопорушень та притягнення їх за погодженням із прокурором до кримінальної відповідальності1.
Чинний КПК не розкриває змісту поняття "слідчий", а лише визначає відомчу приналежність слідчих. Так, у п. 17 ст. З і ст. 38 КПК зазначено, що досудове розслідування провадиться слідчими органів внутрішніх справ; органів безпеки; органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства; органів державного бюро розслідувань.
Віднесення слідчого до числа учасників, які виконують функцію обвинувачення, попри регламентацію у КПК, у теорії процесу є спірним. Ще з радянських часів домінує думка, що слідчий виконує функцію розслідування злочинів, зміст якої становлять підфункції обвинувачення, захисту і вирішення справи. З позицій сучасного погляду на модель вітчизняного кримінального процесу, яка стає дедалі ближчою до змагальної, такий погляд на зміст функції слідчого вичерпав себе.
Змагальність процесу передбачає участь у ньому протилежних за інтересами сторін. Інтерес слідчого, покликаного протидіяти злочинності, полягає у викритті винного, повідомленні йому про підозру, складанні обвинувального акту і направленні матеріалів кримінального провадження  з обвинувальним  актом до прокурора для порушення ним державного обвинувачення. Поєднання в одній особі 3 процесуальних функцій (обвинувачення, захисту і вирішення справи) неминуче призводить до домінування якоїсь однієї функції. Слідчий, здійснюючи діяльність із розслідування кримінальних правопорушень, не може одночасно "сидіти на трьох стільцях".
З цього приводу відомий вчений-процесуаліст XIX століття (представник харківської школи права) В.П. Даневський писав: "Не кажучи вже про принципову помилку і практичну небезпеку поєднання в одній особі обов'язків судді і функцій сторін, одне ототожнення у слідчому ЦИХ останніх функцій вважається великою помилкою, яка згубно впливає на хід попереднього слідства, на його результати, а врешті-решт - і на вирішення справи по суті. Навряд чи можливо для однієї особи бути у справі й обвинувачем, і захисником. Ці функції принципово протилежні і неузгоджені, особливо тоді, коли вони зосереджені в особі, яка брала активну участь у збиранні доказів, які викривають і виправдовують. Створене законом становите слідчого - психологічно фальшиве: дуже важко у справі, що розслідується стосовно певної особи, водночас зосередити увагу, рівномірно напружену, на двох різних сторонах справи; нелегко скласти собі дві протилежні точки зору, які перебували б у становищі рівноваги і які слідчий перевіряв би з однаковою ревністю, упевненістю і силою логічного мислення. Рівновага неминуче має порушитися, переважна увага й енергія дослідника мають поступово обернутися у той чи інший бік".
Діяльність  слідчого  як  учасника  кримінального  процесу  розпадається  на  кілька функцій:
розслідування
(як
пізнавальна
функція);
виховна
-
вплив
на учасників  досудового  розслідування  і  на  громадян,  не  залучених  до  кримінального провадження, з метою виховання їх у дусі дотримання законів; обвинувачення (як суто процесуальна функція). Остання функція виокремлюється у кримінальному процесі, у тому числі під час досудового розслідування, у контексті реалізації засади змагальності.
Якщо процесуальною функцією вважати функцію розслідування, то тоді стає незрозумілим, від кого чи від чого захитається (часто за допомогою захисника) підозрюваний. Захиститися віл розслідування неможливо.
Розслідування також слід розглядати як функцію державних органів, якими є органи досудового розслідування.
КПК 2012 року слідчого справедливо віднесено до числа учасників, які виконують процесуальну функцію обвинувачення (§ 2 гл. 3).
Дискусія щодо функцій слідчого породила в теорії процесу полеміку щодо відомчої належності слідчого апарату. На сьогодні існує 3 точки зору щодо місця органів досудового розслідування в системі апарату держави:
1) залишити слідчий апарат у підпорядкуванні тих відомств, де він знаходився в радянський час і протягом 20 років незалежності України. З прийняттям у 2012 році нового КПК слідчі підрозділи фактично залишилися у тих самих відомствах, де вони існували до реформування кримінального процесуального законодавства. Виняток становлять слідчі підрозділи органів прокуратури, які матимуть власну підслідність протягом 5 років від моменту набрання чинності КПК (відлік почався 20 листопада 2012 року). Після спливу цього терміну на виконання п. 9 розділу XV Конституції передбачається позбавлення прокуратури функції досудового розслідування;
2) слідчий апарат підпорядкувати суду, запровадивши посади слідчих суддів або судових слідчих (як це було за Статутом кримінального судочинства 1864 року), які б безпосередньо здійснювали досудове розслідування від початку до кінця. Однак такого підпорядкування в державах Європи, за винятком Франції, не існує. Але й ця держава робила спроби скасувати посади слідчих суддів у 2009 році за ініціативи Президента Ніколя Саркозі, який включив питання щодо скасування цих посад до своєї виборчої програми через невдоволення суспільства ефективністю функціонування цього інституту. Однак французький магістрат (сукупність судових чинів і прокурорів, а також виший адміністративних чиновників) не погодився на такий крок;
3) вивести його із підпорядкування окремих відомств і утворити самостійний слідчий апарат (комітет, службу, бюро). Питання про самостійний слідчий апарат час від часу виникає як підстава наукових дискусій. Реальних кроків щодо його реалізації у законодавстві не здійснено. Державне бюро розслідувань, про яке йдеться у ч. 4 ст. 216 КПК, є самостійним слідчим органом, але до його підслідності віднесені не усі кримінальні правопорушення, а лише ті, що вчинені службовими особами, які займають особливо відповідальне становище.
2. Підставою участі слідчого у кримінальному процесі є: o отримання відомостей про кримінальне правопорушення; o доручення керівника органу досудового розслідування.
3. Слідчий не може брати участі в розслідуванні кримінальної справи і підлягає відводу (самовідводу) за наявності обставин, що є підставою для відводу (самовідводу) прокурора (ст. 77 КПК), про що йшлося вище.
Питання про відвід слідчого вирішується слідчим суддею.
4. Слідчий зобов'язаний:
o виконувати доручення та вказівки прокурора, які надаються у письмовій формі;
o у кожному випадку виявлення ознак кримінального правопорушення розпочати досудове розслідування;
o вжити заходів до відшкодування завданої злочином шкоди тощо. Слідчий має право (ч. 2 ст. 40 КПК):
1) починати досудове розслідування за наявності підстав, передбачених КПК;
2) проводити слідчі (розшукові) дії та негласні слідчі (розшукові) дії у випадках, встановлених КПК;
3) доручати проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій відповідним оперативним підрозділам:
4) призначати ревізії та перевірки у порядку, визначеному законом, тощо.
5. Слідчий здійснює провадження протягом часу, відведеного законом для:
· здійснення досудового розслідування (ст. 219 КПК);
· виконання доручень суду (ч. 3 ст. 333 КПК).
6. Слідчі за невиконання своїх обов'язків можуть бути притягнуті до таких видів юридичної відповідальності:
· кримінальної   процесуальної   відповідальності   -   скасування   прийнятих   рішень; визнання незаконними доказів, зібраних із порушенням процесуальної форми, ТОЩО;
o кримінальної відповідальності за злочини.
· у сфері службової діяльності (розділ 17 КК);
· проти правосуддя (ст.ст. 371-374, 380-381-1 КК.
Після набрання чинності КПК 2012 року набула чинності і ст. 381-1 КК, яка передбачає кримінальну відповідальність слідчого за умисне систематичне невиконання законних вказівок прокурора, наданих ним письмово в установленому КПК порядку при здійсненні кримінального провадження.
o дисциплінарної відповідальності згідно із НПА відомств, в яких вони працюють.
 4.2.2.3. Поте рпіл ий
1. Потерпілий - це фізична особа, якій кримінальним правопорушенням заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду, а також юридична особа, якій таким правопорушенням завдано майнової шкоди.
У справі про незакінчений злочин особа визнається потерпілим за умови фактичного заподіяння їй шкоди.
Особи, які постраждали від злочину, вчиненого ними самими, не є потерпілими. Водночас, оскільки закон не пов'язує позбавлення особи статусу потерпілого з неправомірністю її поведінки, особа є потерпілим у випадках, коли вчинення щодо неї кримінального правопорушення спровоковано її діями. При цьому неправомірність
поведінки може бути врахована при кваліфікації дій обвинуваченого або призначенні йому покарання, про що йдеться у п. 3 ППВС від 2 липня 2004 р. № 13 "Про практику застосування судами законодавства, яким передбачені права потерпілих від злочинів".
Потерпілим може бути як фізична особа так і юридична особа.
2. Підставами участі у кримінальному провадженні є:
· подання особою заяви про вчинення щодо неї кримінального правопорушення (автоматичне визнання потерпілим без ухвалення процесуального рішення1);
· подання особою заяви про залучення її до розпочатого кримінального провадження як потерпілого, якщо вона не подавала заяву про вчинення щодо неї кримінального правопорушення.
3. Потерпілим може бути визнано:
o особу, якій безпосередньо заподіяна та чи інша шкода;
o у справах про злочини, внаслідок яких сталася смерть потерпілого, -його близькі родичі або члени сім'ї (ч. 6 ст. 55 КПК)2.
У теорії кримінального процесу і практиці діяльності органів досудового розслідування, прокуратури і суду доволі проблемним залишається питання про визнання таких осіб потерпілими. Законодавець установив, що потерпілим визнається одна особа із числа близьких родичів чи членів сім'ї, яка подала заяву про залучення її до провадження як потерпілого, а за відповідним клопотанням - потерпілими може бути визнано кілька осіб (ч. 6 ст. 55 КПК).
У кримінальному процесуальному законодавстві не вирішене питання про можливість визнання потерпілими близьких родичів потерпілого, який помер не у зв'язку із вчиненням щодо нього кримінального правопорушення, а з інших причин вже після його вчинення. Через це родичі померлого, маючи інтерес у кримінальному провадженні, залишаються поза кримінальним процесом. Найбільше, на що можуть розраховувати родичі в цій ситуації, це на давання показань як свідки. У зв'язку з цим вже давно назріла необхідність позитивного вирішення у законодавстві питання про можливість визнання близьких родичів потерпілого у зазначеній ситуації потерпілими за аналогією з тими ситуаціями, коли їм надається такий статус після смерті потерпілого внаслідок кримінального правопорушення.
Якщо особа не подавала заяв про вчинення щодо неї кримінального правопорушення чи про залучення її до провадження як потерпілого, то слідчий, прокурор, суд має право визнати особу потерпілою лише за її письмовою згодою. У разі ненадання такої згоди особу можна залучити до провадження як свідка. Це дозволяє, по-перше, не тягнути особу "на аркані до процесуального щастя", якщо вона його не бажає; по-друге, оскільки йдеться про кримінальне правопорушення (суспільно небезпечне діяння), а її показання мають суттєве значення для встановлення
його  обставин, то  на особу  можна  покласти  обов'язок  дати  показання  в  інтересах суспільства.
Потерпілим не може бути особа, якій моральна шкода завдана як представнику юридичної особи чи певної частини суспільства. Формально, кожний член суспільства зазнає певної моральної шкоди від вчинення злочину, оскільки кримінальне правопорушення є суспільно небезпечним. Однак визнання потерпілими всіх членів суспільства чи його частин робило б кримінальне провадження неможливим.
Обставин, які б виключали участь потерпілого у кримінальній справі, кримінальним процесуальним законом не передбачені.
Щодо особи, яка заявляє про те, що їй кримінальним правопорушенням заподіяно шкоду, діє презумпція заподіяння шкоди, тобто процесуальна, а не кримінально- правова констатація такого факту. І лише за наявності очевидних та достатніх підстав вважати, що заява, повідомлення про кримінальне правопорушення або заява про залучення до провадження як потерпілого подана особою, якій не завдано шкоди, слідчий або прокурор виносить постанову про відмову у визнанні потерпілим, яка може бути оскаржена слідчому судді.
Згідно з п. 3 ППВС "Про практику застосування судами законодавства, яким передбачені права потерпілих від злочинів" не можуть бути визнані потерпілими особи, які постраждали від злочину, вчиненого ними самими. Водночас, як йшлося вище, оскільки закон не пов'язує позбавлення особи статусу потерпілого з неправомірністю її поведінки, суди мають визнавати особу потерпілим й у випадках, коли вчинення злочину щодо неї спровоковано її діями.
4. Потерпілий зобов'язаний:
o з'являтися за викликом слідчого, прокурора, слідчого судді і суду (п. 1 ст. 57 КПК);
o давати правдиві показання (ч. 3 ст. 224 КПК). У деяких державах на потерпілого покладають ще й обов'язок давати показання, невиконання якого тягне кримінальну відповідальність. Встановлення такої відповідальності обґрунтовують тим, що у справах публічного обвинувачення задля забезпечення реалізації загальносуспільних інтересів потерпілий як особа, якій відомі обставини вчинення злочину, повинен мати обов'язки свідка щодо давання показань;
o підкорятися розпорядженням головуючого щодо  дотримання  порядку під час судового засідання (ч. 2 ст. 329 КПК);
o не розголошувати даних кримінального провадження (п. 3 ст. 57 КПК) та ін.
Потерпілий має право (ст. 56 КПК):
o давати показання; o подавати докази;
o заявляти відводи та клопотання тощо.
Потерпілому надані ті права, що є необхідними для обстоювання ним власних інтересів. У потерпілого не може бути занадто багато прав, які б дозволяли йому "керувати" кримінальним провадженням. Останнє здійснюється в інтересах усього суспільства, у тому числі потерпілого, а їх у кримінальному процесі представляє прокурор. Надання потерпілому "сильних" прав здатне повернути кримінальний процес до концепції помсти потерпілого, тобто на століття назад.
Права потерпілого під час кримінального провадження можуть обстоювати представники і законні представники потерпілого.
Наявність великої кількості потерпілих у кримінальних справах (наприклад, у справах про "трасти") іноді вимагає багато часу на провадження із усіма ними процесуальних дій. Тому  законодавство  деяких держав передбачає можливість обстоювання прав певної кількості потерпілих (приміром, 100) за домовленістю одним із них. Такий підхід значно скорочує строки провадження у справі, наближаючи їх до розумних у сенсі ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ. КПК не передбачає такого порядку обстоювання прав потерпілих.
З прийняттям нового ЦК потерпілий отримав право на відшкодування майнової шкоди державою, якщо не встановлено особу, яка вчинила злочин, або якщо вона є неплатоспроможною (ст. 117711К).
Згідно з ч. 1 ст. 1207 ЦК шкода, завдана каліцтвом, іншим ушкодженням здоров'я або смертю внаслідок злочину, відшкодовується потерпілому або особам, визначеним ст. 1200 ЦК (непрацездатним особам, які були на його утриманні або мали на день його смерті право на одержання від нього утримання, а також дитині потерпілого, народженій після його смерті), державою, якщо не встановлено особу, яка вчинила злочин, або якщо вона є неплатоспроможною1.
Умови та порядок відшкодування майнової шкоди, завданої майну потерпілого, та шкоди, завданої каліцтвом, іншим ушкодженням здоров'я або смертю, встановлюються законом (ч. 2 ст. 1177; ч. 2 ст. 1207 ЦК). Попри те, що зазначені норми цивільного закону діють протягом доволі тривалого часу, кримінальним процесуальним законом ще не визначено, з якого моменту у потерпілого виникає право на відшкодування майнової шкоди, а також порядок її відшкодування. Тому потерпілі не мають можливості отримати відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопорушенням.
5. Потерпілий перебуває у такому статусі протягом часу: з моменту подання заяви чи визнання його у такому статусі рішенням слідчого, прокурора до завершення кримінального провадження.
6. Юридична відповідальність потерпілого:
o кримінальна процесуальна відповідальність:
· за злісне ухилення від явки - грошове стягнення (ч. 1 ст. 139 КПК);
· неповага
до
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адміністративна відповідальність (ст. 330 КПК);
o кримінальна відповідальність:
· за давання завідомо неправдивих показань - за ст. 384 КК;
· за  розголошення  даних  досудового  розслідування  без  дозволу  слідчого  або прокурора - за ст. 387 КК:
o адміністративна відповідальність:
· за прояв неповаги до суду, що дістає вияв у злісному ухиленні від явки до суду або у непідкоренні розпорядженням головуючого або в порушенні порядку під час судового засідання, а також за вчинення ним будь-яких дій, які свідчать про явну неповагу до суду чи встановлених у суді правил (ч. 1 ст. 185-3 КпАП);
· за злісне ухилення від явки до органів досудового розслідування чи прокурора (ст.
185-4 КпАП).
 4.2.3. Процесуальна характеристика учасників, які виконують функцію захисту 
 4.2.3.1. Пі дозрюваний
1. Підозрюваний - це фізична особа, якій повідомлено про підозру або яку затримано за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення.
2. Підставою участі підозрюваного у кримінальному процесі є затримання його за підозрою у вчиненні кримінального правопорушення та/або вручення повідомлення про підозру.
3. Обставинами, які виключають участь підозрюваного у кримінальному провадженні, є тяжка хвороба або ухилення від розслідування. Ці обставини мають тимчасовий характер.
4. Підозрюваний зобов'язаний:
1) з'являтися за викликом слідчого, прокурора, слідчого судді, суду;
2) не перешкоджати встановленню істини у незаконний спосіб;
3) виконувати вимоги, обумовлені обраним щодо нього заходом забезпечення кримінального провадження;
4) виконувати
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тощо. Підозрюваний має право:
1) знати, у вчиненні якого кримінального правопорушення його підозрюють;
2) бути чітко і своєчасно повідомленим про свої права, передбачені КПК, а також отримати їх роз'яснення;
3) на першу вимогу мати захисника і побачення з ним до першого допиту з дотриманням умов, що  забезпечують конфіденційність спілкування, а також після першого допиту - мати такі побачення без обмеження їх кількості й тривалості; на участь захисника у проведенні допиту та інших процесуальних дій; на відмову від захисника в будь-який момент кримінального провадження; на отримання правової допомоги захисника за рахунок держави у випадках, передбачених КПК та/або законом, що регулює надання безоплатної правової допомоги, втому числі у зв'язку з відсутністю коштів на її оплату;
4) не говорити нічого з приводу підозри проти нього, обвинувачення або у будь-який момент відмовитися відповідати на запитання;
5) вимагати перевірки обгрунтованості затримання тощо.
5. Підозрюваний перебуває в такому статусі протягом часу:
· від моменту затримання чи повідомлення про підозру до моменту затвердження прокурором обвинувального акту.
6. Юридична відповідальність підозрюваного:
· кримінальна  процесуальна  відповідальність  -  застосування  заходів  забезпечення кримінального провадження;
· кримінальна   відповідальність   -   у   вигляді   санкцій   статей   глави   18   КК,   що передбачають відповідальність за:
· втручання у діяльність судових органів - ст. 376 КК;
· погрозу насильством щодо судді, народного засідателя чи присяжного-ст. 377 КК;
· умисне  знищення  або  пошкодження  майна  судді,  народного  засідателя  чи присяжного - ст. 378 КК;
· посягання  на  життя  судді,  народного  засідателя  чи  присяжного  у  зв'язку  з  їх діяльністю, пов'язаною із здійсненням правосуддя -ст. 379 КК;
· перешкоджання  з'явленню  свідка,  потерпілого,  експерта,  примушування  їх  до відмови від давання показань чи висновку - ст. 386 КК;
· розголошення даних досудового розслідування - ст. 387 КК;
· приховування майна, що підлягає конфіскації, або на яке накладено арешт чи яке описано - ст. 388 КК.
 4.2.3.2. Захисн ик
1. Захисник - це адвокат, який здійснює захист прав і законних інтересів осіб, яким висунуте офіційне повідомлення про підозру (обвинувачення), особи, стосовно якої передбачається застосування ПЗМХ чи ПЗВХ або вирішувалося питання про їх застосування, а також особи, щодо якої передбачається розгляд питання про видачу іноземній державі (екстрадицію), шляхом надання юридичної допомоги.
Жоден юридичний процес, у тому числі кримінальний, не може ігнорувати представництва одного суб'єкта іншим, більш кваліфікованим у вирішенні правових питань. Таким (більш кваліфікованим) суб'єктом у кримінальному процесі є захисник.
2. Підставою участі захисника у кримінальній справі є ордер, договір із захисником або доручення органу (установи), уповноваженого законом на надання безоплатної правової допомоги1. Адвокат повинен також пред'явити слідчому, прокуророві, слідчому судді, суду свідоцтво про право на зайняття адвокатською діяльністю. Встановлення будь-яких додаткових вимог, крім пред'явлення захисником документа, що посвідчує його особу, або умов для підтвердження повноважень захисника чи для його залучення до участі в кримінальному провадженні не допускається. Для набуття адвокатом статусу захисника закон не вимагає формалізованого рішення (постанови, ухвали тощо).
Участь захисника є обов'язковою у випадках, коли:
· особі загрожує суворе покарання - у кримінальному провадженні щодо особливо тяжких злочинів;
· особа через свої певні характеристики (неповноліття; психічні чи фізичні вади; неволодіння мовою, якою ведеться кримінальне провадження, та інші, передбачені ст. 52 КПК) не може повноцінно реалізовувати право на захист.
Захисник може  з'явитися у  підозрюваного, обвинуваченого  (іншого учасника кримінального провадження, який має право на захист) трьома шляхами: підозрюваний сам або через своїх родичів чи знайомих підшукує захисника; захисника призначає слідчий за клопотанням підозрюваного у разі відсутності у останнього коштів на оплату послуг захисника; слідчий незалежно від клопотання підозрюваного призначає захисника у випадках його обов'язкової участі, в тому числі для проведення окремої процесуальної дії.
3. Як захисники допускаються лише адвокати. Захисником не може бути адвокат, відомості про якою не внесено до ЄРА або стосовно якого у ЄРА містяться відомості про   зупинення   або   припинення   права   на   зайняття   адвокатською   діяльністю.
Одночасно брати участь у судовому розгляді можуть не більше 5 захисників одного обвинуваченого. Значна, нічим не обмежена кількість захисників у одного обвинуваченого здатна сприяти затягуванню часу провадження. Причому тривалість провадження у цьому випадку розумною не буде. Законодавець повинен сприяти тому, щоб у  КПК  було  якнайменше  законних  механізмів  затягування  часу  для прийняття остаточного рішення у кримінальному провадженні. Наприклад, у ФРН один підозрюваний може мати не більше 3 захисників.
Слідчий, прокурор, слідчий суддя, суд зобов'язані утримуватися від надання рекомендацій щодо залучення конкретного захисника (ч. 1 ст. 48 КПК). Встановлення такої заборони пов'язане із виключенням із практики діяльності зазначених суб'єктів ситуацій, коли вони нав'язують підозрюваним, обвинуваченим "своїх" або залежних від них адвокатів. Однак зазначена норма має декларативний характер, оскільки для слідчого, прокурора, слідчого судді, суду не передбачено жодної юридичної відповідальності за порушення цього обов'язку.
Згідно з ч. 1 ст. 59 Конституції кожен є вільним у виборі захисника своїх прав, lie положення треба розуміти як конституційне право підозрюваного, обвинуваченого і підсудного під час захисту від обвинувачення з  метою  отримання  правової допомоги обирати захисником своїх прав особу, яка є фахівцем у галузі права і за законом має право на надання правової допомоги особисто чи за дорученням юридичної особи. КС у п. 4 Рішення у справі про право вільного вибору захисника (2000 рік) визначив, що суб'єктами надання правової допомоги, крім адвокатури України, є:
· державні органи України, до компетенції яких належить надання правової допомоги (МЮ, Міністерство праці та соціальної політики України1, нотаріат тощо);
· суб'єкти підприємницької діяльності, які надають правову допомогу клієнтам у порядку, визначеному законодавством;
· об'єднання громадян для здійснення і захисту своїх прав і свобод (ч. 1 ст. 36 Конституції).
Однак законодавець у КПК 2012 року не надав таким суб'єктам права здійснювати захист у кримінальному провадженні.
У світовій практиці існують кілька підходів до вирішення питання про те, хто може бути захисником у кримінальному провадженні:
o широкий, що передбачає допуск усіх без винятку осіб за бажанням обвинуваченого (повна свобода у виборі захисника);
o вузький, згідно з яким захисником може бути винятково адвокат (свобода вибору обмежується однією категорією осіб);
o змішаний ("поміркований"), який надає переслідуваному свободу вибору із кількох категорій осіб. Крім адвокатів, захисниками можуть, наприклад, бути: особи, які мають
вчений  ступінь  із  юридичної  спеціальності  (Польща);  викладачі  права  в  вищих навчальних закладах (ФРН) тощо.
Аксіоматичним є твердження про те, що обвинувачення здійснюється в публічних (загальносуспільних) інтересах. Такою самою аксіомою має стати і публічність здійснення фахівцями у галузі права захисної діяльності. Суспільство однаково заінтересоване як у притягненні винних до кримінальної відповідальності, так і в недопущенні притягнення до такої відповідальності невинуватих, а також у призначенні справедливого покарання. Зважаючи на це, а також на необхідність приведення процесуального законодавства у відповідність до Конституції держава повинна розширити коло  осіб, які можуть  надавати  обвинуваченим кваліфіковану правову допомогу, настільки, щоб забезпечити їхнє конституційне право на таку допомогу.
Право здійснювати функцію захисника у кримінальному провадженні доцільно надати викладачам кримінального і кримінального процесуального права. Для них пріоритетом будуть не гроші (гонорар), а підтримання престижу професії викладача і набуття практичного досвіду, який може бути використаний для підвищення рівня викладання відповідних навчальних дисциплін.
До викладачів права з метою допущення їх участі у кримінальних справах як захисників можна поставити додаткові вимоги, наприклад, наявність стажу практичної діяльності на посадах, пов'язаних зі здійсненням кримінального провадження (слідчий, прокурор, суддя), або наукового ступеня (кандидат або доктор юридичних наук зі спеціальностей, що пов'язані із дослідженнями проблем кримінального провадження). Відповідність одночасно цим 2 критеріям буде свідченням високого кваліфікаційного рівня зазначених осіб.
Захисником не має права бути  адвокат, який має певний особистий, а не професійний інтерес у результатах кримінального провадження. Конкретні підстави відводу захисника від участі у провадженні викладені у ст. 78 КПК. Захисник не має права взяти на себе захист іншої особи або надавати їй правову допомогу, якщо це суперечить інтересам особи, якій він надає або раніше надавав правову допомогу.
З метою реального забезпечення права неповнолітніх на захист ВС відзначив, що є неприпустимим здійснення захисту неповнолітнього і дорослого співучасників злочину одним і тим самим захисником (п. 2 ППВС від 27 лютого 2004 року № 2 "Про застосування судами законодавства про відповідальність за втягнення неповнолітніх у злочинну чи іншу антигромадську діяльність").
4. Захисник зобов'язаний:
· використовувати засоби захисту, передбачені КПК та іншими законами, з метою забезпечення дотримання прав, свобод і законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого та з'ясування обставин, які спростовують підозру чи обвинувачення, пом'якшують чи виключають кримінальну відповідальність підозрюваного, обвинуваченого;
· прибувати для участі у виконанні процесуальних дій за участю підозрюваного, обвинуваченого. У разі неможливості прибути в призначений строк захисник зобов'язаний завчасно повідомити про таку неможливість та її причини слідчого, прокурора, слідчого суддю, суд, а у разі, якщо він призначений органом (установою), уповноваженим законом на надання безоплатної правової допомоги, - також і цей орган (установу);
· не розголошувати відомості, які стали йому відомі у зв'язку з участю в кримінальному провадженні і становлять адвокатську або іншу охоронювану законом таємницю.
Захисник користується процесуальними правами підозрюваного, обвинуваченого, захист якого він здійснює, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється безпосередньо підозрюваним, обвинуваченим і не може бути доручена захиснику (ч. 4 ст. 46 КПК). Так, підзахисним захисникові не може бути доручено право давати показання від імені підозрюваного. КПК не містить окремої статті, у якій би були регламентовані права захисника. Законодавець виходить з того, що права захисника є похідними від прав підозрюваного, обвинуваченого.
Захисник має право брати участь у проведенні процесуальних дій, що проводяться за участю підозрюваного, обвинуваченого, до першого допиту підозрюваного мати з ним конфіденційне побачення без дозволу слідчого, прокурора, суду, а після першого допиту - такі самі побачення без обмеження кількості та тривалості. Такі зустрічі можуть відбуватися під візуальним контролем уповноваженої службової особи, але в умовах, що виключають можливість прослуховування чи підслуховування.
Службові особи місць утримання затриманих і арештованих зобов'язані не чинити перешкод для побачення захисника із своїм підзахисним. Але у адвокатській практиці мають місце випадки, коли захисникам відмовляють у побаченні з затриманими з надуманих мотивів, наприклад, у зв'язку з вихідним днем або "керуючись" наявністю у затриманого конституційного права на відпочинок тощо. Такі дії є порушенням права особи на захист.
5. Захисник перебуває у такому статусі протягом часу: з моменту отримання повноважень на участь у кримінальному провадженні до моменту:
· закінчення провадження;
· відмови підзахисного від захисника або його заміни. Відмова від захисника або його заміна повинна відбуватися виключно в присутності захисника після надання можливості для конфіденційного спілкування (ст. 54 КПК) з метою убезпечення обвинуваченого від тиску на нього слідчого, прокурора з метою відмовитися від обраного захисника;
· закінчення провадження процесуальної дії, якщо захисник залучався лише для її проведення;
· відмови захисника від захисту. Захисник після його залучення має право відмовитися від виконання своїх обов'язків лише у випадках: якщо є обставини, які виключають його участь у кримінальному провадженні; незгоди з підозрюваним, обвинуваченим щодо вибраного ним способу захисту, за винятком випадків обов'язкової участі захисника; умисного невиконання підозрюваним, обвинуваченим умов укладеного з захисником договору, яке дістає вияв, зокрема, у систематичному недодержанні законних порад захисника, порушенні вимог КПК тощо; якщо він свою відмову мотивує відсутністю належної кваліфікації для надання правової допомоги у конкретному провадженні, що є особливо складним.
6. Юридична відповідальність захисника:
o кримінальна відповідальність - за розголошення без дозволу прокурора, слідчого або особи, яка провадить дізнання, даних досудового слідства чи дізнання (ст. 387 КК);
o дисциплінарна відповідальність застосовується згідно зі ст.ст. 33-42 Закону від 5 липня 2012 року "Про адвокатуру та адвокатську діяльність".
 4.2.4. Процесуальна характеристика учасників, які виконують д опоміжну функцію 
 4.2.4.1. Пон ятий 
1. Понятий - це фізична особа, яка залучається до участі у кримінальному провадженні з метою засвідчення своїм підписом відповідності записів у протоколі виконаним діям.
Запровадження інституту понятих в Росії до 1864 року обумовлювалось недовірою до поліції. Поняті мали бутиприсутніми навіть під час допитів з метою усунення фактів насильства та вжиття інших незаконних заходів щодо допитуваного. Після судової реформи 1864 року поняті залучались до участі в оглядах, освідуванні без експертів, обшуків - обов'язково.
У сучасній процесуальній літературі вчені дискутують щодо доцільності існування інституту понятих. Прибічники цього інституту обґрунтовують його необхідністю забезпечення достовірності дій працівників органів розслідування. Противники наполягають на тому, що має існувати довіра до працівників державних органів, яка грунтується на презумпції порядності державного службовця. Позиція членів робочої групи з підготовки чинного наразі КПК щодо цього питання не була одностайною. Поняті то "з'являлися" у проекті КПК, то "зникали" з нього. Врешті-решт ВР ухвалила остаточну редакцію ч. 7 ст. 223 КПК, де врегульовані питання участі незаінтересованих осіб (понятих).
2. Підстава участі у процесі понятого - запрошення слідчого, прокурора.
Понятих запрошують до участі у процесуальних діях незалежно від того, чи застосувався безперервний відеозапис перебігу дії, у разі проведення обшуку або огляду житла чи іншого володіння особи, обшуку особи.
Для пред'явлення особи, трупа чи речі для впізнання, огляду трупа, в тому числі пов'язаного з ексгумацією, слідчого експерименту, освідування особи понятих дозволено не запрошувати, якщо застосовуються технічні засоби фіксування.
Понятих запрошують також для засвідчення підписом факту відмови особи від підписання протоколу, а також факту надання письмових пояснень особи щодо причин такої відмови у разі відсутності у неї захисника (законного представника) ч. 6 ст. 104 КПК.
Поняті можуть бути запрошені для участі в інших процесуальних діях, якщо слідчий, прокурор вважатиме це за доцільне.
Понятих має бути не менше 2 (ч. 1 ст. 127 КПК)1.
Поняті можуть бути допитані під час судового розгляду як свідки проведення відповідної процесуальної дії.
Український законодавець не робить жодного винятку із загального правила щодо участі понятих. У законах інших держав існують винятки, коли участь понятих не є обов'язковою. Так, наприклад, у ФРН у разі, коли обшук житлових, службових приміщень чи огородженого володіння  здійснюється без присутності судді чи прокурора, то за можливістю до участі у ньому слід залучити одного службовця громади або 2 членів громади, у окрузі якої здійснюють обшук (п. 2 § 105 КПК ФРН).
3. Понятий повинен відповідати таким процесуальним вимогам:
o бути повнолітнім;
o бути грамотним, аби прочитати протокол і підписати його;
o бути незаінтересованим у результатах кримінального провадження;
o не мати фізичних і психічних вад, з яких він не може особисто підписати протокол.
Враховуючи особливості деяких слідчих дій, законодавець ставить додаткові вимоги щодо характеристик понятих. Так, під час провадження обшуку особи поняті повинні бути однієї статі з обшукуваним (ч. 5 ст. 236 КПК). Таке саме правило встановлено і щодо освідування, супроводжуваного оголенням освідуваної особи (ч. 2 ст. 241 КПК).
Понятими не можуть бути потерпілий, родичі підозрюваного, обвинуваченого і потерпілого, працівники правоохоронних органів, а також інші особи, заінтересовані в результатах кримінального провадження.
4. Понятий зобов'язаний:
o бути присутнім під час провадження процесуальної дії;
o після її закінчення засвідчити своїм підписом відповідність записів у протоколі виконаним діям;
o не розголошувати без дозволу слідчого, прокурора відомості, які стали відомі йому у зв'язку з виконанням своїх обов'язків (ч. 3 ст. 66 КПК).
Понятий має право:
o ознайомитися із текстом протоколу процесуальної дії перед його підписанням; o висловлювати зауваження і доповнення до протоколу;
o за наявності відповідних підстав - на забезпечення безпеки.
5.
Понятий
перебуває
в
такому
статусі
протягом
часупровадження процесуальної дії, до участі в якій він запрошений.
6. Юридична відповідальність понятого:
o кримінальна відповідальність - за розголошення без дозволу слідчого, прокурора даних досудового розслідування (ст. 387 КК).
 4.2.4.2. Свідок 
1. Свідок - це фізична особа, якій відомі або можуть бути відомі обставини, що підлягають доказуванню під час кримінальною провадження, і яка викликана для давання показань.
З набранням чинності КПК 2012 року у вітчизняному кримінальному процесі з'явилися поняття "свідок обвинувачення" і "свідок захисту" (ч. 6 ст. 352 КПК). Кожна сторона забезпечує прибуття в суд "свого" свідка. Суд лише сприяє сторонам кримінального провадження у забезпеченні явки свідків шляхом здійснення судового виклику (ч. 2 ст. 327 КПК). Однак після приведення головуючим у судовому засіданні свідка до присяги і попередження його про кримінальну відповідальність за відмову від давання показань і давання завідомо неправдивих показань особа стає свідком не сторони, а свідком правосуддя.
2. Підставою участі у кримінальному провадженні є виклик для давання показань.
3. Обставини, що виключають участь особи як свідка, зазначені в ст. 65 КПК. Згідно з цією нормою не можуть бути допитані як свідки, особи, які володіють конфіденційною інформацією, наданою журналістам за умови нерозголошення авторства або джерела інформації, або інформацією, що становить професійну (адвокатську, лікарську, нотаріальну, таємницю сповіді) або "процесуальну" (отриману учасниками провадження під час виконання процесуальних дій і ухвалення процесуальних рішень) таємницю.
Захисник, представник, адвокат, нотаріус, медичний працівник, священнослужитель з приводу зазначених довірених відомостей можуть бути звільнені від обов'язку зберігати професійну таємницю особою, що довірила їм ці відомості, у визначеному нею обсязі.
"Імунітет" від допиту як свідків мають особи з правом дипломатичної недоторканності, а також працівники дипломатичних представництв -без згоди представника дипломатичної установи.
Особа, викликана як свідок, на підставі засади свободи від самовикриття та права не свідчити проти себе, близьких родичів та членів сім'ї вправі відмовитися давати показання як свідок.
4. Свідок зобов'язаний (ч. 2 ст. 66 КПК):
o прибулі за викликом до слідчого, прокурора, слідчого судді чи суду;
o давати правдиві показання під час досудового розслідування та судового розгляду;
· не розголошувати без дозволу слідчого, прокурора, суду відомості, які безпосередньо стосуються суті кримінального провадження та процесуальних дій, що здійснюються (здійснювалися) під час нього, і які стали відомі свідку у зв'язку з виконанням його обов'язків.
Свідок має право (ч. 1 ст. 66 КПК):
o знати, у зв'язку з чим і в якому кримінальному провадженні він допитується;
· користуватися під час давання показань та участі у проведенні інших процесуальних дій правовою допомогою адвоката;
o інші права.
5. Свідок перебуває в такому статусі протягом такого часу: з моменту виклику до закінчення кримінального провадження.
6. Юридична відповідальність свідка:
o кримінальна процесуальна відповідальність:
· за нез'явлення без поважних причин або неповідомлення про причини СВОГО Неприбуття:
накладається грошове стягнення у розмірі від 0,25 до 0,5 розміру мінімальної заробітної плати - у випадку неприбуття на виклик слідчого, прокурора; від 0,5 до 2 розмірів мінімальної заробітної плати - у випадку неприбуття на виклик слідчого судді, суду (ч. 1 ст. 139 КПК) або
застосовується привід (ч. 2 ст. 139 КПК).
o кримінальна відповідальність:
· за відмову від давання показань (ст. 385 КК);
· за давання завідомо неправдивих показань (ст. 384 КК);
· за  розголошення  без  дозволу  прокурора,  слідчого  або  особи,  яка  провадить дізнання, даних досудового слідства чи дізнання (ст. 387 КК);
o адміністративна відповідальність:
· за прояв неповаги до суду, що дістала вияв у злісному ухиленні від явки до суду або у непідкоренні розпорядженням головуючого, або в порушенні порядку під час судового засідання, а також за вчинення ним будь-яких дій, які свідчать про явну неповагу до суду чи встановлених у суді правил (ч. 1 ст. 185-3 КпАП);
· за злісне ухилення від явки до органів досудового розслідування чи прокурора (ст.
185-4 КпАП).
 4.2.4.3. Експе рт
1. Експерт - це особа, яка володіє науковими, технічними або іншими спеціальними знаннями, має право відповідно до Закону "Про судову експертизу" на проведення експертизи і якій доручено провести дослідження об'єктів, явиш і процесів, що містять відомості про обставини вчинення кримінальною правопорушення, та дати висновок з питань, які виникають під час кримінальною провадження і стосуються сфери її знань.
2. Підставою участі у провадженні є залучення експерта сторонами, слідчим суддею або судом.
Сторона обвинувачення вправі залучити експерта на безоплатній  основі з власної ініціативи або за клопотанням сторони захисту.
Сторона захисту вправі самостійно залучити експерта лише на договірних умовах.
У разі відмови сторони обвинувачення у задоволенні клопотання сторони захисту остання вправі звернутися до слідчого судді з клопотанням про залучення експерта на безоплатній основі.
Суд під час судового розгляду має право своєю ухвалою доручити проведення експертизи експертній установі, експерту або експертам лише за клопотанням сторін кримінального провадження або потерпілого. Без наявності такого клопотання суд вправі залучити експерта лише у випадках, якщо: суду надані кілька висновків експертів, які суперечать один одному, а допит експертів не дав змоги усунути виявлені суперечності; під час судового розгляду виникли обставини, що дають підстави вважати, що особа під час вчинення суспільно небезпечного діяння була в неосудному
або обмежено осудному стані або вчинила кримінальне правопорушення в осудному стані, але після його вчинення захворіла на психічну хворобу, яка позбавляє її можливості усвідомлювати свої дії або керувати ними.
3. Вимога до експерта: наявність спеціальних знань і перебування у Реєстрі атестованих судових експертів. Для проведення окремих видів експертиз (криміналістичних, судово-медичних і судово-психіатричних) можуть залучатися лише експерти, які працюють у державних спеціалізованих установах. Для проведення деяких видів експертиз, які не здійснюються виключно державними спеціалізованими установами, за рішенням особи або органу, що призначили судову експертизу, можуть залучатися, крім судових експертів, також інші фахівці з відповідних галузей знань.
Експертом у кримінальному провадженні, яке містить державну таємницю, с посадова особа, на яку покладено виконання функцій державного експерта з питань таємниць відповідно до закону у сфері державної таємниці. У такому разі на зазначену особу поширюються обов'язки і права, які КПК передбачено для експертів (ст. 518 КПК).
Обставини, що виключають участь експерта у кримінальному провадженні (ст. 79 КПК), є ті самі, які виключають участь слідчого та прокурора (ст. 77 КПК), з тим, що його попередня участь у справі не може бути підставою відводу. Однак експерт не має права брати участі в кримінальному провадженні, якщо він проводив ревізію, перевірку тощо, матеріали яких використовуються у цьому провадженні.
Крім того, не можуть залучатися до виконання обов'язків судового експерта:
· особа, визнана в установленому законом порядку недієздатною, а також та, яка має не зняту або не погашену судимість, або на яку протягом останнього року накладалося адміністративне стягнення за вчинення корупційного правопорушення або дисциплінарне стягнення у вигляді позбавлення кваліфікації судового експерта (ч. 1 ст. 11 Закону від 25 лютого 1994 року "Про судову експертизу");
· народні депутати (п. 5 ч. 1 ст. З Закону від 17 листопада 1992 року "Про статус народного депутата України".
Не можуть бути експертами особи, які перебувають у службовій або іншій залежності від сторін кримінального провадження або потерпілого.
Експерт може відмовитися від давання висновку, якщо поданих йому матеріалів недостатньо для виконання покладених на нього обов'язків.
4. Експерт зобов'язаний:
o особисто провести повне дослідження і дати обґрунтований та об'єктивний письмовий висновок на поставлені йому запитання, а в разі необхідності - роз'яснити його;
o прибути до слідчого, прокурора, суду і дати відповіді на запитання під час допиту;
o забезпечити збереження об'єкта експертизи;
o виконати інші обов'язки, встановлені ч. 5 ст. 69 КПК та іншими статтями КПК і Закону "Про судову експертизу".
Експерт має право:
o знайомитися з матеріалами кримінального провадження, що стосуються предмета дослідження;
o заявляти клопотання про надання додаткових матеріалів і зразків та вчинення інших дій, пов'язаних із проведенням експертизи;
o бути присутнім під час вчинення процесуальних дій, що стосуються предметів та об'єктів дослідження;
o за наявності відповідних підстав - на забезпечення безпеки;
o  експерт  має  інші  права,  встановлені  ч.  3  ст.  69  КПК  та  Законом  "Про  судову експертизу".
Експерт не має права за власною ініціативою збирати матеріали для проведення експертизи.
5. Експерт перебуває у такому статусі протягом такого часу: від моменту отримання доручення про проведення експертизи і до направлення висновку суб'єкту, який його залучив.
6. Юридична відповідальність експерта:
o кримінальна відповідальність:
· за давання завідомо неправдивого висновку - за ст. 384 КК;
· за відмову без поважних причин від виконання покладених на нього обов'язків - за ст. 385 КК;
· за розголошення даних досудового слідства або дізнання - за ст. 387 КК;
o адміністративна відповідальність за ухилення від явки в суд (ч. 2 ст. 185-3 КпАП), до органів досудового розслідування чи прокурора (ст. 185-4 КпАП).
4.3. Право на забезпечення безпеки
З  метою  забезпечення  ефективного  і справедливого  правосуддя  для  певних осіб передбачене право на забезпечення безпеки і на державний захист.
Право на забезпечення безпеки мають: особа, яка заявила до правоохоронного органу про кримінальне правопорушення або в іншій формі брала участь чи сприяла виявленню, попередженню, припиненню або розкриттю кримінальних правопорушень; потерпілий та його представник у кримінальному провадженні; підозрюваний, обвинувачений, захисники і законні представники; цивільний позивач, цивільний відповідач та їх представники у справі про відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопорушенням; свідок; експерт, спеціаліст, перекладач і понятий; члени сімей та близькі родичі зазначених вище осіб, якщо шляхом погроз або інших протиправних дій щодо них робляться спроби вплинути на учасників кримінального судочинства. Підстави і процесуальний порядок забезпечення безпеки учасників кримінального провадження  визначені Законом від 23 грудня 1993 року "Про забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві".
Право на державний захист мають працівники суду, правоохоронних органів та їхні близькі родичі. Підстави і процесуальний порядок реалізації цього права регламентований Законом від 23 грудня 1993 року "Про державний захист працівників суду і правоохоронних органів".
Тема 5. Докази і доказування
5.1. Докази
 5.1.1. Поняття 
Поняття доказу в кримінальному процесі є легальним (визначеним у законі).
Згідно з ч. 1 ст. 84 КПК доказами в кримінальному провадженні є фактичні дані, отримані у передбаченому КПК порядку, на підставі яких слідчий, прокурор, слідчий суддя і суд встановлюють наявність чи відсутність фактів та обставин, що мають значення для кримінального провадження та підлягають доказуванню.
З процесуальними доказами не слід плутати:
o інформацію, що використовується у кримінальному процесі; o аргументи сторін і думки осіб, що ведуть судочинство;
o судження про ймовірність певного розвитку подій або взаємозв'язку явищ; o логічні докази.
Іншими словами, не можуть розглядатися як докази (в процесуальному сенсі) позиції сторін і суддів, а також висновки, зроблені ними на підставі доказів та "попереднього" знання, яке випливає із раніше набутого життєвого і професійного досвіду.
Це треба особливо мати на увазі, оскільки радянська теорія доказів визначала їх як "фактичні дані", що містяться в установленому законом джерелі.
Термін "фактичні дані" іноді замінюють словами "відомості про факти", "відомості".
Таким чином, докази стають об'єктом, що вмішується у свідомість, оскільки відомостей, даних, інформації не існує поза суб'єктом, що їх сприймає, та суб'єктом, який їх використовує.
Зміст інформації, що використовується під час кримінального судочинства, залежить від позиції учасника процесу, що дістає її.
У радянській доктрині існувала (і продовжує існувати до  цього часу) думка, що відомості не утворюються людьми у власних інтересах (цілях), а "містяться" у встановленому законом джерелі.
Щоб підкреслити логічну некоректність наведеного вище визначення доказів, С.А. Пашин пропонує звернутися до речових доказів. Зрозуміло, що "мертва матерія" жодними "відомостями" не володіє. Це твердження можна пояснити за аналогією із тестами Роршаха3. Людям роздаються картки, на яких нанесені кольорові плями випадкової конфігурації (це не малюнок), і які не несуть жодного інформаційного навантаження. Але люди, розглядаючи ці картки, повідомляють психологу про те, що на них зображено (тобто те, що вони, як їм здається, бачать). За характером "відомостей" такого роду можна зробити висновок про психічний стан пацієнта, але цілком очевидно, що ніяких "даних" на картинках не містилося, а "інформація" - плід фантазії особи, підданої дослідженню.
Зрозуміло, що докази, які виходять безпосередньо від людей (свідчення, висновки, документи) придатні для отримання інформації про сприйняття події цією особою. Але слова свідків, експертів і посадових осіб не мають самостійного значення, доки не будуть піддані процесуальному доопрацюванню і пристосуванню до потреб сторін. На цьому етапі і одержуються "фактичні дані" у процесуальному сенсі.
Отже, одні й ті самі фактичні дані можуть визнаватися доказами однією чи навіть обома сторонами, але не визнаватися судом, і навпаки. Інакше питання про визнання даних доказами пропонувалося вирішити у Концепції реформування кримінальної юстиції України, згідно з розділом 2 якої визнання зібраних фактичних даних доказами у справі має здійснюватися виключно судом у присутності і за безпосередньої участі сторін обвинувачення та захисту. Це положення Концепції реалізовано у КПК 2012 року.
 5.1.2. Ознаки 
Кримінальні процесуальні докази не є чимось сталим протягом всього часу кримінального провадження. Вони можуть включатися в систему (сукупність) доказів і виключатися з неї не один раз. Але в будь-якому разі фактичні дані для того, аби вони могли стати доказами, повинні мати певні ознаки.
Вчені-процесуалісти багато працювали над пошуком і описанням невід'ємних ознак доказів. Наслідком цієї роботи стало визначення таких ознак: 1) належність; 2) допустимість; 3) достовірність; 4) достатність (стосовно сукупності доказів).
 5.1.2.1. Допустим ість 
Допустимість доказів - це дозволеність для органу чи посадової особи, яка веде кримінальний процес, в силу положень процесуальною права використати їх як докази.
Допустимість доказу визначається виходячи, насамперед, із обставин його отримання і залучення до справи.
Умови допустимості доказів:
o одержання фактичних даних із належного процесуального джерела - ч. 2 ст. 84 КПК (наприклад, не можуть бути доказами фактичні дані, одержані в результаті допиту від особи, яка не могла підлягати допиту
як свідок);
o одержання фактичних даних належним суб'єктом (стороною захисту, стороною обвинувачення, потерпілим);
o одержання фактичних даних в належному процесуальному порядку (із дотриманням передбаченої законом процедури);
o належне оформлення джерела фактичних даних (протокол слідчих (розшукових) дій, журнал судового засідання).
Законодавцем певне значення надається також змісту отримуваних фактичних даних. Так, наприклад, згідно з ч. 2 ст. 16 Закону від 19 жовтня 2000 р. "Про Всеукраїнський перепис населення" первинні (персональні) дані перепису населення не можуть вимагатися судом, органами прокуратури, іншими органами для вивчення та використання у вигляді доказів під час розгляду кримінальних справ. Такі дані є конфіденційною інформацією, що охороняється законом.
Допустимість доказів повинна визначатися, як правило, в момент подання їх для розгляду. Але доказове значення деяких фактичних даних має бути виявленим раніше, ніж вони будуть досліджені як докази. Наприклад, спочатку має бути доведено, що пістолет безпосередньо використовувався під час вчинення кримінального правопорушення з метою досягнення певного результату, а потім уже пістолет може буде використаний як речовий доказ - знаряддя злочину (ст. 98 КПК).
Після визначення недопустимості використання фактичних даних як доказів можна себе уже не утруднювати перевіркою і оцінкою їхньої належності, достовірності та достатності (самих по собі чи в сукупності з іншими доказами).
У багатьох закордонних державах діє правило "отруєного дерева" (або "ефект доміно"), згідно з яким визнання одного доказу недопустимим тягне невизнання доказами всіх фактичних даних, одержаних на його підставі. Так, коли у кримінальному провадженні встановлено, що фактичні дані про місце знаходження викрадених речей здобуті від підозрюваного шляхом застосування щодо нього насильства, погроз або інших незаконних методів, то отримані на підставі таких показань під час обшуку фактичні дані доказами не визнаються. В Україні таке правило не діє.
Російським вченим і практиком - федеральним суддею Росії С.А. Пашиним розроблені 11 "заповідей", якими, на його думку, слід керуватися під час оцінки допустимості зібраних матеріалів. Оскільки системи оцінки доказів в Росії і в Україні суттєво не відрізняються, зазначені "заповіді" можуть бути використані вітчизняними слідчими, прокурорами та суддями:
1. Допустимість матеріалів як доказів не залежить від оцінки їх важливості для завершення справи.
2. Якщо закон істотно змінив умови допустимості доказів, то в основу обвинувачення не можуть бути покладені ті з них, що не відповідають положенням цього закону.
3. Матеріали в інтересах захисту підлягають менш суворим правилам оцінки їх допустимості як доказів, ніж матеріали обвинувачення (у теорії кримінального процесу це правило називають "асиметрією доказів" - Л.Л.).
4. Інтересам сторони слугує той матеріал, на використанні якого вона наполягає, яким би не був його зміст.
5. Обвинувачений не розплачується своєю долею за помилки або зловживання сторони обвинувачення, а також захисника та інших осіб, що стоять на його стороні.
6. Тягар доведення хибності матеріалу покладено на сторону, яка вказує на його хибність. Якщо ця сторона продемонструє його хибність, тягар доведення допустимості матеріалу як доказу покладається на протилежну сторону.
7. Матеріали мають підводитися під матрицю залежно від їх змісту, а не назви.
8. Отруєне дерево дає отруйні плоди. Матеріали, отримані в результаті використання недопустимого матеріалу, самі є недопустимими як докази.
9. Після визнання матеріалу недопустимим спрацьовує "ефект доміно". Зокрема, забороняється згадувати про існування такого матеріалу в інших матеріалах справи.
10. Нарочитість загрожує неповноцінністю. Наприклад, існує правова відмінність між відеодокументом, отриманим від агента, що спеціально спостерігав за якоюсь особою, і отриманим в результаті безперервної зйомки стаціонарною камерою всіх відвідувачів банку.
11. Заповіді можуть бути суперечливі: їх дія визначається людським вибором1.
Фактичні дані щодо обставин кримінальної справи мають право подавати як сторона обвинувачення, так і сторона захисту. Стаття 6 ЄКПЛ не вимагає, щоб під час збирання доказів сторона захисту мала ті самі права, що й обвинувачення. Однак, якщо обвинувачений вибирає активну лінію захисту, то він повинен мати право збирати і пред'являти докази "на тих самих умовах", що й обвинувачення (див. п. 225 рішення ЄСПЛ від 11 грудня 2008 року у справі Мірілашвілі проти РФ). Питання про допустимість доказів остаточно вирішує суд.
Концепцією реформування кримінальної юстиції України передбачено, що визнання зібраних фактичних даних доказами у справі має здійснюватися виключно судом у присутності і за безпосередньої участі сторін обвинувачення та захисту1. Згідно з ч. 1 ст. 89 КПК суд вирішує питання допустимості доказів під час їх оцінки в нарадчій кімнаті під час ухвалення судового рішення.
КПК 2012 року визначив діяння, вчинення яких сторонами чи потерпілим є істотними порушеннями прав людини і основоположних свобод і е підставою для визнання даних, здобутих у результаті цього, недопустимими (ст. 87 КПК).
Законодавець у ст. 88 КПК встановив, що:
· докази, які стосуються судимостей підозрюваного, обвинуваченого або вчинення ним інших правопорушень, що не є предметом цього кримінального провадження;
· відомості щодо характеру або окремих рис характеру підозрюваного, обвинуваченого -
є недопустимими (за винятком певних випадків - ч. 2 ст. 88 КПК) на підтвердження винуватості підозрюваного, обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення.
Докази щодо певної звички або звичайної ділової практики підозрюваного, обвинуваченого є допустимими для доведення того, що певне кримінальне правопорушення узгоджувалося із цією звичкою підозрюваного, обвинуваченого (ч. 3 ст. 88 КПК).
У кримінальному провадженні сторони вправі надавати відомості, отримані поза межами цього провадження. Однак, вирішуючи питання про їх допустимість, суд повинен враховувати такі обставини:
1) відомості, здобуті в інших, крім кримінального, юридичних процесах (дисциплінарному, адміністративному тощо) є допустимими як докази у тому разі, якщо вони отримувалися не у зв'язку з кримінальним провадженням. Дотримання такої вимоги робить неможливим використання іншої юридичної процедури, крім кримінальної, для встановлення обставин кримінального провадження. Особливо актуальним це є для діяльності, здійснюваної тими державними органами, у структурі
яких утворені слідчі підрозділи і для яких є притаманним здійснення адміністративної діяльності;
2) відомості можуть бути здобуті не у процесі юридичної діяльності особами, не наділеними кримінальною процесуальною компетенцією. Це може відбутися у результаті фіксування фізичними особами, які здійснювали власні (приватні) фото-, кіно-, відео-, звукозаписи, або  відеокамерами  спостереження, розташованими як у приміщеннях, так і ззовні. Як відзначив КС, для правильного вирішення питання про допустимість таких відомостей як доказів необхідно враховувати ініціативний або ситуативний (випадковий) характер дій фізичних або юридичних осіб, їх мету та цілеспрямованість при їх фіксуванні. КС вважає, що подані будь-якою фізичною або юридичноюособою речі або документи не відповідають вимогам допустимості доказів, якщо вони одержані з порушенням прав і основоположних свобод людини, закріплених в Конституції, зокрема внаслідок цілеспрямованих дій із застосуванням оперативно-розшукових заходів (п. 3.4 Рішення КС від 20 жовтня 2011 року № 12- рп/2011 у справі за конституційним поданням СБУ щодо офіційного тлумачення положення частини третьої статті 62 Конституції). Отже, отримання відомостей особами, не уповноваженими на провадження оперативно-розшукової діяльності, в результаті випадкового, а не ініціативного характеру  їхніх дій робить ці відомості недопустимими для використання у кримінальному процесі як доказів;
3) учасники кримінального провадження вправі звертатися до приватних детективів з метою пошуку, збирання та фіксації відомостей про злочини. Приватна детективна діяльність здійснюється поза межами кримінального провадження в строки, встановлені законом для провадження. Відомості, зібрані приватними детективами і подані учасниками провадження до суду, оцінюються з точки зору їх допустимості, належності, достовірності і достатності нарівні з іншими відомостями.
 5.1.2.2. Н алежніс ть 
Належність  доказів  -  це  можливість  фактичних  даних  під  час  їх  використання з'ясовувати чи, навпаки, "приховувати" обставини, що належать до предмету доказування.
Належність доказу визначається, виходячи із значущості для справи тих відомостей, які можна було б при його використанні ввести у процесуальний оборот.
Всі  докази,  що  дають  в  конкретних  умовах  місця  і  часу  підставу  для  судження (роздумів) про обставини предмету доказування, вважаються належними.
Ознаки, за якими суд має вирішувати питання про належність доказів, урегульовані ст. 85 КПК.
 5.1.2.3. Достовірн ість 
Достовірність доказів - це можливість застосування фактичних даних в процесі доказування з точки зору знання про джерела, обставини, методи їх утворення і отримання в контексті використання у справі інших матеріалів.
Іншими словами, достовірність доказів - це їхня "гносеологічна допустимість".
Під достовірністю у кримінальному процесі розуміють зовсім не ту достовірність, що мається на увазі в точних науках1 (рівна одиниці ймовірність), і не "істинність" (істину можна шукати безкінечно - див. п. 3 цієї теми), а так звану практичну достовірність, якою переважна більшість людей, які перебувають у здоровому глузді, задовольняється в найбільш відповідальних ситуаціях повсякденного життя.
Етапи визначення достовірності фактичних даних:
1. Визначення достовірності джерела. Наприклад, досліджуючи показання свідка, слід взяти до уваги:
o його суспільне становите, тобто ціну, яку він може сплатити за неправду; o факт попереднього засудження за неправдиві свідчення;
o стан свідка в момент сприйняття події;
o його заінтересованість у вирішенні справи.
2. Визначення достовірності методу отримання фактичних даних. Так, під час дослідження протоколу огляду місця події треба взяти до уваги освітлення, за якого здійснювався огляд; висновку експерта - характеристики застосованої ним методики аналізу.
3. Визначення достовірності з урахуванням інших матеріалів справи. Наприклад, коли показання одного свідка, що заслуговує на довіру, суперечать показанням обвинуваченого і висновку експерта. Як правило, достовірність фактичних даних в кінцевому підсумку може бути встановлена під час прийняття рішення у справі. В ч. 1 ст. 334 КПК зазначено, що в мотивувальній частині обвинувального вироку наводяться докази, на яких ґрунтується висновок суду щодо кожного підсудного, із зазначенням мотивів, з яких суд відкидає інші докази.
5.1.2.4. Достатн ість
Достатність доказів - це можливість суду чи органу кримінального переслідування покласти їхню сукупність або один із них в основу процесуальною рішення. Ця ознака доказів застосовується тільки щодо певної їх сукупності (ч. 1 ст. 94 КПК).
Достатність доказів визначається, переважно виходячи із життєвого та професійного досвіду осіб, які приймають кримінальні процесуальні рішення.
Констатація недостатності доказів тягне такі наслідки:
o відмову від процесуального рішення, яке передбачалося прийняти (наприклад, про притягнення як обвинуваченого);
o прийняття протилежного рішення (наприклад, виправдувального вироку);
o скасування (після перевірки дії) раніше прийнятого рішення (наприклад, рішення про арешт).
У кримінальному процесуальному законі йдеться й про інші ознаки доказів, зокрема: вагомість (п.1 ч. 1 ст. 178 КПК) та силу (ч. 2 ст. 94 КПК). Однак вони не є ознаками у "чистому" вигляді, оскільки характеризують доказ в аспекті його переконливості для учасників кримінального провадження, а не містять власне його характеристику.
 5.1.3. Клас ифікація
Докази класифікуються на особисті й речові; обвинувальні й виправдувальні; первинні й похідні; прямі й побічні (непрямі).
До особистих доказів належать фактичні дані, що містяться у показаннях свідка, потерпілого, обвинуваченого, підозрюваного, протоколах слідчих і судових дій та інших документах, висновку експерта. Спільним для різних груп особистих доказів є психічне сприйняття людиною і передача усно або письмово у мовній або в іншій формі відомостей, що мають значення для кримінального провадження.
До речових доказів належать матеріальні об'єкти, які мають властивості, що відображають обставини кримінального правопорушення у вигляді слідів зміни, походження тощо. Інформація, що міститься в матеріальних об'єктах, передається не у мовній формі, а шляхом безпосереднього сприйняття ознак предмета.
Первинні і похідні докази розрізняються залежно від того, отримує інформацію особа, яка веде процес, із першоджерела цієї інформації чи з "других рук" ("показання з чужих слів" - ст. 97 КПК).
Поділ доказів на обвинувальні і  виправдувальні обумовлюється відношенням до предмету обвинувачення. Обвинувальними доказами є фактичні дані, які вказують на обставини, що свідчать про вчинення кримінального правопорушення певною особою або обтяжують її вину. Виправдувальними доказами є докази, що вказують на обставини, які спростовують вчинення кримінального правопорушення певною особою або пом'якшують вину цієї особи.
Прямі і побічні докази поділяються щодо предмета доказування. Прямими доказами є такі фактичні дані, які безпосередньо вказують на обставини, що належать до предмету доказування, а побічні - на обставини, із яких можна зробити висновок про інші факти. Побічні докази лише допомагають встановити обставини, що належать до предмету доказування.
 5.1.4. Проце суальн і джере ла 
Процесуальні джерела доказів - це форма збереження фактичних даних.
Згідно з ч. 2 ст. 84 КПК фактичні дані, що можуть буж доказами у кримінальній справі, встановлюються:
1) показаннями;
2) речовими доказами і документами;
3) висновком експерта.
5.1.4.1. Показання
Показання - це відомості, які надаються в усній або письмовій формі під час допиту підозрюваним, обвинуваченим, свідком, потерпілим, експертом щодо відомих їм обставин у кримінальному провадженні, що мають значення для цього кримінального провадження
Давання показань:
· для підозрюваного, обвинуваченого, потерпілого є правом;
· для свідка, експерта - обов'язком.
Залежно від того, отримані докази безпосередньо у стадії судового розгляду чи у стадії досудового розслідування, але в судовому  засіданні, показання можуть бути "реальними" і "депонованими". Перші отримують шляхом надання їх свідком безпосередньо у судовому засіданні, де кримінальну справу розглядають по суті обвинувачення. Другі - у судовому засіданні, що відбувається у стадії досудового розслідування, коли обвинувачення лише готується для подання його до суду. "Депонування" доказів відбувається в порядку ст. 225 КПК у виняткових випадках, пов'язаних із  необхідністю отримання показань свідка чи потерпілого під час досудового розслідування, через існування небезпеки для життя і здоров'я свідка чи потерпілого, їх тяжкої хвороби, наявність інших обставин, що можуть унеможливити їх допит в суді або вплинути на повноту чи достовірність показань. Суд не вправі обґрунтовувати судові рішення показаннями, наданими слідчому, прокурору, або посилатися на них.
Не можуть бути доказами фактичні дані, повідомлені допитуваними, якщо вони не можуть вказати на їх джерело. Якщо показання базуються на повідомленнях інших осіб ("показання з чужих слів"), то ці особи повинні бути також допитані. Винятки становлять лише випадки, встановлені ст. 97 КПК. Використання показань з чужих слів захищене суттєвими гарантіями від зловживань з боку слідчих, прокурорів, суддів (ст. 97 КПК).
5.1.4.2. Речові докази і документи
Речовими доказами є матеріальні об'єкти, які були знаряддям вчинення кримінального правопорушення, зберегли на собі його сліди або містять інші відомості,   які   можуть   бути   використані   як   доказ   факту   чи   обставин,   що
встановлюються під час кримінального провадження, в тому числі предмети, що були об'єктом кримінально протиправних дій, гроші, цінності та інші речі, набуті кримінально протиправним шляхом. Документи є речовими доказами, якщо вони містять зазначені вище ознаки.
Документом є спеціально створений з метою збереження інформації матеріальний об'єкт, який містить зафіксовані за допомогою письмових знаків, звуку, зображення тощо відомості, які можуть бути використані як доказ факту чи обставин, що встановлюються під час кримінального провадження.
Не визнається джерелом доказів документ, походження якого не встановлено (анонімний лист, записна книжка не встановленого власника). За характером виникнення документи поділяються на 2 групи:
1) офіційні (що надходять від підприємств, організацій і установ);
2) особисті (що надходять від приватних осіб).
Офіційні документи повинні мати встановлені для них реквізити (штамп, печатку, підписи). Коли відомості про фактичні дані викладаються громадянами, то до форми документа можуть ставитися вимоги лише в особливих випадках (наприклад доручення, розписка тощо). При цьому слід мати на увазі, що такі документи можуть використовуватись в процесі доказування, якщо достовірно встановлений їх власник і джерело походження.
За способом фіксації відомостей документи можуть бути:
o письмові - документи на папері (довідки, характеристики, листи);
o електронні - це документи, інформація в яких зафіксована у вигляді електронних даних, в тому числі обов'язкові реквізити документа (ч. 1 ст. 5 Закону від 22 травня 2003 року "Про електронні документи та електронний документообіг"). Якщо автором створюються ідентичні за документарною інформацією та реквізитами електронний документ та документ на папері, кожен з документів є оригіналом і має однакову юридичну силу (ч. 3 ст. 7 Закону). Допустимість електронного документа як доказу не може заперечуватися виключно на підставі того, що він має електронну форму (ч. 2 ст. 8 Закону). У зв'язку з розширенням обігу електронних документів законодавцю слід подбати про врегулювання порядку використання фактичних даних, що містяться в електронних документах, як доказів у кримінальних справах;
o графічні (схеми, графіки, креслення); o знакові (табуляграми);
o фото- і кінематографічні (фотокартки, слайди, кіноплівки); o відеозапис (відеотеки);
o звукозапис (фонограми).
Критеріями, за якими відрізняють документи і речові докази, називають різноманітні ознаки:
o особливості методів дослідження;
o замінюваність документів і незмінюваність речових доказів;
o стихійний характер формування речових доказів і штучний - документів;
o значущість для справи змісту (документи) або слідів на них, обставин їх утворення, зміни, переміщення або виявлення (речові докази).
Однак всі перелічені ознаки є не досить стабільними і можуть зустрічатися як у речових доказів, так і у документів, а також у документів з ознаками речових доказів.
Процесуальний режим фіксації, зберігання і вирішення долі документів  суттєво відрізняється від процесуального режиму, встановленого законом для речових доказів. Правила роботи з документами у кримінальному провадженні врегульовані ст. 99 КПК, а зберігання їх і речових доказів - у ст. 100 КПК.
5.1.4.3. Висновок експерта
Висновок експерта - це докладний опис проведених експертом досліджень та зроблені за їх результатами висновки, обгрунтовані відповіді на запитання, поставлені особою, яка залучила експерта, або слідчим суддею чи судом, що доручив проведення експертизи.
Кожна сторона кримінального провадження має право надати суду висновок експерта, який грунтується на його наукових, технічних або інших спеціальних знаннях. Висновок експерта не може грунтуватися на доказах, які визнані судом недопустимими.
Вимоги, що ставляться до висновку експерта, викладені у ст. 102 КПК.
Висновок експерта не є обов'язковим для особи або органу, який здійснює провадження, але незгода з висновком експерта повинна бути вмотивована у відповідних постанові, ухвалі, вироку.
Акти чи  інші документи, в тому числі відомчі, де зазначаються обставини, встановлені із застосуванням спеціальних знань (наприклад, про причини аварії, вартість ремонту, розмір нестачі матеріальних цінностей), не можуть розглядатись як висновок експерта та бути підставою для відмови в призначенні експертизи, навіть якщо вони одержані на запит суду, органу досудового розслідування або адвоката (п.
18  ППВС  від  30  травня  1997  року  №  8  "Про  судову  експертизу  в  кримінальних  і цивільних справах").
5.2. Доказування
 5.2.1. Поняття 
Кримінально-процесуальне доказування -це здійснювана в правових і логічних формах частина кримінально-процесуальної діяльності сторін і суду, що полягає у висуванні можливих версій щодо системи юридично-значущих обставин кримінального провадження, у збиранні, перевірці та оцінці доказів за цими версіями, а також в обгрунтуванні висновку про доведеність вини особи та йою подальшому обстоюванні у судових стадіях процесу.
Доказування є стрижнем кримінально-процесуальної діяльності, воно займає в ній основне місце. За влучним висловом П.А. Л у пінської, доказування становить "серцевину кримінально-процесуальної діяльності".
Діяльність сторони обвинувачення з доказування вини особи здійснюється на виконання обов'язку, який отримав назву "тягар доказування".
За своєю гносеологічною суттю кримінально-процесуальне доказування є різновидом пізнання людиною дійсності. Тому в ньому застосовуються з урахуванням специфіки всі закони і категорії сучасної гносеології.
Водночас кримінально-процесуальне доказування не є науковим в тому розумінні, що воно:
1) не ставить перед собою мету пізнання закономірностей розвитку природи і суспільства (пізнавальна діяльність спрямована на з'ясування обставин конкретного діяння);
2) не може продовжуватися безкінечно, воно обмежене процесуальними строками;
3) здійснюється спеціальними суб'єктами, за допомогою специфічних засобів, у визначеній кримінально-процесуальним законом формі.
Але кримінально-процесуальне доказування має і багато спільного з науковим пізнанням, насамперед з історичним, оскільки досліджується подія минулого.
Сукупність правових норм, якими регламентується порядок доказування у кримінальних справах, утворює підгалузь кримінально-процесуального права - доказове право. Систему доказового права складають:
1) норми глави 4 "Докази і доказування" КПК, що регулюють загальні положення доказування:поняття доказів; предмет доказування; способи збирання доказів; правила оцінки доказів; процесуальні джерела доказів;
2) норми-засади кримінальною провадження -вільна оцінка доказів; змагальність сторін та свобода у наданні ними суду своїхдоказів і у доведенні перед судом їх переконливості; презумпція невинуватості;
3) норми, якими врегульованіправа і обов'язки учасниківкримінального провадження в частині доказування - наприклад, право підозрюваного, потерпілого та інших заінтересованих учасників процесу подавати докази;
4) норми, якими регламентується провадження слідчих і судових дій та інших процесуальних дій із збирання та перевірки доказів (глави 20-21, ст.ст. 351-363 КПК).
 5.2.2. Мета 
Спірним у вітчизняній юридичній літературі є питання щодо мети доказування, здійснюваного у кримінальному процесі.
Традиційною є концепція, згідно з якою метою доказування є об'єктивна істина. Ця концепція побудована на 2 марксистських тезах:
1) світ може бути пізнаний;
2) практика є критерієм істинності пізнання.
Але останнім часом ця концепція дещо похитнулася (особливо в Росії після запровадження суду присяжних) у зв'язку з появою концепції практичної достовірності, коли метою доказування визнається достовірність знань, яка дає можливість прийняти обгрунтоване рішення у кримінальній справі.
Противники об'єктивної істини стверджують, що:
o її сучасні прибічники висловлюють ідеологію інквізиційного кримінального процесу. З об'єктивною істиною тісно пов'язаний постулат про те, що жоден злочин не повинен залишатися нерозкритим, а винний -безкарним. Саме тому відсоток розкриття злочинів у Радянському Союзі становив більше 90 (за рахунок приховання злочинів від обліку та застосування незаконних методів ведення слідства);
o вимога щодо встановлення об'єктивної істини є красивою на папері, але такою, що рідко коли реалізується на практиці;
o органи досудового розслідування, прокурор і суд, сторона захисту не озброєні критерієм визначення істини.
Видається, що концепція об'єктивної істини є вразливою як з теоретичної, так і з практичної точки зору.
Теоретична вразливість цієї концепції полягає в тому, що вона дійсно виправдовує інквізиційну конструкцію процесу. Остання передбачає встановлення істини будь- якими засобами ("мета виправдовує засоби").
У практичному аспекті концепція об'єктивної істини не є прийнятною через те, що вона оперує абстрактними схемами, тоді як під час провадження у кримінальній справі треба керуватися прагматичними міркуваннями. Навіть в філософи, де істина є одним
із основних понять, однозначно і остаточно не вирішено, що є істиною. Процес наближення до неї є безкінечним, що є неприйнятним для провадження у кримінальній справі, де існують жорсткі часові межі - процесуальні строки. Та й вважати об'єктивною істиною ті обставини, що встановлені шляхом голосування суддів під час постановлення вироку (ч. 3 ст. 325 КПК), навряд чи можна.
Істина визначається як відповідність знань дійсності. Але досліджувана дійсність вже в минулому. Тому матеріальні та ідеальні сліди є лише фрагментами дійсності, які скласти разом вдається далеко не завжди. Крім того, необхідно, щоб знання про дійсність були об'єктивними. Така вимога може породити безкінечний ланцюг отримання знань, що часто є неможливим в межах процесуальних строків. Та й навряд чи можна  сподіватися на визначення точної  відповідності знань, що є потенційно вразливими в аспекті їхньої достовірності, події злочину, що була у минулому і яку не може безпосередньо сприйняти особа (слідчий, прокурор чи суддя), котра повинна зробити висновок про таку відповідність.
Про об'єктивну істину в кримінальному процесі можна вести мову як про пізнавальний ідеал, якого треба прагнути, але який не завжди досягається (таке розуміння мети доказування збігається із загальним визначенням мети як бажаного кінцевого результату людської діяльності). Нормативно визначити істину як мету доказування можливо, але навряд чи можна виконати приписи закону щодо її досягнення. Врегулювати з надією на його виконання можна тільки шлях до досягнення мети, яким є процедура доказування.
Доказування має кримінально-правове та кримінально-процесуальне значення.
 5.2.3. Значення
Кримінально-правове значеннядоказування полягає в тому, що:
· тільки завдяки доказуванню можна встановити, чи мав місце злочин і якою є його кваліфікація;
· доказування  забезпечує  реалізацію  такої  кримінально-правової  категорії,  як кримінальна відповідальність.
Кримінальне процесуальне значення доказування дістає вияв у тому, що:
· правильне його здійснення в змозі забезпечити реалізацію прав і законних інтересів усіх учасників кримінального провадження;
· всі питання, які виникають у перебігу кримінального провадження, можуть бути вирішені лише на підставі обставин, достовірно встановлених під час доказування;
· участь заінтересованих суб'єктів у доказуванні є гарантією реалізації засад кримінального процесу (зокрема засади змагальності, забезпечення права обвинуваченого на захист, презумпції невинуватості);
· докази є підставою для прийняття усіх процесуальних рішень у кримінальному провадженні.
 5.2.4. Структура 
 5.2.4.1. Загальні положен н я
Процес доказування - це шлях відтворення реальної картини події кримінального правопорушення, з'ясування її суті і вироблення на підставі цього стороною обвинувачення відповідних процесуальних рішень, а стороною захисту - своєї "захисно)"' позиції у провадженні.
Цей процес складається із комплексу процесуальних дій і відносин, що можуть бути згруповані в окремі, відносно самостійні елементи. Останні є важливими для аналізу внутрішнього змісту кримінального процесуального доказування.
Елементи процесу доказування не є етапами доказування. Етапи - це періоди пошуку істини у різних справах і в окремих стадіях кримінального процесу. Наприклад, різними є етапи доказування під час досудового розслідування і в суді; у справах про вбивство і про крадіжку.
Елементи доказування є єдиними для всіх категорій кримінальних справ. В окремих стадіях процесу вони можуть різнитися лише своєю роллю і поєднанням.
Деякі процесуалісти (О.М. Ларін) зводять кримінальне процесуальне доказування по суті до одного елементу - "дослідження фактів для пізнання істини".
Найбільш поширеною (традиційною) є позиція вчених, згідно з якою процес доказування складається з 3 елементів: збирання, перевірка і оцінка доказів. Але така сукупність елементів не відображає повною мірою зміст доказової діяльності, що завжди здійснюється з метою спростування або доведення певної версії (гіпотези, тези), а також обгрунтування висновків у кримінальному провадженні.
Виходячи з цього, вчені (Ф.Н. Фаткуллін) виділяють 5 елементів процесу доказування.
 5.2.4.2. Висуван н я ве рсій 
Висування  версій  у  кримінальному  провадженні.  У  кожному  провадженні  є,  як мінімум, 2 версії:
1) подія кримінального правопорушення мала місце;
2) події не було.
 5.2.4.3. Збиран н я доказів 
Збирання доказів - це здійснювана із дотриманням процесуальної форми діяльність сторін обвинувачення і захисту із пошуку та виявлення джерела фактичних даних, вилучення необхідної інформації і її фіксації.
Кримінально-процесуальний закон (ст. 93 КПК) передбачає такі способи збирання доказів.
Для сторони обвинувачення:
1) проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій;
2) витребування та отримання від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, підприємств, установ та організацій, службових та фізичних осіб речей, документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій та актів перевірок;
3) проведення інших процесуальних дій (наприклад, виїмки). Сторона захисту, потерпілий вправі використовувати такі способи:
1) витребування та отримання від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, підприємств, установ, організацій, службових та фізичних осіб речей, копій документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій, актів перевірок;
2) ініціювання проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (розшукових) дій та інших процесуальних дій.
Ініціювання стороною захисту, потерпілим проведення слідчих (розшукових) дій здійснюється шляхом подання слідчому, прокурору відповідних клопотань. Постанова слідчого, прокурора про відмову в задоволенні клопотання про проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (розшукових) дій може бути оскаржена слідчому судді;
3) шляхом здійснення інших дій, які здатні забезпечити подання суду належних і допустимих доказів (наприклад, огляду).
Докази можуть бути одержані на території іноземної держави в результаті здійснення міжнародного співробітництва під час кримінального провадження.
 5.2.4.4. Пе ре вірка доказів 
Перевірка доказів - це діяльність слідчою, прокурора, суду із ретельною, всебічною і об'єктивного визначення достовірності фактичних даних і доброякісності джерел їх отримання для правильною встановлення обставин кримінальною провадження.
Перевірці підлягають як фактичні дані, так і їхні джерела; як кожний доказ окремо, так і у сукупності з іншими доказами. Перевірку доказів здійснюють державні органи і
посадові особи, від яких залежить прийняття процесуальних рішень. Інші учасники процесу лише беруть участь у перевірці доказів.
Докази перевіряються:
1) шляхом детального дослідження ознак кожного доказу і його джерела;
2) шляхом провадження  процесуальних (слідчих) дій  (насамперед  - одночасного допиту, слідчого експерименту, пред'явлення для впізнання, експертизи);
3) логічним шляхом (аналіз змісту доказів; зіставлення доказу, що перевіряється, з іншими доказами; отримання нових доказів).
 5.2.4.5. Оцін ка доказів 
Оцінка доказів (ст. 94 КПК) - це розумова (логічна) діяльність представників сторін та слідчою судді під час досудового розслідування, а суду у судовому провадженні, яка полягає в тому, що ці особи, керуючись своїм внутрішнім переконанням, яке грунтується на всебічному, повному й неупередженому дослідженні всіх обставин кримінальною провадження, керуючись законом, оцінюють кожний доказ з точки зору належності, допустимості, достовірності, а сукупність зібраних доказів -з точки зору достатності та взаємозв'язку для прийняття відповідною процесуальною рішення.
Жодні докази для суду, прокурора, слідчого не мають наперед встановленої сили (ст. 94 КПК). Це правило є основним для системи вільної оцінки доказів, яка існує у кримінально-процесуальному праві всіх розвинених демократичних держав.
До 1864 року в Україні існувала формальна система оцінки доказів у кримінальних справах. Суть такої оцінки полягала в тому, що кожний доказ мав наперед встановлену силу (вагу). Так, визнання підсудним своєї вини вважалося "лучшим свидетельством всего света", і тільки на підставі цього можна було постановити вирок. Інші джерела відомостей за значущістю прирівнювалися лише до частини цього "досконалого" доказу. Якщо вони у сукупності не могли бути прирівняні до визнання вини, то підсудного залишали "у підозрі". При цьому надавалися переваги за юридичною значущістю чоловікові перед жінкою; знатному перед незнатним; вченому перед невченим; духовному перед світським. Розслідування і провадження у суді покривала канцелярська таємниця, а робота судді полягала у підсумовуванні значення закріплених письмово доказів, що мало гарантувати об'єктивність розгляду справ.
Система вільної оцінки доказів побудована за принципом "свідків зважують, а не рахують".
Вільна оцінка доказів допускає варіативність у результатах оцінки одних і тих саме доказів, здійснюваної різними службовими особами, які здійснюють кримінальне провадження. Судді, які входять до складу колегії, що розглядає кримінальну справу, мають право на окрему думку під час підписання вироку. Це право також випливає із правила про вільну оцінку доказів.
Вільна система оцінки доказів не допускає можливості покладання визнання обвинуваченим власної вини (доказу, що був "досконалим" для формальної системи оцінки) в основу обвинувачення. Оскільки невизнання обвинуваченим вини не може бути саме по собі підставою для постановлення виправдувального вироку, то і визнання ним вини не може бути покладено в основу обвинувального вироку.
У сторін обвинувачення і захисту є право знати про докази один одного. Однак сторона захисту має певні переваги у реалізації цього права, що полягають у такому:
· пред'являти "свої4' докази лише по завершенні досудового розслідування, а із матеріалами сторони обвинувачення ознайомлюватися протягом всього часу розслідування і у будь-який час (за деякими винятками);
· ознайомлюватися із усіма доказами, що є у розпорядженні сторони обвинувачення (навіть з результатами негласних слідчих дій).
Доступ до матеріалів кримінального провадження, зібраних стороною обвинувачення, забезпечує обвинуваченому право на захист.
 5.2.4.6. Обґрун туван н я висн овків 
Обгрунтування висновків у провадженні, яких  дійшли  суб'єкти  доказування,  - це підтвердження правильності висновків, що містяться у кримінальному процесуальному рішенні, сукупністю доказів (фактичне обгрунтування) і посиланнями на відповідні норми права (юридичне обгрунтування). Такі висновки формулюються на офіційних засадах і повинні бути переконливими для всіх осіб, які мають відношення до кримінального провадження, а також для всіх інших членів референтної групи, до якої крім службової особи, яка обґрунтовує рішення, суб'єктів, що здійснюють відомчий контроль та прокурорський нагляд (процесуальне керівництво досудовим розслідуванням), адвокатів (захисників обвинуваченого та представників потерпілого) належать всі інші юристи.
Від органів, які здійснюють кримінальне провадження, вимагається викласти свої висновки у рішенні, обґрунтувавши їх доказами так, щоб ні в кого не виникало сумнівів щодо правильності цих висновків.
Обґрунтуванню підлягають висновки про:
1) наявність чи відсутність обставин, які належало встановити;
2) доброякісність чи недоброякісність доказів і їхніх джерел;
3) належність і допустимість доказів;
4) їхні юридично-значущі властивості;
5) характер необхідних у справі рішень.
 5.2.5. Предмет 
Будь-який суб'єкт, звертаючись до дійсності, що його оточує, стикається з безкінечною множиною об'єктів: предметів, явиш, процесів. Спроба вивчення їх всіх одночасно позбавлена сенсу. Через це в ході пізнання виокремлюють в реальному світі лише деякі предмети, явища, процеси, націлюючи на них свій пізнавальний інтерес. Залежно від їх кількості (обсягу) розрізняють: 1) об'єктивну реальність; 2) об'єкт; 3) предмет пізнання.
Кримінальне правопорушення є об'єктом дослідження в багатьох галузях права і суміжних науках. Але в кожній із них досліджуються окремі його сторони. Так, в кримінальному праві досліджують поняття, різновиди кримінальних правопорушень, їх склад тощо; у кримінології - рівень і динаміку злочинності та способи запобігання і протидії їй. Виділяються окремі сторони кримінального правопорушення для дослідження в межах інших галузей права і наук: криміналістиці, правовій психології тощо.
Коло обставин, що підлягають доказуванню у кримінальному провадженні, є предметом кримінального процесуального доказування. Кожне кримінальне провадження є унікальним за "набором" обставин, котрі треба встановити. Тому регламентувати у кримінальному процесуальному законодавстві повний перелік обставин, що с обов'язковими до встановлення у кожному провадженні, є практично неможливим1. Крім того, у доказуванні беруть участь сторони, котрі самостійно, з урахуванням власної позиції і регламентації події у законі про кримінальну відповідальність, визначають коло питань, що є необхідними для дослідження.
Предмет доказування складають кримінально-правовий, цивільно-правовий та кримінальний процесуальний елементи.
Кримінально-правовий елемент предмету доказування утворюють обставини, встановлення яких дозволяє дати правильну юридичну кваліфікацію певного діяння як кримінального правопорушення і призначити справедливе покарання. До них належать обставини, що становлять склад кримінального правопорушення, характеризують особу обвинуваченого та обтяжують чи пом'якшують його відповідальність.
Цивільно-правовий елементпредмету доказування визначається обставинами, пов'язаними із заявленим цивільним позовом та можливою конфіскацією майна обвинуваченого.
Кримінальний процесуальний елемент - це ті обставини, доказування яких є необхідним для вирішення поточних питань кримінального провадження. Ними є обставини, які визначаються в законі як підстави прийняття кримінальних процесуальних рішень як за результатами певного обсягу діяльності у кримінальному провадженні (підстави до застосування запобіжного заходу чи до закриття провадження), так і для провадження процесуальних дій (підстави до провадження обшуку).
Предметом доказування можуть бути і самі докази, коли йдеться про вирішення питання щодо їх допустимості, належності, достовірності, достатності. ЄСПЛ зазначив, що у змагальному процесі належить розглядати не тільки докази, що безпосередньо стосуються фактів цієї справи, а й інші докази, які можуть стосуватися належності, достовірності й достатності перших ("Mirilashvili v. Russia").
Не підлягають встановленню у кримінальному процесі загальновідомі факти та ті, що встановлені раніше судовим рішенням, що набрало чинності (преюдиційні факти).
Предметом доказування можуть слугувати лише обставини ймовірні. А усе, що належить до сфери "чудес" (неприродного), тобто суперечить законам природи, не може бути елементом предмета доказування. Хоча поняття про природне та неприродне, можливе та неможливе у час інтенсивного розвитку науки та комп'ютерних технологій є відносними. Межі "чудесного" постійно змінюються, а тому у певних випадках для того, щоб встановити, чи належить якесь явище до сфери неприродного, слідчі, прокурори та суд повинні призначити експертизу.
Предметом доказування у кримінальному провадженні є певні факти. "Підведення" цих фактів під відповідні статті закону покладається на сторону обвинувачення. Сторона захисту також може бути причетною до встановлення обставин предмету доказування, але предмет доказування сторони захисту не збігається із предметом доказування сторони обвинувачення. Захист може або сприяти встановленню предмету доказування, на осягнення якого спрямована діяльність обвинувачення (наприклад, у разі дійового каяття обвинуваченого), або визначити власний предмет доказування. У будь-якому разі зміст предмету доказування, який опановує захист, обумовлюється предметом доказування сторони обвинувачення.
Остаточний висновок про встановлення чи невстановлення обставин предмету доказування сторонами робить суд, який вирішує питання про винність і покарання обвинуваченого.
Висловлені в ухвалі слідчого судді, суду за результатами розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу висновки щодо будь-яких обставин, які стосуються суті підозри, обвинувачення, не мають преюдиціальною значення для суду під час судового розгляду або для слідчого чи прокурора під час цього або іншого кримінального проваджень.
Не підлягають доказуванню у кримінальному провадженні негативні положення, котрі полягають у запереченні не якогось конкретного факту, а сукупності можливих фактів, що не допускають їх індивідуалізації. Не можна, наприклад, доказувати, що певний киянин, який не має фізичних вад, ніколи не був на певній вулиці Києва. У тому випадку, коли негативний факт стосується конкретного випадку, то він (факт) уявляється негативним лише за формою, містячи у собі позитивне твердження. Так, наприклад, негативне положення, що підсудний не перебував у відповідному місці у відповідний час, містить у собі позитивне твердження про те, що він знаходився у якомусь іншому місці.
 5.2.6. Межі 
Межі доказування - це такі межі доказової процесуальної діяльності, які констатують повноту версій, що перевіряються; "глибину"  дослідження обставин, що  підлягають встановленню; обсяг доказів і їхніх джерел, обов'язкових для визнання наявності або відсутності цих обставин; достатність обгрунтування висновків у кримінальній справі тощо.
Межі доказування є індивідуальними у кожному кримінальному провадженні і для кожної із сторін.
Неправильне визначення меж доказування стороною обвинувачення може потягнути необґрунтоване звуження або розширення процесу доказування. Перше (необґрунтоване звуження) призводить до того, що деякі обставини, які належать до предмету доказування, залишаються недостатньо дослідженими через прогалини в доказовому матеріалі. Друге (необґрунтоване розширення) має наслідком невиправдане нагромадження доказової інформації, залучення додаткових процесуальних сил і засобів.
Межі доказування, здійснюваного стороною обвинувачення під час досудового розслідування і в судовому розгляді, можуть не співпадати внаслідок виникнення необхідності перевірки в стадії судовою розгляду нових версій, різниці в оцінці належності, допустимості, достовірності та достатності доказів та з інших причин.
У процесуальних системах, які є змагальними у "чистому вигляді", межею доказування може стати визнання обвинуваченим своєї вини. Так, у США доктрина і практика (судова і законодавча) виходять із такого постулату: якщо кримінальний процес - це спір, і якщо один із його учасників (обвинувачений) визнає себе винним ("таким, що потерпів поразку"), то тим самим втрачає сенс продовження такого спору, оскільки те, що вважається у будь-якій справі суперечливим (факт вчинення злочину конкретною особою), після заяви обвинуваченого про те, що він визнає себе винним, перестає бути таким. Від позиції обвинуваченого значною мірою залежить зміст дій поліції під час досудового провадження. Якщо така особа погоджується з тим, що ставиться їй у провину, то не треба шукати даних, які б могли її викрити, оскільки вони не знадобляться у суді. Визнання обвинуваченим своєї вини відкриває можливість для спрощеного закінчення кримінальної справи за допомогою переговорів з приводу угоди про визнання вини. Визнання вини може також бути підставою для того, щоб журі присяжних не комплектувалось і судова перевірка доказів, в тому числі обвинувальних, не здійснювалась.
Українське кримінальне процесуальне законодавство регламентує процедуру так званого "скороченого судового слідства", згідно з якою у суді можна не досліджувати обставини, якщо сторони вважають їх встановленими (доведеними) і не наполягають на їх дослідженні.
Отже, межі доказування у кримінальному провадженні визначаються кримінальним законом, а якщо вирішуються цивільно-правові питання, то й цивільним законом;
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кримінального провадження, яка дозволяє припинення провадження за угодою про визнання вини.
 5.2.7. Стандарти д оказування (переконання)
Суд обґрунтовує доказами різноманітні процесуальні рішення як у досудовому, так і у судовому провадженні, в тому числі підсумкове рішення - вирок. На різних стадіях і етапах кримінального провадження ступінь переконання судді може бути різним. Так, наприклад, під час вирішення питання про законність затримання підозрюваного ступінь доведеності вини у вчиненні кримінального правопорушення може бути значно меншим, ніж коли ухвалюється обвинувальний вирок.
У кримінальному процесуальному законі стандарти доказування можуть регламентуватися або ні. У тих державах, де стандарти встановлені, кількість їх може бути різною: від 1 ("проста перевага доказів") до 4 ("розумної підозри"; "переконання за більшою вірогідністю"; "вагомого переконання"; "переконання поза розумним сумнівом").
Підстава застосування того чи іншого стандарту у конкретній ситуації визначається законом і може залежати від тяжкості злочину. Як правило, чим тяжчим є злочин, тим "суворішим" має бути стандарт доведеності вини під час ухвалення вироку. "Найсуворішим" є стандарт переконання "поза розумним сумнівом". Розумним є сумнів, який грунтується на певних обставинах та здоровому глузді,випливає зі справедливого та зваженого розгляду усіх належних та допустимих відомостей, визнаних доказами, або з відсутності таких відомостей і є таким, який змусив би особу втриматися від прийняття рішення у питаннях, що мають для неї найбільш важливе значення.
Градація стандартів доказування залежно від тяжкості злочину, у якому особа обвинувачується, обумовлена ціною можливої судової помилки і призначенням у зв'язку з цим меншого або більшого покарання.
В українському кримінальному процесі стандарт доказування "поза розумним сумнівом" стосується ухвалення вироку судом. Якщо сторона обвинувачення не доведе винуватість особи поза розумним сумнівом, то суд повинен ухвалити виправдувальний вирок (ч. 2 ст. 17 КПК).
 5.2.8. Обов'язок д оказування 
Зміст цього обов'язку полягає у необхідності доводити вину, а не довести її. Інакше на посадових осіб органів кримінального переслідування, як вже йшлося вище, довелося б покладати юридичну відповідальність за невиконання обов'язку у кожному випадку постановления судом виправдувального вироку. Відповідальність компетентних службовців, які представлять сторону обвинувачення, встановлена лише за невжиття всіх заходів для встановлення вини обвинуваченого. Тобто за неналежне
здійснення процесу доказування, а не за отриманий під час законного і об'єктивного доказування результат, яким е невстановлення вини обвинуваченого.
Обов'язок сторони обвинувачення доказати усі елементи складу злочину обумовлений кількома чинниками.
1. Потреба протидіяти злочинності. Протидія злочинності є функцією держави. Тому завдання щодо виявлення злочинів і осіб, які їх вчинили, покладається на створені державою органи: прокуратуру, органи досудового розслідування (органи кримінального переслідування), які у кримінальному провадженні виконують процесуальну функцію обвинувачення. Доказавши усі елементи вчинення злочину перед судом, органи кримінального переслідування можуть розраховувати на покарання винних, що є одним із напрямів протидії злочинності.
2. Потреба виконувати конституційну засаду судочинства щодо "забезпечення доведеності вини". Ця засада сформульована у п. 3 ч. 3 ч. 129 Конституції. Суд, не переконавшись у тому, що вина особи доведена, не вправі визнати її винуватою у вчиненні злочину, а отже, і призначити покарання. Забезпечення доведення перед судом переконливості доказів вини особи Основний Закон поклав на сторону обвинувачення.
3. Потреба перевірити, чи може бути спростована презумпція невинуватості. Особа вважається невинуватою у вчиненні злочину і не може бути піддана кримінальному покаранню, доки її вину не буде доведено в законному порядку і встановлено обвинувальним вироком суду (ч. 1 ст. 62 Конституції, ст. 11 Загальної декларації прав людини, ч. 2 ст. 6 ЄКПЛ).
Презумпція

невинуватості

належить
до
числа
спростовних
правових (процесуальних) презумпцій. Обов'язок спростувати її у кримінальному провадженні покладається
винятково
на
сторону
обвинувачення.
ЄСПЛ
вирішив,
що
у кримінальних справах правило ч. 2 ст. 6 ЄКПЛ (презумпція невинуватості) вимагає, щоб обов'язок доказування покладався на сторону обвинувачення ("Capeau v. Belgium").
Одним із елементів, що складає зміст презумпції невинуватості, є те, що сумніви щодо винуватості особи повинні тлумачитися на її користь (ч. 3 ст. 62 Конституції). Тому у разі виникнення певних сумнівів щодо доведеності вини суд має постановити виправдувальний вирок. На момент постановлення  вироку сторона  обвинувачення повинна довести вину поза розумним сумнівом.
4. Потреба обгрунтувати обвинувачення. Обвинувачення, сформульоване органами кримінального переслідування під час досудового розслідування, у судових стадіях кримінального провадження виконує роль кримінального позову. Як і будь-який інший позов до суду, кримінальний позов має бути обґрунтований доказами. Обгрунтування позову покладається на сторону, яка його подає, тобто на сторону обвинувачення.
5. Відсутність у обвинуваченою обов'язку доводити свою винуватість. Ніхто не зобов'язаний доводити свою невинуватість у вчиненні злочину (ч. 2 ст. 62 Конституції).
Якщо у обвинуваченого (сторони захисту) відсутній обов'язок доводити свою невинуватість, то тим паче він не зобов'язаний доводити свою винуватість. Оскільки суд теж не зобов'язаний це робити, то обов'язок доказати елементи складу злочину покладається саме на сторону обвинувачення.
 5.2.9. Тяг ар доказування 
На відміну від обов'язку доказування, що полягає у доведенні стороною обвинувачення перед судом винуватості особи у вчиненні злочину, тягар доказування стосується інших обставин. Покладання на сторону захисту тягаря доказування цих обставин не суперечить презумпції невинуватості.
На сторону захисту може бути покладено тягар доказування окремих обставин, що складають кримінальний процесуальний (належність і допустимість поданих нею доказів), цивільно-правовий (розмір процесуальних витрат) елементи предмету доказування та кримінально-правовий елемент в частині, що не стосується винуватості особи у вчиненні злочину, наприклад обставини, що характеризують обвинуваченого, пом'якшуючі обставини.
В окремих державах на сторону захисту може покладатися  тягар доказування й інших обставин. Наприклад, у Франції існують загальні і спеціальні правила про покладання тягарю доказування на сторону захисту.
На виконання загального правила саме захист повинен довести наявність обставин, що виключають злочинність діяння (наприклад, необхідної оборони). Іноді суди вимагають, щоб захист довів суб'єктивні обставини, які роблять кримінальну відповідальність неможливою, наприклад, неосудність в момент вчинення діяння. Захист доводить також: наявність імунітету від кримінальної відповідальності, факт засудження за той саме злочин в закордонній державі тощо.
Спеціальні випадки є достатньо численними. Наприклад, згідно з п. 3 ст. 225-6 КК Франції   особа   визнається   винною   у   звідництві,   якщо   вона   "за   неможливості обгрунтувати   джерела   доходів,   які   відповідають   її   способу   (характеру)   життя, проживає з особою, котра систематично займається проституцією Інший приклад - ст. 418 Митного кодексу Французької Республіки, де зазначено, що товари, вилучені в митній зоні у зв'язку з відсутністю належних документів, презюмуються контрабандою.
ЄСПЛ, виходячи із конкретних обставин справ, неодноразово не визнавав порушення презумпції невинуватості (ч. 2 ст. 6 ЄКПЛ) у випадках застосування зазначених положень Митного кодексу Французької Республіки ("Pham Hoang v. France", "Salabiaku
v. France").Водночас згідно з практикою ЄСПЛ особливості митного права не можуть виправдати порушення права будь-кого, кому "висунуто кримінальні обвинувачення", зберігати мовчання або не давати свідчень проти себе ("Funke v. France").
 5.2.10. Зобов'язання над авати в ід омості 
Зобов'язання надавати правдиві відомості "підкріплюється" встановленням кримінальної або іншої юридичної відповідальності, присяги, клятви тощо з метою забезпечення правдивості (достовірності) відомостей, що надаються. Причому встановлення таких засобів забезпечення достовірності відомостей не є примусом до їх надання. ЄСПЛ констатував, що хоча обов'язок свідка скласти присягу й покарання, передбачені на випадок відмови від цього, містять елемент примусу, однак його призначення - забезпечити правдивість будь-яких наданих судді свідчень, а не примушувати свідків до них ("Serves v. France").
Зобов'язання надавати відомості у кримінальному провадженні не поширюється на певні категорії осіб, які володіють професійною таємницею (адвокат, нотаріус, медичні працівники, священнослужителі, журналісти) або щодо відомостей, які їм стали відомі у зв'язку із участю у кримінальному провадженні (суддя - щодо обставин обговорення в нарадчій кімнаті питань, що виникли під час ухвалення судового рішення; особа, яка брала участь в укладенні та виконанні угоди про примирення; особа, щодо якої застосовані заходи безпеки; особи, які мають відомості про дійсні дані про осіб, до яких застосовані заходи безпеки).
Із обігу у кримінальному провадженні мають бути взагалі виключені відомості про приватне життя, стан здоров'я особи тощо, якщо вони не мають значення для вирішення питання про кримінальну відповідальність.
Обіг зазначених відомостей може бути і обмеженим. Це відбувається тоді, коли відомості мають значення для встановлення обставин злочину, але в умовах, що виключають їх розголошення. У справі "Z. v. Finland" ЄСПЛ не встановив порушення права на приватне життя у ситуації, коли суд допитав лікарів-консультантів у міському суді за зачиненими дверима і розпорядився, щоб усі документи, зокрема протоколи допитів, залишалися секретними. Усіх, хто брав участь у процесі, суд зобов'язав дотримуватися конфіденційного характеру цих матеріалів, а порушення цього зобов'язання могло б, відповідно до фінського права, бути підставою для притягнення до цивільно-правової та (або) кримінальної відповідальності. ЄСПЛ зробив висновок, що залучення лікарів-консультантів до надання свідчень було достатньо вмотивоване обставинами справи й відповідало вимогам, продиктованим правомірною метою, а співвідношення між цими заходами й цілями було розумним.
Вирішуючи питання про те, чи треба покладати на особу зобов'язання надати відомості, які здатні розкрити професійну таємницю, суд повинен зважати на можливість отримання таких відомостей з іншого джерела. Тому у справі "Voskuil v. the Netherlands" ЄСПЛ вирішив, що не бачить необхідності розглядати питання про те, чи може за якихось умов обов'язок держави забезпечити справедливий судовий розгляд виправдати примушування журналіста розкрити своє джерело. Хоч би якою потенційно важливою для кримінального провадження була інформація, яку апеляційний суд прагнув одержати від заявника, ніщо йому не заважало розглянути по суті обвинувачення, висунуті трьом підсудним. Суд мав можливість використати свідчення інших свідків замість інформації, яку він прагнув отримати від журналіста.
 5.2.11. Зобов'язання нерозголошення щод о відомостей 
Відомості щодо приватного життя учасників кримінального провадження, якщо вони не мають значення для вирішення питання про кримінальну відповідальність обвинуваченого, не повинні розголошуватися протягом провадження.
З цією метою суд може проводити закриті судові засідання, відбирати письмові зобов'язання про нерозголошення відомостей тощо. Розголошення під час провадження відомостей про приватне життя є порушенням ст. 8 ЄКПЛ. Так, у справі "Panteieyenko v. Ukraine" ЄСПЛ констатував, що розголошення у суді конфіденційної інформації про психічний стан і відповідне медичне лікування особи не могло вплинути на результат судового провадження, а отже, було порушенням ст. 8 ЄКПЛ.
Зобов'язання щодо нерозголошення може діяти протягом певного часу і після закінчення кримінального провадження. Продовження дії зобов'язання передбачається у законі, а конкретний строк встановлюється судом. Строк повинен бути таким, щоб не було порушене право особи на приватне життя. Наприклад, у справі "Z. v. Finland" ЄСПЛ відзначив, що наказ про встановлення 10-річного терміну нерозголошення не відповідає побажанням або інтересам сторін у судовому процесі, які всі без винятку клопотали про триваліший термін, і вирішив, що внаслідок оприлюднення відповідної інформації на судовому процесі без згоди особи її право на повагу до особистого й сімейного життя вже зазнало серйозного втручання. Подальше втручання, якого вона могла зазнати, якщо медичні відомості про неї стали би надбанням гласності через 10 років, не мало б підстав, які б можна було визнати за достатні, щоб переважати її інтерес у збереженні медичних відомостей конфіденційними протягом тривалішого часу.
 5.2.12. Суб'єкти 
Суб'єкти доказування - це суб'єкти, які беруть участь у формуванні системи (сукупності) доказів у кримінальному провадженні.Суб'єкти доказування поділяються на 3 групи:
1) державні органи і посадові особи, які зобов'язані (ч. 1 ст. 92 КПК) висувати версії, збирати, перевіряти, оцінювати і використовувати докази: слідчий, прокурор - в межах їхньої компетенції, а в певних випадках - потерпілий (в разі відмови прокурора від обвинувачення; у провадженнях, здійснюваних у формі приватного обвинувачення);
2) особи, які мають право брати участь в доказуванні певних обставин справи: підозрюваний, обвинувачений, захисник, законний представник, потерпілий (коли на нього не покладено обов'язок доказування) та інші суб'єкти, заінтересовані у результатах вирішення кримінальної справи. Вони можуть представляти докази, заявляти клопотання про витребування і приєднання доказів, висловлювати свою думку з приводу оцінки того чи іншого доказу тощо;
3) сторона, яка подає дані щодо розміру процесуальних витрат та обставин, які характеризують обвинуваченого. На неї покладається тягар доказування належності та допустимості цих доказів (ч. 2 ст. 92 КПК).
5.2.13. Зберіг ання доказів після закінчення кримінальног о провад ження 
Матеріали, надані сторонами суду і визнані ним доказами, зберігаються у кримінальних справах протягом часу, відведеного законом для зберігання справ.
Окремі із доказів (зразки клітинного матеріалу, профілі ЛНК, відбитки пальців засуджених осіб) можуть зберігатися і після закінчення кримінального провадження. ЄСПЛ не вважає необгрунтованим зобов'язувати проходити процедуру геномної "дактилоскопії" всіх осіб, які були засуджені за злочини певної тяжкості, і визнає такі заходи "необхідними у демократичному суспільстві". Такий висновок ЄСПЛ обґрунтовує тим, що реєстрація геномної інформації зробила в останні роки значний внесок у боротьбу зі злочинністю, і що втручання у приватне життя, яке у цьому разі не є значним, може принести певну  користь і особі, щодо якої постановлено вирок, оскільки внесення профілю її ЛНК в національну базу даних дозволить швидко усувати її зі списку осіб, підозрюваних у вчиненні злочинів, під час розслідування яких виявляють матеріал, що містить ДНК ("Van der Velden v. the Netherlands").
Для того, щоб втручання у приватне життя, зумовлене зберіганням зазначених матеріалів післязакінчення провадження, було законним, держава повинна визначити підстави їх зберігання і механізм незалежної перевірки цих підстав. Підставами до цього можуть бути тяжкість вчиненого злочину, попередні арешти, вагомість підозр щодо особи та деякі інші особливі обставини.
У разі ухвалення виправдувального вироку докази, що містять особисті дані, не повинні зберігатися безстроково після закінчення кримінального провадження. ЄСПЛ не прирівнює збереження особистих даних до висловлення підозр, однак вважає, що відчуття осіб, ніби до них ставляться як до невинуватих, загострюється через те, що їхні дані зберігаються так само без обмеження строку, як і дані засуджених, тоді як дані тих, кого ніколи не підозрювали в учинені правопорушення, підлягають знищенню. На підставі цього ЄСПЛ зробив висновок, що збереження відбитків пальців, зразків клітинного матеріалу і профілів ДНК осіб, підозрюваних у вчиненні злочинів, але не засуджених за них, не забезпечує справедливого балансу між конкурентними суспільними і приватними інтересами. Отже, збереження таких доказів є непропорційним втручанням у право заявників на повагу до приватного життя і не може бути визнаним за необхідне в демократичному суспільстві ("S. and Marper v. the United Kingdom").
Тема 6. Заходи забезпечення кримінального провадження
6.1. Загальні положення
 6.1.1. Поняття і класифікація 
Заходи забезпечення кримінального провадження (далі - ЗЗКП) завжди пов'язані із застосуванням кримінального процесуального примусу. Саме примус є запорукою того, що застосування ЗЗКП досягне мети, визначеної у ч. 1 ст. 131 КПК, - дієвості (ефективності) провадження.
Кримінальний процесуальний примус характеризується такими ознаками:
1) державно-владний характер відносин, що виникають, розвиваються і припиняються у перебігу застосування і припинення конкретних заходів примусу. Це
· владовідносини;
2) примус пронизує все кримінальне провадження;
3) примус може виявлятися у фізичному, матеріальному або моральному (психологічному) впливові державного органу на учасника кримінального провадження;
4) він завжди  пов'язаний з певними обмеженнями прав і свобод учасників провадження;
5) має особистий характер, оскільки обмежує особисті права учасників провадження;
6) застосовується тоді, коли авторитету закону І переконання в необхідності виконання приписів норм права виявляється недостатньо;
7) примус застосовується всупереч волі і бажанню учасників; більш того, він спрямований на пригнічення волі, бажань і дій.
Будь-яке поняття завжди має "свої", іманентно притаманні для нього, ознаки. Для ЗЗКП такими ознаками є:
1) їхнє функціональне призначення у кримінальному провадженні полягає у забезпеченні виконання всіма суб'єктами покладених на них обов'язків. Виняток становлять посадові особи компетентних державних органів, які здійснюють провадження, і захисники та представники. За невиконання обов'язків до них застосовуються передбачені юридичні санкції, якими найчастіше є дисциплінарні стягнення;
2) ЗЗКП мають самостійне значення, вони не є елементом процесуальних дій. Ігнорування цієї ознаки тягне включення до системи ЗЗКП слідчих (розшукових) дій - обшуку, освідування, а іноді й інших дій. Примус в кримінальному процесуальному праві  є  обов'язковим  елементом,  оскільки  норми  права  завжди  забезпечуються
примусовою силою держави. Тому віднесення всіх процесуальних дій до числа ЗЗКП, що мають самостійне значення, є помилковим;
3) ЗЗКП, як правило, не мають характеру правових санкцій. Останні застосовуються у зв'язку з порушенням норм права, яке вже сталося. ЗЗКП "діють наперед", з метою виконання учасником свого обов'язку в майбутньому з урахуванням його попередньої поведінки, що може стати підставою для застосування цих заходів.
Отже, ЗЗКП слід визначати як передбачені законом заходи впливу на учасників кримінального провадження, які мають самостійне значення та не мають характеру правових санкцій і застосовуються з метою гарантування виконання учасниками провадження своїх обов'язків.
Усі ЗЗКП залежно від суворості наслідків, що настають для учасників, щодо яких вони застосовуються, та інших ознак поділяються на 2 групи:
1) запобіжні заходи;
2) інші ЗЗКП.
 6.1.2. Заг альні правила застосув ання 
Запобіжні заходи та інші ЗЗКП відрізняються одне від одного за змістом, суворістю та іншими параметрами, але їх об'єднує те, що вони мають для осіб, до яких застосовуються, примусовий характер. Усі ЗЗКП застосовують згідно з такими загальними правилами:
1) на підставі ухвали слідчого судді або суду, за винятком випадків, передбачених КПК (про винятки йдеться далі);
2) клопотання слідчого, прокурора про застосування ЗЗКП подається до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого знаходиться орган досудового розслідування;
3) застосування ЗЗКП не допускається, якщо слідчий, прокурор не доведе, що:
· існує обгрунтована підозра щодо вчинення кримінального правопорушення такого ступеня тяжкості, що може бути підставою для застосування ЗЗКП;
· потреби досудового розслідування виправдовують такий ступінь втручання у права і свободи особи, про який ідеться в клопотанні слідчого, прокурора;
· може бути виконане завдання, для виконання якого слідчий, прокурор звертається із клопотанням;
4) для оцінки потреб досудового розслідування слідчий суддя або суд зобов'язаний врахувати    можливість    без    застосованого    заходу    забезпечення    кримінального
провадження отримати речі і документи, які можуть бути використані під час судовою розгляду для встановлення обставин у кримінальному провадженні;
5) під час розгляду питання про застосування заходів забезпечення кримінального провадження сторони кримінального провадження повинні подати слідчому судді або суду докази обставин, на які вони посилаються;
6) до клопотання слідчого, прокурора про застосування, зміну або скасування заходу забезпечення кримінального провадження додається витяг з ЄРЛР щодо кримінального провадження, в рамках якого подається клопотання.
6.2. Запобіжні заходи
 6.2.1. Поняття 
Запобіжні  заходи,  крім  ознак,  притаманних  для  всіх  ЗЗКП,  мають  ознаки,  що підкреслюють їхній специфічний характер. До числа цих ознак належать такі:
1) запобіжні заходи можуть бути застосовані тільки до певних учасників кримінального провадження: підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого;
2) характеризуються специфічними підставами і метою застосування;
3) мають більший порівняно з іншими заходами ступінь примусу (обмеження прав).
Запобіжні заходи - це частина ЗЗКП, спрямованих на забезпечення належної поведінки підозрюваною, обвинуваченою, підсудною, засудженою шляхом певною обмеження їхніх прав.
 6.2.2. Значення
Процесуальне значення запобіжних заходів полягає в тому, що вони:
1) забезпечують  оптимальні  умови  для  доказування  і  встановлення  істини  у кримінальному провадженні;
2) завдяки їм створюються умови для реалізації завдань кримінального провадження;
3) сприяють вирішенню профілактичних завдань провадження;
4) є  засобами  забезпечення  спеціального  режиму,  в  якому  повинен  перебувати підозрюваний, обвинувачений, підсудний чи засуджений.
 6.2.3. Система 
За чинним законодавством систему запобіжних заходів становлять:
1) особисте зобов'язання (ст. 179 КПК);
2) особиста порука (ст. 180 КПК);
3) домашній арешт (ст. 181 КПК);
4) застава (ст. 182 КПК);
6) тримання під вартою (ст. 183 КПК);
5) затримання - тимчасовий запобіжний захід (ст.ст. 207-213 КПК);
До неповнолітніх підозрюваних чи обвинувачених, крім цих запобіжних заходів, може застосовуватися передання їх під нагляд батьків, опікунів чи піклувальників, а до неповнолітніх, які виховуються в дитячій установі, - передання їх під нагляд адміністрації цієї установи (ст. 493 КПК).
До особи, щодо якої передбачається застосування ПЗМХ або вирішувалося питання про їх застосування, можуть бути застосовані судом такі запобіжні заходи: передання на піклування опікунам, близьким родичам чи членам сім'ї з обов'язковим лікарським наглядом; поміщення до психіатричного закладу в умовах, що виключають її небезпечну поведінку (ст. 508 КПК).
Наявність такої  системи  запобіжних заходів забезпечує можливість  застосування ситуативного підходу до їх застосування у практиці досудового розслідування і судового розгляду кримінальних справ, що передбачає врахування не тільки обставин кримінального провадження, а й суворість запобіжного заходу.
У кримінальному процесуальному законі, а саме у ч. 3 ст. 176 КПК, йдеться про суворість (м'якість) запобіжних заходів: "найбільш м'яким запобіжним заходом є особисте зобов'язання, а найбільш суворим - тримання  під вартою". Законодавець визначив лише "крайні рівні суворості" запобіжних заходів. А наскільки є більш чи менш суворими усі інші заходи у законі не встановлено. Судячи із черговості розташування запобіжних заходів у ч. 1 ст. 176 КПК, їхня суворість йде по висхідній від особистого зобов'язання до тримання під вартою.
У процесуальній літературі запобіжні заходи часто класифікують залежно від поширюваності дії на тих чи інших суб'єктів, щодо яких вони можуть бути застосовані. Ті, що застосовуються до всіх суб'єктів, називають загальними, а ті, що застосовуються до спеціальних суб'єктів (неповнолітніх, неосудних) - спеціальними.
Така класифікація не розкриває суті запобіжних заходів. Вона лише наголошує на особливостях суб'єктів, щодо яких вони застосовуються.
Зміст запобіжних заходів краще відображається через класифікацію, в основу якої покладається ступінь обмеження прав суб'єктів. За цією підставою запобіжні заходи класифікуються на ізоляційні інеізоляційні. До першої групи належать затримання і тримання під вартою, а до другої - всі інші заходи.
 6.2.4. Мета застосування 
Метою застосування запобіжних заходів у кримінальному провадженні (ч. 1 ст. 177 КПК) є забезпечення  виконання  підозрюваним,  обвинуваченим  покладених  на нього процесуальних обов'язків, а також запобігання спробам: переховуватися від органів досудового розслідування та/або суду; знищити, сховати або спотворити будь-яку із речей чи документів, які мають істотне значення для встановлення обставин кримінального правопорушення; незаконно впливати на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому самому кримінальному провадженні; перешкоджати кримінальному провадженню іншим чином; вчинити інше кримінальне правопорушення чи продовжити кримінальне правопорушення, у якому підозрюється, обвинувачується.
 6.2.5. Під стави застосування 
Підставами застосування запобіжного заходу є:
· матеріально-правова: наявність обґрунтованої підозри у вчиненні особою кримінального правопорушення;
· процесуальна: наявність ризиків, які дають достатні підстави слідчому судді, суду вважати, що підозрюваний, обвинувачений, засуджений може здійснити дії, запобігання яким визначено як мету застосування запобіжних заходів.
Процесуальна підстава застосування запобіжних заходів складається із 2 елементів:
1) дані про негативну поведінку підозрюваного, обвинуваченого, засудженого, що загрожує балансу можливостей сторін обвинувачення і захисту;
2) дані, що вказують на можливість продовження такої поведінки в майбутньому.
Регламентуючи підстави застосування запобіжних заходів, держава немов би вибачається перед обвинуваченим: "державні органи і не застосовували б обмежень, але така твоя поведінка змушує їх це зробити".
 6.2.6. Правила застосування 
Запобіжні заходи застосовуються за такими правилами:
1) слідчий, прокурор не мають права ініціювати застосування запобіжного заходу без наявності для цього підстав, передбачених КПК;
2) запобіжний захід може бути застосований тільки після повідомлення особі про підозру чи порушення прокурором державного обвинувачення;
3) під час вирішення питання про застосування того чи іншого запобіжного заходу, крім підстав, зазначених у ст. 177 КПК, враховуються також інші обставини, зокрема: вагомість наявних доказів про вчинення підозрюваним, обвинуваченим кримінального правопорушення; тяжкість покарання, що загрожує відповідній особі у разі визнання підозрюваного, обвинуваченого винуватим у кримінальному правопорушенні, у вчиненні якого він підозрюється, обвинувачується; вік та стан здоров'я підозрюваного, обвинуваченого та інші, встановлені ст. 178 КПК;
4) може бути застосований під час досудового розслідування - слідчим суддею за клопотанням слідчого, погодженим з прокурором, або за клопотанням прокурора, а під час судового провадження - судом за клопотанням прокурора. Згідно з ч. 3 ст. 5 ЄКПЛ "кожна затримана або заарештована особа ... має право негайно постати перед суддею або іншим органом, який за законом має повноваження суду, а також має право на проведення судових слухань протягом розумного часу або на звільнення до суду"1. Це означає, що щодо затриманої особи запобіжний захід має обиратися винятково судом;
5) запобіжний захід обирається щодо підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого;
6) слідчий суддя, суд зобов'язані відмовити у застосуванні запобіжного заходу, якщо слідчий, прокурор не доведе, що встановлені під час розгляду клопотання про застосування запобіжних заходів обставини є достатніми для переконання, що жоден із більш м'яких запобіжних заходів, передбачених ч. 1 ст. 176 КПК, не може запобігти доведеним під час розгляду ризику або ризикам;
7) копія ухвали про застосування запобіжного заходу вручається підозрюваному, обвинуваченому негайно після її оголошення;
8) дозволяється застосовувати запобіжний захід тільки щодо належного суб'єкта (не можна, наприклад, застосувати такий захід щодо неповнолітнього, який не досяг віку кримінальної відповідальності);
9) щодо однієї особи може бути застосований тільки один запобіжний захід. Однак це не виключає можливості одночасного застосування іншого ЗЗКП (наприклад, підозрюваного, щодо якого обрано особисту поруку, можна відсторонити від посади);
10) запобіжний захід скасовується або замінюється, коли відпаде необхідність у раніше обраному заході;
11) заміна запобіжного заходу може бути здійснена у випадках, коли:
o запобіжний захід обрано необґрунтовано або незаконно, але є підстави до обрання іншого заходу;
o суттєво змінилися обставини, що були враховані при обранні запобіжного заходу;
12) якщо до підозрюваного, обвинуваченого застосовано запобіжний захід, не пов'язаний із триманням під вартою, він не може бути затриманий без дозволу слідчого судді, суду у зв'язку з підозрою або обвинуваченням у тому самому кримінальному правопорушенні;
13) дія запобіжного заходу припиняється негайно:
o у разі закриття кримінального провадження (ч. 1 ст. 214 КПК); o ухвалення виправдувального вироку;
o закінчення строку дії ухвали про обрання запобіжного заходу.
 6.2.7. Процесуальна характеристика
Процесуальна характеристика запобіжних заходів буде проведена за такою логіко- правовою схемою: 1) визначення запобіжного заходу;
2) спосіб запобігання;
3) мета застосування;
4) підстави застосування;
5) умови застосування;
6) процесуальний порядок застосування;
7) строк ДІЇ;
8) юридична відповідальність за порушення.
 6.2.7.1. Ізоляційн і запобіж и і заходи 
6.2.7.1.1. Затримання
1. Затримання   -   це   тимчасова   ізоляція   підозрюваної   у   вчиненні   кримінальною правопорушення особи шляхом поміщення її до спеціальної установи.
Прийняття Конституції затримання вважалося невідкладною слідчою дією. У ч. 3 ст.
29 Основного Закону нашої держави вперше було зазначено, що затримання є тимчасовим запобіжним заходом. Пізніше, в ході "малої судової реформи" затримання одержало такий "статус" і в кримінальному процесуальному законі - ч. 2 ст. 149 КПК 1960 року та ч. 2 ст. 176 КПК 2012 року.
Проте досі вчені ведуть дискусію з приводу того, є затримання запобіжним заходом чи слідчою дією.
Різновидами затримання за КПК 2012 року е:
· затримання за ухвалою слідчою судді, суду:
а) з метою приводу - ст.ст. 187-191 КПК;
б)   у   разі   затримання   підозрюваного,   обвинуваченого,   до   якого   застосовано запобіжний захід, не пов'язаний із триманням під вартою (ст. 204 КПК);
· затримання без ухвали слідчого судді, суду:
а) законне затримання (кожним кожного) - ст. 207 КПК;
б) затримання уповноваженою службовою особою (ст. 208 КПК).
2. Спосіб запобігання: обмеження свободи підозрюваного шляхом поміщення його до спеціальної установи: ізолятору тимчасового тримання або на гауптвахту (для військовослужбовців).
3. Мета затримання:
1) з'ясувати причетність затриманого до кримінального правопорушення;
2) вирішити питання про застосування до нього запобіжного заходу у вигляді взяття під варту (тому затримання і називається тимчасовим запобіжним заходом, адже протягом строку затримання треба вирішити питання про необхідність обрання "постійного" заходу - тримання під вартою).
4. Підстави застосування.
1) Для затримання за ухвалою слідчого судді, суду - неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за судовим викликом і відсутність у слідчого судді, суду на початок судового засідання відомостей про поважні причини, що перешкоджають його своєчасному прибуттю, слідчий суддя, суд спочатку постановляє ухвалу про привід підозрюваного, обвинуваченого, якщо він не з'явився для розгляду клопотання щодо обрання запобіжного заходу у вигляді застави, домашнього арешту чи тримання під вартою, а потім, якщо ухвала про привід не була виконана, - ухвалу про дозвіл на його затримання з метою приводу.
2) Для  законного  затримання  (крім  народного  депутата,  судді  та  інших  осіб, визначених ст. 480 КПК):
· при вчиненні або замаху на вчинення кримінального правопорушення;
· безпосередньо   після   вчинення   кримінального   правопорушення   чи   під   час безперервного переслідування особи, яка підозрюється у його вчиненні.
3) Для затримання уповноваженою службовою особою без ухвали слідчого судді
· якщо особу застали під час вчинення злочину або замаху на його вчинення;
· якщо безпосередньо після вчинення злочину очевидець, в тому числі потерпілий, або сукупність очевидних ознак на тілі, одязі чи місці події вказують на те, що саме ця особа щойно вчинила злочин.
5. Умова застосування затримання - якщо особа підозрюється у вчиненні злочину, за який передбачене основне покарання у вигляді штрафу в розмірі понад 3 тис. неоподатковуваних мінімумів доходів громадян, винятково у випадку, якщо підозрюваний не виконав обов'язки, покладені на нього при обранні запобіжного заходу, або не виконав у встановленому порядку вимог щодо внесення коштів як застави та надання документа, що це підтверджує.
6. Процесуальний порядок застосування затримання.
1. Для затримання за ухвалою суду:
· слідчий, прокурор звертається до суду з клопотанням про дозвіл на затримання підозрюваного з метою його приводу (ч. 1 ст. 188 КПК);
· слідчий суддя негайно після одержання клопотання розглядає його і виносить ухвалу про дозвіл на затримання з метою приводу або про відмову у цьому;
· службова особа, яка затримала підозрюваного, негайно вручає затриманому копію ухвали про дозвіл на затримання;
· затримана на підставі ухвали слідчого судді особа не пізніше 36 годин з моменту затримання звільняється або доставляється до слідчого судді.
2) Для законною затримання: кожен, хто не є уповноваженою службовою особою і затримав відповідну особу, негайно доставляє її до уповноваженої службової особи або негайно повідомляє уповноважену службову особу про затримання та місцезнаходження особи, яка підозрюється у вчиненні кримінального правопорушення.
3) Для затримання уповноваженою службовою особою без ухвали слідчого судді
· уповноважена службова особа, що здійснила затримання, негайно повідомляє затриманому зрозумілою для нього мовою підстави затримання та у вчиненні якого злочину він підозрюється, а також роз'яснює права:
· мати захисника;
· отримувати медичну допомогу;
· давати пояснення, показання або не говорити нічого з приводу підозри проти нього;
· негайно повідомити інших осіб про його затримання і місце перебування;
· вимагати перевірки обґрунтованості затримання;
· інші процесуальні права, передбачені КПК;
· ця сама службова особа надає затриманому можливість негайно повідомити про своє затримання та місце перебування близьких родичів, членів сім'ї чи інших осіб за вибором цієї особи або повідомляє зазначених осіб самостійно, якщо є підстави для обґрунтованої підозри, що особа може зашкодити досудовому розслідуванню;
· уповноважена службова особа, що здійснила затримання, негайно повідомляє про це орган (установу), уповноважений законом на надання безоплатної правової допомоги;
· одразу повідомляє за допомогою технічних засобів відповідальних осіб в підрозділі органудосудовою розслідування;
· доставляє затриманого до найближчого підрозділу органу досудового розслідування, де негайно реєструються дата, точний час (година і хвилини) доставления затриманого та інші відомості, передбачені законодавством;
· слідчий складає протокол затримання;
· якщо є підстави для обґрунтованої підозри, що доставления затриманого тривало довше, ніж це необхідно, слідчий проводить перевірку для вирішення питання про відповідальність винних у цьому осіб;
· слідчий помішає затриманого до місця для утримання затриманих;
· службова особа, відповідальна за перебування затриманих:
· негайно реєструє затриманого;
· роз'яснює затриманому підстави його затримання, права і обов'язки;
· звільняє затриманого негайно після зникнення підстави для затримання або спливу строку для затримання;
· забезпечує належне поводження із затриманим та дотримання його прав, передбачених Конституцією, КПК та іншими законами;
· забезпечує запис усіх дій, що проводяться із залученням затриманого, у тому числі час їх початку та закінчення, а також осіб, які проводили такі дії або були присутні при проведенні таких дій;
· забезпечує невідкладне надання належної медичної допомоги та фіксацію медичним працівником будь-яких тілесних ушкоджень або погіршення стану здоров'я затриманого. До складу осіб, що надають затриманому медичну допомогу, за його
бажанням може бути допущена конкретна особа, що має право на зайняття медичною діяльністю;
· службова особа, відповідальна за перебування затриманих, зобов'язана перевірити дотримання вимог КПК щодо повідомлення службовою особою, що здійснила затримання, відповідних суб'єктів про затримання, а в разі нездійснення такого повідомлення - повідомити їх про це самостійно.
Затримана особа мас гарантії, визначені ЄКПЛ. Ці гарантії випливають із положень ст. 5 Конвенції. Ними Є:
1) надання підстав для затримання чи позбавлення волі, тобто надання затриманому адекватної інформації щодо підстав затримання та характеру підозри (обвинувачення);
2) постання перед суддею або звільнення до судового розгляду;
3) право на оскарження законності затримання до суду;
4) право на відшкодування за порушення ст. 5 ЄКПЛ, що може бути реалізоване шляхом подання відповідного позову.
7. Строк затримання - це проміжок часу між моментами затримання і звільнення особи.
Момент затримання визначений у ст. 209 КПК, згідно з якою особа є затриманою з моменту, коли вона силою або через підкорення наказу змушена залишатися поряд із уповноваженою службовою особою чи в приміщенні, визначеному уповноваженою службовою особою.
Момент звільнення визначається закінченням строку затримання, встановленого КПК; відповідним рішенням слідчого, прокурора; датою втрати законної сили ухвалою слідчого судді, яку він зазначає в ухвалі.
Ухвала слідчого судді про дозвіл на затримання з метою приводу втрачає законну силу з моменту:
1) приводу підозрюваною, обвинуваченою до суду;
2) закінчення строку дії ухвали, зазначеного в ній, або закінчення 6 місяців із дати постановления ухвали, у якій не зазначено строку її дії;
3) відкликання ухвали прокурором.
Строк законного затримання у КПК точно не встановлено. Він обмежується моментом затримання і моментом доставлення неуповноваженою на затримання особою до уповноваженої на це особи або прибуттям уповноваженої службовою особи після повідомлення їй про затримання до місця, у якому перебуває затриманий. Для особи, яка   затримала   іншу   особу,   встановлено   обов'язок   негайно   доставити   її   до
уповноваженої  службової  особи  або  негайно  повідомити  уповноважену  службову особу про затримання та місцезнаходження особи.
Строк затримання уповноваженою службовою особою без ухвали слідчою судді становить 72 год., але не пізніше 60 гол. затриманий має бути або звільнений, або доставлений до суду для розгляду клопотання про обрання запобіжного заходу1. Тобто затриманий має бути доставлений до судді за 12 год. до закінчення граничного строку затримання. Така регламентація у законі покликана виключити із судової практики випадки, коли затриманого доставляють до суду за кілька годин чи навіть хвилин до закінчення строку, внаслідок чого слідчий суддя змушений або невиправдано прискорювати розгляд питання про законність затримання і обрання запобіжною заходу, або порушувати строк затримання.
Військовослужбовця, який вчинив діяння з ознаками злочину, можна тримати на гауптвахті Військової служби правопорядку строком до З діб із сповіщенням протягом доби органів, які проводять досудове слідство, та органів прокуратури, начальника гарнізону і відповідного органу управління Військової служби правопорядку (ч. 3 ст. 82 Закону від 24 березня 1999 р. "Про Дисциплінарний статут Збройних Сил України").
Капітан судна має право затримати особу, яка підозрюється у вчиненні кримінально- караного діяння, до передачі її відповідним правоохоронним органам у першому порту України. У разі необхідності капітан судна може направити цю особу і матеріали дізнання в Україну на іншому судні, зареєстрованому в Україні (ч. 2 ст. 67 КТМ).
8. Юридична відповідальність за порушення:
o кримінальна:
- для затриманого - за втечу з місця попереднього ув'язнення -ст. 393 КК;
- для слідчого, прокурора, слідчого судді, судді - за завідомо незаконне затримання - ст. 371 КК.
6.2.7.1.2. Взяття під варту
1. Взяття під варту (арешт) - це обмеження особистої  свободи підозрюваною, обвинуваченою, підсудною, засудженою шляхом поміщення його до спеціальної установи.
Тримання під вартою є винятковим і найбільш суворим запобіжним заходом. Застосовується лише тоді, коли жоден інший запобіжний захід не здатен забезпечити належну поведінку підозрюваного, обвинуваченого, що має бути доведено прокурором перед слідчим суддею, судом.
Згідно з п. 3 ст. 9 МПГПП тримання під вартою осіб, які очікують на судовий розгляд справи щодо себе, не повинно булл загальним правилом. Воно може застосовуватись тільки тоді, коли є розумним і необхідним. Необхідність застосування цього запобіжного заходу полягає у запобіганні втечі, впливу на свідків чи потерпілих, рецидиву злочину, а також очевидній небезпечності особи для суспільства.
Мінімальними стандартними правилами ООН щодо заходів, не пов'язаних з тюремним ув'язненням (Токійськими правилами) від 14 грудня 1990 року передбачено, що "взяття під варту застосовується у кримінальному судочинстві як крайній захід за умови належного врахування інтересів розслідування гіпотетичного правопорушення і захисту суспільства і жертви" (ч. 1 ст. 6).
2. Спосіб запобігання: обмеження свободи особи шляхом поміщення її до спеціальної установи:
o слідчого ізолятору (СІЗО) /ІКС;
o гауптвахти Військової служби правопорядку у Збройних Силах України;
o ізолятору тимчасового тримання (в окремих випадках, що визначаються потребою в проведенні слідчих дій);
o дисциплінарного ізолятору або карцеру установи виконання покарань, якщо особи, які відбувають покарання в місцях позбавлення волі, притягаються до кримінальної відповідальності за вчинення іншого злочину;
o гауптвахти Військової служби правопорядку у Збройних Силах України - для осіб, що відбувають покарання у дисциплінарних батальйонах і притягаються до кримінальної відповідальності за вчинення іншого злочину (ст. 4 Закону "Про попереднє ув'язнення").
Враховуючи характеристики окремих осіб і характер певних злочинів, законодавець встановлює особливий порядок утримання осіб під вартою:
o затримані або взяті під варту працівники міліції утримуються у призначених для цього установах органів внутрішніх справ окремо від інших осіб або на гарнізонній гауптвахті (ч. 7 ст. 21 Закону "Про міліцію");
o особи, які раніше працювали в органах внутрішніх справ, Військової служби правопорядку у Збройних Силах України, Служби безпеки, прокуратури, юстиції та в суді, - окремо від інших осіб, які перебувають під вартою (ст. 8 Закону "Про попереднє ув'язнення";
o особи, які підозрюються або обвинувачуються у вчиненні злочинів, відповідальність за які передбачена ст.ст. 173-177 (злочини проти трудових прав, авторського права і суміжних прав, права на об'єкти промислової власності), ст.ст. 200-235 (злочини у сфері господарської діяльності) КК, - окремо від інших осіб, які перебувають під вартою (ст. 8 Закону "Про попереднє ув'язнення");
o в інших випадках, передбачених ст. 8 "Роздільне тримання у місцях попереднього ув'язнення" Закону "Про попереднє ув'язнення".
Таким чином, особа ізолюється від суспільства. Побачення з родичами їй може бути надане тільки з дозволу слідчого, суду. Кількість і тривалість побачень регламентована ст. 12 Закону "Про попереднє ув'язнення".
3. Мета взяття під варту співпадає із загальною метою застосування запобіжних заходів. Взяття під варту - найбільш суворий із усіх запобіжний захід. Тому він застосовується лише тоді, коли жоден інший запобіжний захід не може запобігти доведеним під час розгляду ризикам (ч. 3 ст. 176 КПК).
4. Підстави застосування співпадають із загальними підставами застосування запобіжних заходів (ст. 177 КПК).
5. Умови застосування. Взяття під варту застосовується лише за наявності умов, сформульованих у ч. 2 ст. 183 КПК. Ці умови пов'язані із поведінкою особи щодо виконання обов'язків, покладених при обранні інших запобіжних заходів, вчиненням іншого злочину; можливим покаранням особи за кримінальне правопорушення, повідомлення про вчинення якого їм вручене; наявністю судимості; розшуком компетентними органами іноземної держави особи за кримінальне правопорушення, у зв'язку з яким може бути вирішено питання про видачу особи (екстрадицію) такій державі.
Винятків із правил щодо умов застосування тримання під вартою законом не встановлено.
6. Процесуальний порядок застосування взяття під варту не відрізняється від процесуального порядку обрання інших запобіжних заходів, за винятком такого. Слідчий суддя, суд при постановленні ухвали про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою зобов'язаний визначити розмір застави, достатньої для забезпечення виконання обвинуваченим  обов'язків,  передбачених  КПК.  Це правило підкреслює винятковість взяття під варту як запобіжного заходу та надає арештованому реальну можливість бути звільненим у разі внесення застави.
Такого права арештований не позбавляється повністю навіть у разі вчинення ним злочину, вчиненого із застосуванням насильства або погрозою його застосування, злочину, який спричинив загибель людини, або якщо щодо особи у цьому провадженні вже обирався запобіжний захід у вигляді застави, проте був порушений. Слідчий суддя, суд вправі, але не зобов'язаний не визначити розмір застави у зазначених випадках.
7. Строки тримання під вартою.
Строк дії ухвали слідчого судді, суду про тримання під вартою або продовження строку тримання під вартою не може перевищувати 60 днів.
Строк тримання під вартою обчислюється з моменту взяття під варту, а якщо взяттю під варту передувало затримання підозрюваного, - з моменту затримання і до моменту
направлення прокурором кримінальної справи з обвинувальним висновком до суду або до моменту скасування або заміни на інший - більш м'який запобіжний захід.
У строк тримання під вартою включається увесь час, протягом якого особа фактично обмежена у свободі, в тому числі перебування особи в медичному закладі під час проведення стаціонарної психіатричної експертизи.
У одному провадженні щодо однієї особи тримання під вартою може застосовуватися кілька разів. Строк тримання під вартою у таких випадках не обчислюється кожному разу спочатку. У разі повторного взяття під варту особи строк тримання під вартою обчислюється з урахуванням часу тримання піл вартою раніше.
У випадках, коли у 60-денний строк досудове розслідування закінчити неможливо, а підстав для скасування чи заміни запобіжного заходу на більш м'який немає, він може бути продовжений в порядку, встановленому ст. 199 КПК, до:
1) 6 місяців - у кримінальному провадженні щодо злочинів невеликої або середньої тяжкості:
2) 12 місяців - у кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів1.
Строк тримання під вартою під час досудового розслідування може бути продовжений за наявності таких умов:
o заявлений ризик не зменшився, або з'явилися нові ризики, які виправдовують тримання особи під вартою;
o існують обставини, які перешкоджають завершенню досудового розслідування до закінчення дії попередньої ухвали про тримання під вартою.
У разі закінчення строку тримання під вартою як запобіжного заходу, якщо цей строк не продовжено у встановленому порядку, особа негайно звільняється з-під варти.
В судових стадіях кримінального провадження строки тримання під вартою законом в числовому вимірі не регламентовані. У міжнародних правових документах, ратифікованих Україною, йдеться про те, що кожна заарештована людина має право на судовий розгляд упродовж розум ного строку (ч. 3 ст. 5 ЄКПЛ; ч. 3 ст. 9 МПГПП).
Поняття "розумний строк" є оцінювальним. До того ж, для кожного із заінтересованих суб'єктів судового розгляду "розумність" строку оцінюється по-своєму. Законодавець встановив, що кримінальне провадження щодо особи, яка тримається під вартою, неповнолітньої особи має бути здійснено невідкладно і розглянуто в суді першочергово.
Ризики, що є підставою для взяття особи під варту, з часом можуть змінюватися або взагалі  зникати.  Тому  законодавством  повинен  бути  передбачений  періодичний
перегляд рішення суду про взяття піл варту. Вимога щодо періодичності поширюється на увесь період попереднього ув'язнення.
Перегляд може бути: 1) автоматичним; 2) за клопотанням ув'язненого про звільнення. Зазначені різновиди перегляду не виключають одне одного.
1. Автоматичний перегляд здійснюється через певні проміжки часу, визначені законом, у формі вирішення питання про продовження .тримання під вартою. Згідно з принципом 39 Зводу принципів захисту всіх осіб, підданих затриманню чи ув'язненню у будь-якій формі1, якщо людина перебуває в ув'язненні, влада повинна тримати під контролем необхідність продовження такого ув'язнення.
2. Перегляд рішення про взяття під варту за клопотанням про звільнення (скаргою на незаконність ув'язнення) не передбачає встановлення у законі будь-яких строків, протягом яких таке клопотання може бути подане. Немає обмежень і у кількості клопотань ув'язненого з одного й того самого питання.
Законом можуть бути встановлені певні проміжки часу, протягом яких мають відбуватися автоматичні перегляди, або строки реалізації ув'язненим права на ініціювання перегляду за клопотанням. У справі "Winterwerp v. the Netherlands" ЄСПЛ ухвалив, що особа, яку було позбавлено свободи, повинна мати право через деякий час "подавати скаргу" з вимогою перегляду законності позбавлення свободи. Ці проміжки часу мають бути "розумними". У справі "Bezicheri v. Italy" ЄСПЛ роз'яснив, що інтервали часу для перегляду рішень про продовження терміну попереднього ув'язнення мають бути відносно короткими, тоді як інтервали часу для утримання в психіатричних лікарнях можуть бути довшими, якщо це не порушує ЄКПЛ. У цій справі інтервал у 5 з половиною місяців для перегляду другого подання про звільнення з-під арешту був визнаний занадто довгим.
Періодичний контроль суду повинен здійснюватися з дотриманням як матеріально- правових, так і процесуальних норм законодавства ("Herczegfalvy v. Austria"). Це означає, що предметом перегляду можуть бути як матеріально-правові аспекти тримання під вартою (обгрунтованість підозри у вчиненні злочину), так і процесуальні
· зміна обставин, які були взяті до уваги під час взяття під варту, або поява нових обставин. Суд повинен розглянути усі підстави, які існували на момент взяття під варту, і ті, що виникли пізніше. Зміна тих підстав, що існували, і поява нових може мати наслідком зміну первинного рішення про взяття під варту.
Український законодавець встановив, що періодичний контроль за обґрунтованістю перебування обвинуваченого під вартою у стадії судового розгляду має відбуватися кожні 2 місяці (ч. 3 ст. 331 КПК).
У рішеннях суду про продовження тримання під вартою і про відмову у задоволенні клопотання ув'язненого про звільнення має бути мотивування, яке б відбивало зміну підозри (обвинувачення) чи ризиків, що стали підставою для взяття під варту. Інакше подальше утримання особи під вартою суперечитиме ст. 5 ЄКПЛ. Так, у справі "Bykov
v. Russia" ЄСПЛ зауважив, що мотивування судів з плином часу не зазнало жодної
еволюції, яка б відбивала зміну ситуації та наслідки перевірки того, чи ці підстави залишалися в силі на більш пізній стадії судового розгляду.
Особи звільняються з-під варти у випадках; скасування запобіжного заходу; зміна запобіжного заходу; внесення застави, визначеної слідчим суддею, судом в ухвалі про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою; закінчення строку дії ухвали слідчого судді, суду про тримання під вартою або закінчення передбаченого законом строку тримання під вартою як запобіжного заходу, якщо цей строк не продовжено в установленому законом порядку; закінчення максимального строку тимчасового або екстрадиційного арешту; припинення (скасування) тимчасового або екстрадиційного арешту; звільнення особи з-під екстрадиційного арешту судом.
8. Юридична відповідальність за порушення:
o кримінальна:
· для ув'язненого - за втечу з місця попереднього ув'язнення - ст. 393 КК,
· для слідчого, прокурора, слідчого судді, судді - за завідомо незаконний арешт - ст.
371 КК.
Нагляд за законністю утримання затриманих та взятих під варту осіб здійснює прокурор. Перевірка законності утримання цих осіб належить також до компетенції Уповноваженого BP з прав людини, який згідно з п. 8 ст. 13 Закону від 23 грудня 1997 р. "Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини" має право відвідувати у будь-який час місця тримання затриманих, попереднього ув'язнення, опитувати осіб, які там перебувають, та отримувати інформацію щодо умов їх тримання.
 6.2.7.2. Не ізоляційн і запобіж н і з аходи 
6.2.7.2.1. Презумпція звільнення до суду
Згідно з правом кожної людини на свободу і презумпцією невинуватості існує презумпція, що особи, обвинувачувані у вчиненні злочину, не повинні перебувати в ув'язненні до суду.
Вважаючись невинуватою доки не доведена її вина, жодна особа, обвинувачувана у вчиненні злочину, не може бути взята під варту до суду, якщо тільки обставини справи не роблять це вкрай необхідним. Тому взяття під варту до суду повинно розглядатися як винятковий захід, і він ніколи не повинен бути обов'язковим і використовуватися для цілей покарання (п. 1 Рекомендації R (80) 11 KM державам - членам РЄ щодо утримання під вартою до суду).
Тривале попереднє ув'язнення може бути виправдане лише тоді, коли є конкретні вказівки на необхідність дотримання інтересів суспільства, що,  попри  презумпцію невинуватості, переважає правило поваги свободи особи ("Van der Tang v. Spain", "LeteUier v. France").
Із презумпції звільнення до суду існують 2 винятки:
1) обов'язок доведення обставин, якими обґрунтовується тримання під вартою, завжди несе сторона обвинувачення;
2) усі сумніви щодо обґрунтованості підозри та наявності підстав до утримання під вартою тлумачаться на користь звільнення особи.
6.2.7.2.2. Різновиди неізоляційних запобіжних заходів
Застосування заходів, що є альтернативними взяттю під варту (далі - альтернативних заходів), підпадає під дію загальних правил застосування запобіжних заходів.
Система альтернативних заходів у різних державах є різною. Такими заходами найчастіше є: звільнення під заставу; громадська і особиста порука; підписка про невиїзд; особисте зобов'язання; домашній арешт; поліцейський нагляд; вилучення паспорту; вилучення документів, що надають право займатися певною діяльністю, тощо.
В Україні альтернативними взяттю під варту запобіжними заходами є: особисте зобов'язання; особиста порука; домашній арешт; застава. Підстави і порядок застосування цих заходів регламентовано § 1 глави 18 КПК, а також щодо неповнолітнього - ст. 493 КПК, а щодо неосудного-ст. 508 КПК.
Зважаючи на презумпцію звільнення особи до суду, існує потреба обов'язкового розгляду під час слухань про взяття під варту питання про можливість застосування альтернативних заходів. Система альтернативних заходів у законодавстві побудована таким чином, що одні з них є менш суворими, інші - більш суворими. Однак усі вони пов'язані з обмеженнями певних прав осіб. Тому суд, вирішуючи питання про обрання альтернативного заходу, повинен кожного разу розглянути можливість застосування до особи менш тяжкого запобіжного заходу, ніж той, з клопотанням про обрання якого звернулася сторона обвинувачення. Прокурор повинен довести перед судом неможливість досягнення цілей кримінального провадження за допомогою менш суворих заходів, ніж той, про обрання якого він подав клопотання.
6.3. Інші заходи забезпечення кримінального провадження
 6.3.1. Відмінність від запобіжних заход ів 
Крім запобіжних, у кримінальному провадженні можуть застосовуватися й інші заходи примусу. Відмінність їх від запобіжних заходів полягає у такому:
· застосовуються не лише до особи, щодо якої вирішується питання про притягнення її кримінальної відповідальності, а й до інших учасників - свідків, потерпілих тощо;
· мають менший ступінь обмеження прав;
· суб'єктом застосування деяких із них може бути не лише суд, а й прокурор.
 6.3.2. Система 
Інші заходи процесуального примусу залежно від того, на яких учасників провадження поширена їх дія і якою є мета застосування, поділяються на 2 групи.
До першої групи належать заходи (обов'язки), що покладаються на обвинуваченого одночасно із обранням щодо нього запобіжного заходу з метою досягнення цілей його застосування. У разі обрання неізоляційного запобіжного заходу слідчий суддя, суд за клопотанням прокурора може покласти на обвинуваченого обов'язки, спрямовані на:
· забезпечення дієвості конкретного кримінального провадження (прибувати на кожну вимогу до суду або до іншого визначеного органу державної влади; прибувати до визначеної службової особи із встановленою періодичністю; не відлучатися із населеного пункту, в якому він зареєстрований, проживає чи перебуває, без дозволу слідчого, прокурора або суду; повідомляти слідчого, прокурора чи суд про зміну свого місця проживання та/або місця роботи; утримуватися від спілкування з будь-якою особою, визначеною слідчим суддею, судом, або спілкуватися з нею із дотриманням умов, визначених слідчим суддею, судом);
· запобігання вчиненню обвинуваченим нових кримінальних правопорушень (не відвідувати місця, визначені слідчим суддею або судом);
· ресоціалізацію обвинуваченого (пройти курс лікування від наркотичної або алкогольної залежності; докласти зусиль до пошуку роботи або до навчання);
· запобігання спробам обвинуваченого ухилитися від досудового розслідування і суду шляхом виїзду за кордон (здати на зберігання до відповідних органів державної влади свій паспорт (паспорти) для виїзду за кордон, інші документи, що дають право на виїзд з України і в'їзд в Україну) або переховуватися на території України (носити електронний засіб контролю).
До другої групи "інших" ЗЗКП (застосовуваних як до обвинуваченого, так і до інших учасників провадження з метою виконання ними обов'язків) належать: виклик слідчим, прокурором, судовий виклик і привід; накладення грошового стягнення; тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом; відсторонення від посади; тимчасовий доступ до речей і документів; тимчасове вилучення майна; арешт майна.
Усі вони, за винятком виклику слідчим, прокурором, застосовуються за рішенням (ухвалою) слідчого судді або суду. Судовий порядок надання дозволу на застосування зазначених ЗЗКП встановлений  через  те,  що  вони  обмежують  важливі  для людей права (майнові, на працю, на свободу тощо). У КПК підстави, процесуальний порядок і строки застосування "інших" ЗЗКП регламентовано у главах 11-17.
Розділ 2. Досудове провадження
Тема 7. Стадія досудового розслідування: загальна характеристика
7.1. Поняття
Всебічність, повнота і об'єктивність розгляду кримінальної справи в суді й її вирішення по суті потребують об'ємної і кваліфікованої підготовчої роботи. Тому усі кримінальні провадження мають "пройти" стадію досудового розслідування.
Досудове розслідування - перша стадія кримінального процесу, у якій слідчий, прокурор зобов'язані дослідити обставини кримінального правопорушення з метою викриття винних та забезпечення відшкодування завданої злочином шкоди і можливої конфіскації майна.
Ознаки стадії досудового розслідування:
1) суворе нормативне регулювання кримінальної процесуальної діяльності;
2) здійснення діяльності спеціально уповноваженими суб'єктами (слідчий, прокурор);
3) обмежене коло засобів пізнання;
4) пізнання має ретроспективний характер;
5) встановлення обставин кримінального правопорушення часто відбувається в умовах протидії з боку заінтересованих учасників досудового розслідування.
Призначенням стадії досудового розслідування  є вирішення питання  про формування і формулювання обвинувачення, яке передається прокурором до суду. У разі встановлення обставин, що перешкоджають притягненню певної особи як обвинуваченого, кримінальне провадження закривається. Якщо під час розслідування будуть встановлені обставини, що звільняють особу від кримінальної відповідальності, то справа має бути направлена до суду.
7.2. Співвідношення зі стадією судового розгляду
Співвідношення стадії досудового розслідування і стадії судового розгляду розкривається через такі положення:
1) Досудове розслідування має допоміжний щодо стадії судового розгляду характер. Щільність в стадії досудового розслідування здійснюється не тільки до суду, а й (і це є головним) для суду.
2) Розвиток зв'язку між цими стадіями є одностороннім, оскільки матеріали розслідування направляються до суду для вирішення питання про винуватість обвинуваченого і призначення йому покарання, тобто остаточного вирішення справи. З набранням чинності нового КПК кримінальна справа не може бути повернута для провадження додаткового досудового розслідування, як це мало місце за попереднім КПК.
3) У стадії досудового розслідування встановлюються межі судового розгляду. Суд, розглядаючи кримінальну справу, не може вийти за межі обвинувачення (підозри)1, пред'явленого під час досудового розслідування. Винятки становлять випадки, передбачені ст.338, ст. 339 КПК.
7.3. Значення
Стадія досудового розслідування має кримінально-правове та кримінально- процесуальнезначення.
Кримінально-правове значення досудового розслідування полягає у тому, що у ньому здійснюється кваліфікація кримінального правопорушення: спочатку у Єдиному реєстрі досудових розслідувань (ЄРДР), потім у повідомленні про підозру і нарешті - в обвинувальному акті.
Кримінальне процесуальне значення стадії досудового розслідування виявляється в тому, що у ній встановлюються межі судового розгляду.
Разом із загальними засадами кримінального провадження (гл. 2 КПК), у  стадії досудового розслідування виявляють свою дію також загальні положення, притаманні тільки для неї.
7.4. Загальні положення
Загальні положення досудового розслідування  - це встановлені законом (гл. 19 КПК) і обумовлені засадами кримінальною провадження правила, що виражають характерні особливості досудовою розслідування як стадії процесу і визначають найбільш суттєві вимоги, що ставляться до порядку провадження слідчих (розшукових) дій і прийняття процесуальних рішень.
Згідно з чинним кримінальним процесуальним законом до їх числа належать такі.
 7.4.1. Початок 
Початок досудового розслідування регламентований у ст. 214 КПК. Зміст цього положення полягає в такому.
Орган досудового розслідування і прокурор зобов'язані приймати і реєструвати джерела інформації про злочини, у тому числі у провадженнях, що не належать до їхньої підслідності, незалежно від повноти відображення у заяві чи повідомленні відомостей про діяння, давності його вчинення тощо.
Матеріали, що свідчать про наявність кримінального правопорушення, можуть бути передані слідчому, прокуророві органами (посадовими особами), які здійснюють провадження у інших юридичних процесах. Так, якщо при розгляді справи про адміністративне  правопорушення  орган  (посадова  особа)  дійде  висновку,  що  в
порушенні
є
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він
передає
матеріали прокурору або органу досудового розслідування (ст. 253 КпАП).
Якщо орган досудового розслідування прийняв і вніс до ЄРДР інформацію про кримінальне правопорушення, провадження про яке належить до відання іншого органу розслідування, то він повинен ініціювати перед прокурором питання про визначення підслідності і здійснювати розслідування до прийняття прокурором відповідного рішення.
Внесенню до Реєстру підлягають усі джерела інформації про кримінальні правопорушення. Для внесення відомостей до ЄРДР не має значення спосіб, яким джерело інформації про кримінальне правопорушення надійшло до органу досудового розслідування чи до прокурора.
Джерелами інформації про кримінальні правопорушення, які підлягають внесенню до ЄРДР, можуть бути: заяви фізичних і юридичних осіб, посадових і службових осіб, громадськості тощо, у тому числі тих, які затримали підозрювану особу на місці вчинення кримінального правопорушення; з'явлення із зізнанням; самостійне виявлення слідчим, прокурором обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення; повідомлення в ЗМІ.
Повідомлення в ЗМІ про  кримінальні правопорушення  підлягають прийняттю і внесенню до ЄРДР. Суб'єктом здійснення цих дій має бути прокурор, у межах територіальної юрисдикції якого знаходиться ЗМІ, оскільки саме на прокурора покладається завдання нагляду за додержанням законів, у тому числі закону про кримінальну відповідальність (ст. 4 Закону від 5 листопада 1991 року "Про прокуратуру). Чітке визначення суб'єкта зазначених дій здатне усунути паралелізм у діяльності органів досудового розслідування і прокуратури, що може полягати у розпочинанні кримінальних проваджень багатьма органами за одним і тим самим повідомленням ЗМІ.
Якщо
повідомлення
про
кримінальне
правопорушення
.надійшло
до правоохоронного органу телефоном, CMC- чи ММС - повідомленням, електронною поштою,  тобто  без  з'явлення  автора  повідомлення  до  слідчого,  прокурора,  то  до встановлення особи його автора відомості про правопорушення не можуть бути внесені до ЄРДР. У цьому разі до внесення відомостей до ЄРДР слід вчинити дії із внесення відомостей   про   діяння   до   "внутрішнього"   реєстраційного   документу   (журнал, картотека   тощо)   органу,   до   якого   вони   надійшли,   встановлення   особи   автора повідомлення,  попередження  його  про  кримінальну  відповідальність  за  завідомо неправдиве повідомлення про вчинення кримінального правопорушення за ст. 383 КК.
Якщо встановити особу автора не вдалося, то повідомлення має бути перевірене засобами, передбаченими Законом від 18 лютого 1992 року "Про оперативно- розшукову діяльність" (ст. 8). У разі встановлення обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення, відомості про це можуть бути внесені до ЄРДР як такі, що самостійно виявлені.
Не підписані або підписані вигаданим ім'ям (анонімні) заяви і повідомлення не можна вносити до ЄРДР без попередньої перевірки непроцесуальними засобами.
Згідно з ч. 1 ст. 8 Закону від 2 жовтня 1996 року "Про звернення громадян" письмове звернення без зазначення місця проживання, не підписане автором (авторами), а також таке, з якого неможливо встановити авторство, визнається анонімним і розгляду не підлягає. Однак дія зазначеного Закону не поширюється на порядок розгляду заяв, встановлений кримінальним процесуальним законодавством. Порядок реагування на анонімні заяви про кримінальні правопорушення кримінальним процесуальним законом не визначений. Зважаючи на суспільну небезпечність діянь, про які йдеться в анонімних джерелах інформації, правоохоронні органи вправі на них реагувати без застосування норм кримінального процесуального права. Якщо у результаті перевірки анонімного джерела засобами оперативно-розшукової діяльності будуть встановлені ознаки кримінального правопорушення, то до ЄРДР вносять відомості про нього як про самостійно виявлене (ч. 1 ст. 214 КПК).
У нормативно-правових актах МВС у різні періоди часу питання щодо прийняття і реєстрації анонімних заяв про злочини регулювалося по-різному.
Так, Інструкцією про порядок прийому, реєстрації, обліку та розгляду в органах, підрозділах і установах внутрішніх справ України заяв, повідомлень та іншої інформації про злочини і пригоди, встановлювалося, що анонімні заяви не реєструються, не перевіряються, а направляються у відповідні служби для можливого їх використання. Ця Інструкція узгоджувалася із положеннями Указу Президії Верховної Ради СРСР від 2 лютого 1988 року "Про внесення доповнень до Указу Президії Верховної Ради СРСР "Про порядок розгляду пропозицій, заяв і скарг громадян", де було вказано, що письмове звернення громадянина має бути ним підписане із зазначенням прізвища, ім'я, по батькові і містити, крім викладення суті пропозиції, заяви чи скарги, також дані про місце його проживання, роботи чи навчання. Звернення, яке не містить цих відомостей, визнається анонімним і розгляду не підлягає.
В Інструкції про порядок приймання, реєстрації та розгляду в органах і підрозділах внутрішніх справ України заяв і повідомлень про злочини, що вчинені або готуються, затв. наказом МВС від 14 квітня 2004 року № 400, було встановлено, що анонімні листи, які містять відомості про злочин, котрий вчинений або готується, реєструються лише в режимно-секретних підрозділах і передаються до відповідних служб для використання при розкритті злочинів або запобіганні їм (абз. 2 п. 3.2).
Треба  очікувати,  що  з  набранням  чинності  КПК  2012  року  у  МВС  та  інших правоохоронних органах будуть затверджені нові НПА, якими буде конкретизовано порядок прийняття і реєстрації джерел інформації про кримінальні правопорушення.
Досудове розслідування розпочинається лише після внесення до ЄРДР первинних відомостей про кримінальне правопорушення. Відповідні відомості повинні бути внесені до ЄРДР протягом 24 годин.
Законодавець передбачив можливість проведення слідчим, прокурором до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР лише огляду місця події (ч. 3 ст. 214 КПК). Однак системне тлумачення ст.ст. 207, 208, 214, 223, 236 КПК дає підстави для висновку про допустимість провадження до внесення відомостей до ЄРДР також інших процесуальних дій. Так, ст. 207 і ст. 208 КПК передбачають законне затримання особи і затримання уповноваженою особою при вчиненні або замаху на вчинення кримінального правопорушення, а також безпосередньо після його вчинення. Слідчий, прокурор або інша уповноважена особа вправі здійснити обшук затриманої особи з дотриманням правил, передбачених ч. 7 ст. 223 і ст. 236 КПК. Проведення усіх цих дій, як правило,передує внесенню до ЄРДР відомостей про кримінальне правопорушення, у зв'язку з яким затримано особу.
У особи, затриманої в порядку ст. 208 КПК, слідчий, прокурор вправі тимчасово вилучити документи, які посвідчують користування спеціальним правом. Про можливість тимчасового обмеження  особи у користуванні спеціальним правом до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР свідчить мета вилучення відповідних документів, якою згідно з ч. 1 ст. 148 КПК є припинення кримінального правопорушення чи запобігання вчиненню іншого.
Невнесення відомостей про кримінальне правопорушення до Реєстру тягне дисциплінарну відповідальність: для слідчих та керівників органів досудового розслідування органів внутрішніх справ згідно зі ст.ст. 2, 8, 12 Дисциплінарного статуту органів внутрішніх справ України; для слідчих та керівників органів досудового розслідування органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства, -ч. 1 ст. 25 Закону від 4 грудня 1990 року "Про державну податкову службу в Україні", яка відсилає до Дисциплінарного статуту органів внутрішніх справ; слідчих і керівників органів досудового розслідування органів безпеки - розділом 3 Дисциплінарного статуту Збройних Сил України; прокурорсько-слідчих працівників - розділом 3 Дисциплінарного статуту прокуратури України.
Невнесення відомостей про кримінальне правопорушення до Реєстру може тягнути і кримінальну відповідальність. Це може мати місце у випадках, коли у діях слідчого, прокурора як службових осіб є склад кримінального правопорушення, передбаченого ст. 365 "Перевищення влади або службових повноважень" КК, і ними заподіяна істотна шкода охоронюваним законом правам та інтересам окремих громадян, державним чи громадським інтересам або інтересам юридичних осіб. Істотною є шкода, котра полягає у приховуванні злочинів (кримінальних правопорушень) (п. 6 ППВС від 26 грудня 2003 року № 15 "Про судову практику у справах про перевищення влади або службових повноважень").
Здійснення досудового розслідування до внесення відомостей до ЄРДР або без такого внесення може мати наслідком кримінальну відповідальність слідчого, прокурора за ст. 365 КК, оскільки вони є службовими особами. Перевищення службових повноважень слідчого, прокурора, який здійснює досудове розслідування до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР або без такого внесення, полягає у вчиненні дій, виконання яких дозволяється тільки в особливих випадках (п.п. "б" абз. 2
п. 5 ППВС "Про судову практику у справах про перевищення влади або службових повноважень"), тобто тільки після внесення відомостей до ЄРДР.
Відповідальність за цією статтею КК може наставати лише тоді, коли внаслідок дій слідчого, прокурора з досудового розслідування заподіяна істотна шкода охоронюваним законом правам та інтересам окремих громадян, державним чи громадським інтересам або інтересам юридичних осіб.
Згідно з п.  3  примітки до ст.  364 КК шкода, якщо вона  полягає  в  спричиненні матеріальних збитків, визнається істотною за умови, що вона в 100 і більше разів перевищує неоподатковуваний мінімум доходів громадян. Така шкода може бути завдана, наприклад, у результаті пошкодження майна громадян у результаті обшуку, проведеного до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР.
Якщо шкода полягає у заподіянні суспільно небезпечних наслідків нематеріального характеру, питання про її істотність вирішується з урахуванням конкретних обставин кримінального провадження, здійснюваного до внесення відомостей до ЄРДР. Зокрема, істотною шкодою можуть визнаватися порушення охоронюваних Конституцією чи іншими законами прав та свобод людини і громадянина. Наприклад, право на свободу і особисту недоторканність та недоторканність житла, підрив авторитету та престижу органів досудового розслідування, прокуратури і суду, створення обстановки і умов, що ускладнюють виконання підприємством, установою, організацією своїх функцій.
Невнесення відомостей про злочин до ЄРДР може бути оскарженим під час досудового розслідування заявником, потерпілим, його представником чи законним представником, підозрюваним, його захисником чи законним представником, володільцем тимчасово вилученого майна (гл. 26 КПК).
Слідчий зобов'язаний негайно розпочати розслідування за джерелом інформації, зареєстрованим органом досудового розслідування чи прокурором.
Особливості початку досудового розслідування у разі виявлення ознак кримінального правопорушення на морському чи річковому судні, що перебуває за межами України, викладені в п. 18.3 підручника.
Повідомлення слідчим прокурора про початок досудового розслідування вважається здійсненим у письмовій формі, якщо воно спрямоване прокуророві виконаним "від руки" на папері чорнилами або у роздрукованому вигляді. Для забезпечення оперативності інформування прокурора повідомлення може бути направлене йому за допомогою факсимільного, електронного, телетайпного чи іншого технічного засобу зв'язку. Повідомлення має бути засвідчене підписом слідчого.
З моменту початку досудового розслідування слідчий, прокурор несе повну відповідальність за законне і вчасне прийняття рішень про спрямування досудового розслідування і провадження слідчих (розшукових) дій та проведення останніх.
Досудове розслідування у формі приватного обвинувачення (гл. 36 КПК) розпочинається лише у разі надходження до органу досудового розслідування, прокурора відомостей від особи, якій кримінальним правопорушенням заподіяно шкоду. Розпочинати досудове розслідування у формі приватного обвинувачення за повідомленнями інших осіб чи з власної ініціативи слідчий, прокурор не вправі.
 7.4.2. Форми 
Досудове розслідування здійснюється у 2 формах (ст. 215 КПК):
1) досудове слідство - для розслідування злочинів;
2) дізнання - для розслідування кримінальних проступків.
Це правове положення покликане орієнтувати працівників органів досудового розслідування і прокурорів на правильний вибір форми досудового розслідування залежно від того, є діяння, відомості про яке внесені до ЄРДР, злочином чи кримінальним проступком.
Правовою основою регламентації дізнання і досудового слідства у кримінальному процесуальному законі є Конституція, у ч. 1 ст. 92 якої встановлено, що виключно законами визначається діяльність органів дізнання і слідства, а згідно зі ст. 121 нагляд за додержанням законів органами, які проводятьдізнання, досудове слідство, здійснює прокуратура.
 7.4.3. Дод ержання правил про під слід ність
Підслідність - це сукупність встановлених законом ознак кримінального провадження, згідно з якими воно належить до відання того чи іншого органу досудового розслідування.
Правила про підслідність встановлюють межі компетенції, а точніше - предмету відання слідчих - щодо досудового розслідування.
Провадження досудового розслідування не тим органом, до підслідності якого належить кримінальне правопорушення, тягне юридичну нікчемність результатів, отриманих під час слідчих (розшукових) дій.
Статтею 216 КПК передбачені такі різновиди підслідності:
1) Предметна (родова) підслідність. Відповідно до правил предметної (родової) підслідності орган досудового розслідування (слідчий органу внутрішніх справ, органу безпеки, органу, що здійснює контроль за додержанням податкового законодавства, органу державного бюро розслідувань), який повинен розслідувати справу, визначається характеристиками (кваліфікацією) вчиненого кримінального правопорушення.
2) Персональна (спеціальна, суб'єктна) підслідність визначається характеристиками суб'єкта кримінального правопорушення. Так, всі кримінальні провадження про кримінальні правопорушення, вчинені службовими особами, які займають особливо відповідальне становище, суддями та працівниками правоохоронних органів, розслідують слідчі органів державного бюро розслідувань.
3) Підслідність за зв'язком проваджень. Суть цього різновиду підслідності полягає у тому,
що
належність
кримінального
провадження
певному органу досудового розслідування визначається  тим, що одне  кримінальне правопорушення є тісно пов'язаним з іншим (одне обумовило інше чи інше стало результатом першого). "Розірвання" такого зв'язку могло б зашкодити повноті і всебічності дослідження обставин кримінальних правопорушень. Тому досудове розслідування здійснюється одним органом досудового розслідування. Але якби ці кримінальні правопорушення не були пов'язані між собою, вони розслідувалися б різними органами досудового розслідування.
4) Територіальна підслідність. Згідно з нею визначається питання про те, слідчий якого саме адміністративного району (області) повинен розслідувати кримінальне правопорушення. Тобто провадження розподіляються між однойменними ланцюгами органів розслідування з урахуванням їхньої територіальної юрисдикції.
5) Виключна (імперативна) підслідність. Згідно з правилами цієї підслідності, якщо під час досудового розслідування буде встановлено інші злочини, вчинені особою, щодо якої ведеться досудове розслідування, або іншою особою, якщо вони пов'язані зі злочинами, вчиненими особою, щодо якої ведеться досудове розслідування, і які не підслідні тому органу, який здійснює у кримінальному провадженні досудове розслідування, то у разі неможливості виділення цих матеріалів в окреме провадження прокурор, який здійснює нагляд за досудовим розслідуванням, своєю постановою визначає підслідність всіх цих злочинів.
У будь-якому разі, коли під час досудового розслідування буде встановлено, що особою (особами) вчинено 2 і більше злочинів, що є підслідними різним органам розслідування, слідчий повинен розглянути можливість виділення матеріалів про непідслідні йому злочини у окреме провадження. Лише після цього він вправі ініціювати перед прокурором питання про визначення останнім підслідності усіх злочинів.
 7.4.4. Об'єд нання і вид ілення матеріалів 
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є
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не обов'язком слідчою.Об'єднання матеріалів у одне провадження допускається з 3 підстав:
· щодо
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кримінального правопорушення;
· щодо однієї особи, підозрюваної у вчиненні кількох кримінальних правопорушень;
· матеріали досудових розслідувань, у яких не встановлено підозрюваних, проте є достатні підстави вважати, що кримінальні правопорушення, щодо яких здійснюються ці розслідування, вчинені однією особою (особами). Під "достатніми підставами" слід розуміти такі дані, що переконують слідчою, прокурора у тому, що кримінальні правопорушення вчинила одна і та сама особа, об'єднання матеріалів розслідування сприятиме повному і всебічному дослідженню обставин вчинення правопорушень і встановленню осіб, які їх вчинили. Про це, зокрема, можуть свідчити дані, що потерпілі займаються діяльністю одного виду, правопорушник (у кримінально-правовому розумінні) використовує для вчинення діяння одні й ті самі способи, знаряддя тощо.
Нормою, викладеною у ч. 1 ст. 217 КПК, охоплюються випадки об'єднання матеріалів досудових розслідувань у провадженнях про заздалегідь не обіцяні переховування злочинця і приховання злочину, а також недонесення про злочин. Можливим є об'єднання матеріалів досудових розслідувань і про службову недбалість (ст. 367 КК) та про кримінальне правопорушення, вчиненню якого вона сприяла.
Визначення підслідності об'єднаних досудових розслідувань, що не є підслідними одному органу досудового розслідування, здійснюється за загальними правилами.
Прийняття рішення про об'єднання і про виділення матеріалів досудового розслідування є винятковою компетенцією прокурора, що обумовлене дією у кримінальному провадженні принципу процесуального керівництва досудовим розслідуванням (ч. 2 ст. 36 КПК).
Процесуальним законом не передбачене право на оскарження рішення прокурора про об'єднання чи виділення матеріалів досудового розслідування, оскільки цим рішенням не може бути завдано суттєвої шкоди правам і законним інтересам учасників досудового розслідування, а оскарження його здатне сприяти зловживанню учасниками своїм правом і затягувати досудове розслідування, яке має бути здійснене у стислі строки.
Матеріали досудових розслідувань щодо кримінального проступку та щодо злочину не можуть бути об'єднані у  одному провадженні через суттєві відмінності у їхній процесуальній формі.
Виділення матеріалів досудовою розслідування допускається тільки у випадках, які викликаються необхідністю, коли це не може негативно відбитися на всебічності, повноті і об'єктивності дослідження обставин кримінального правопорушення.
Підставами до виділення матеріалів розслідування є:
1) достатні дані, які свідчать про те, що якесь кримінальне правопорушення або особа не мають зв'язку з кримінальним провадженням;
2) встановлення інших кримінальних правопорушень, вчинених особою, щодо якої ведеться досудове розслідування, або іншою особою, які не підслідні тому органу, який здійснює у кримінальному провадженні досудове розслідування (ч. 5 ст. 216 КПК);
3) зупинення досудового розслідування стосується не усіх підозрюваних (ч. 3 ст. 280 КПК);
4) укладення угоди не з усіма підозрюваними чи не з усіма потерпілими від різних кримінальних правопорушень. У цьому разі виділяються матеріали досудового розслідування щодо осіб, з якими укладено угоду;
5) участь неповнолітнього у вчиненні кримінального правопорушення разом з дорослим (ст. 494 КПК).
Кримінальне провадження, яке здійснюється у загальному порядку, і кримінальне провадження щодо застосування ПЗМХ можуть бути об'єднані в одне або виділені в окремі кримінальні провадження за наявності зазначених вище підстав.
 7.4.5. Місце проведення 
Це загальне положення (ст. 218 КПК) спрямоване на розмежування територіальної компетенції (предмету відання, підслідності) органів досудового розслідування одного рівня.
Юрисдикція органів досудового розслідування органів внутрішніх справ, органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства, органів безпеки може не співпадати за територією.
Так, територіальна юрисдикція органів досудового розслідування  в системі МВС окреслена межами адміністративно-територіальних одиниць (ст. 1 Закону від 10 січня 2002 року "Про загальну структуру і чисельність Міністерства внутрішніх справ України", п. 1.2 Положення про органи досудового слідства Міністерства внутрішніх справ України).
Територіальна юрисдикція органів досудового слідства органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства, визначена за такою самою схемою, за винятком того, що у їхній структурі, крім районних та міських, існують міжрайонні, спеціалізовані та об'єднані державні податкові інспекції (ст. 20 Закону від 4 грудня 1990 року "Про державну податкову службу в Україні").
Розміщення і територіальна компетенція (юрисдикція) регіональних органів СБУ (обласні управління, їх міжрайонні, районні та міські підрозділи) можуть не збігатися з адміністративно-територіальним поділом України (ст. 11 Закону від 25 березня 1992 року "Про Службу безпеки України").
Місце проведення досудового розслідування визначається місцем вчинення кримінального правопорушення.
Слідчий вправі здійснювати досудове розслідування і тоді, коли місце вчинення кримінального   правопорушення   розташоване   поза   межами   юрисдикції   органу
розслідування, у якому він перебуває на посаді. Не може мати місце у 2 випадках: 1) якщо до органу досудового розслідування надійшла заява про вчинення кримінального правопорушення поза межами його юрисдикції; 2) якщо слідчий, розслідуючи кримінальне правопорушення, вчинене у межах юрисдикції органу, де він працює, виявить ознаки іншого правопорушення, вчиненого поза межами його територіальної юрисдикції. І в першому, і в другому випадках рішення про визначення підслідності приймає прокурор. До прийняття такого рішення прокурором слідчий вправі (і зобов'язаний) здійснювати досудове розслідування, а після прийняття рішення - передати усі матеріали розслідування до органу, визначеного прокурором.
Для того, щоб прокурор вчасно прийняв рішення про визначення підслідності кримінального правопорушення, вчиненого поза межами юрисдикції органу розслідування, слідчий повинен повідомити прокурора про наявність відповідного розслідування одразу після встановлення місця вчинення правопорушення.
У деяких випадках встановлення місця вчинення кримінального правопорушення сприяє правильній його кваліфікації. Так, ст. 237 КК встановлює кримінальну відповідальність за ухилення від проведення або неналежне проведення на території, що зазнала забруднення небезпечними речовинами або випромінюванням, дезактиваційних чи інших відновлювальних заходів щодо ліквідації або усунення наслідків екологічного забруднення.
У разі надходження до органу досудового розслідування заяви про вчинення однією особою кількох кримінальних правопорушень у місцях, що перебувають під юрисдикцією різних органів розслідування, прокурор може прийняти рішення про об'єднання досудових розслідувань в окремих правопорушеннях і визначити орган розслідування для здійснення провадження у об'єднаному досудовому розслідуванні.
Правила визначення місця вчинення кримінального правопорушення визначаються законом про кримінальну відповідальність.
Заява про кримінальне правопорушення, із якої не можна встановити місце вчинення злочину, має бути прийнята і зареєстрована тим органом досудового розслідування, до якого вона надійшла.
Норма, у якій викладено обов'язок слідчого перевірити наявність вже розпочатих досудових розслідувань щодо того самого кримінального правопорушення (ч. 4 ст. 218 КПК), покликана виключити ситуації, у яких за одним і тим самим злочином чи проступком здійснювалися б паралельно 2 і більше кримінальних проваджень. Цей обов'язок слідчий повинен виконати відразу після внесення до ЄРДР відомостей про кримінальне правопорушення. Передавання матеріалів іншому слідчому до внесення відомостей до Реєстру не допускається, оскільки слідчий зобов'язаний прийняти і зареєструвати кожну заяву чи повідомлення (ч. 4 ст. 214 КПК).
До направлення матеріалів до іншого слідчого слідчий, виходячи із змісту принципу процесуального керівництва прокурором досудовим розслідуванням, має отримати на це згоду прокурора. Запитати згоду прокурора слідчий вправі, повідомляючи його про
початок досудового розслідування або особисто з'явившись з матеріалами досудового розслідування, чи у інший спосіб. Згода прокурора має бути викладена ним у письмовій формі у вигляді резолюції на матеріалах або підпису на відповідному супроводжувальному листі.
Спір про підслідність між слідчими різних районів АРК, області вирішує прокурор АРК, прокурор області, міст Києва та Севастополя або їхні заступники, між слідчими різних районів міста - прокурор міста або його заступник. Якщо справу порушено в кількох районах або містах різних областей, спір про підслідність вирішує Генеральний прокурор України або його заступник.
Слідчий, прокурор у кримінальному провадженні, що належить їм згідно з правилами територіальної компетенції (підслідності), мають право провадити слідчі (розшукові) слідчі дії та негласні (розшукові) слідчі дії на території, що перебуває під юрисдикцією іншого органу досудового розслідування.
Якщо слідчий, прокурор доручають провадження слідчих дій іншому органу досудового розслідування, то у постанові вони мають зазначити термін, протягом якого доручення має бути виконане. Матеріали виконання доручення мають бути направлені його виконавцем слідчому, прокуророві вчасно, щоб тривале виконання доручення не стало причиною порушення визначених законом строків досудового розслідування.
 7.4.6. Дод ержання строків 
Досудове розслідування повинно бути закінчено: протягом одного місяця з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступку і протягом 2 місяців з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні злочину (ст. 219 КПК).
Строк досудового розслідування може бути продовжений відповідним прокурором у порядку, передбаченому § 4 гл. 24 КПК, до:
1) 2 місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінальною проступку, якщо розслідування неможливо закінчити внаслідок складності провадження;
2) 3 місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні злочину, якщо розслідування неможливо закінчити внаслідок складності провадження;
3) 6 місяців із дня повідомлення особі  про  підозру  у  вчиненні  злочину невеликої або середньої тяжкості, якщо розслідування неможливо закінчити внаслідок особливої складності провадження;
4) 12 місяців із дня повідомлення особі про підозру у вчиненні тяжкою або особливо тяжкою злочину,якщо розслідування неможливо закінчити внаслідок виняткової складності провадження.
Строк із дня винесення постанови про зупинення кримінального провадження до дня її скасування слідчим суддею або винесення постанови про відновлення кримінального провадження не включається у строки досудового розслідування.
До строку досудового розслідування зараховується час з дня повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального правопорушення до моменту спливу зазначених вище строків або звернення прокурора до суду з обвинувальним актом, клопотанням про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ, або з клопотанням про звільнення від кримінальної відповідальності. Якщо перебіг строків досудового розслідування закінчився, а прокурор не виконав жодної з цих дій, то слідчий вправі оскаржити бездіяльність прокурора до прокурора вищого рівня в порядку, встановленому ст. 312 КПК. Протягом часу вирішення скарги слідчому заборонено здійснювати слідчі (розшукові) дії(ч. 8 ст. 223 КПК).
Якщо строк тримання особи під вартою (ст. 197 КПК) перевищує строк досудового розслідування, то дія ухвали слідчого судді про взяття під варту чи продовження строку тримання під вартою закінчується у момент спливу граничного строку досудового розслідування, якщо його матеріали не передані до суду в порядку ст.ст. 287, 291, 292 КПК, або кримінальне провадження не закрите з підстав, передбачених ч. 1 ст. 284 КПК.
Результати слідчих (розшукових) та інших процесуальних дій, здійснених поза межами строків досудового розслідування, за загальним правилом є юридично нікчемними.
Кримінальне провадження зупиняється у випадках, передбачених ст. 280 КПК. Прийняття рішень за надуманими підставами з метою зупинення перебігу строків досудового    розслідування    є    недопустимим    і    тягне     для     слідчого, прокурора дисциплінарну відповідальність.
 7.4.7. Р озг ляд клопотань 
Клопотання - це виражене у письмовій чи в усній формі звернення заінтересованого учасника досудового розслідування до посадової особи, яка його веде, з метою домогтися виконання певних процесуальних дій.
Клопотання сторони захисту, потерпілого і його представника чи законного представника про виконання будь-яких процесуальних дій слідчий, прокурор зобов'язані розглянути в строк не більше 3 днів з моменту подання (ст. 220 КПК).
Це загальне положення спрямоване на врегулювання відносин між стороною захисту, потерпілим і його представником чи законним представником, з одного боку, і стороною обвинувачення - з іншого, що виникають з приводу заявлення першими клопотань про провадження будь-яких процесуальних дій - слідчих (розшукових) (гл. 20 КПК), негласних слідчих (розшукових) (гл. 21 КПК), повідомлення про підозру і про зміну цього повідомлення (ст.ст. 276-279 КПК) тощо.
На слідчого, прокурора покладений обов'язок задовольнити клопотання за наявності відповідних підстав. Цей обов'язок випливає із вимог засади публічності (ст. 25 КПК).
Про результати розгляду клопотання необхідно повідомити учасника досудового розслідування, який його заявив. Спосіб повідомлення слідчим, прокурором особи, яка заявила клопотання, про результати його виконання обирають слідчий, прокурор. Останні можуть зробити це при особистому спілкуванні, телефоном, електронною поштою, за допомогою програми "скайп" тощо. Слідчий, прокурор, повідомляючи особу, яка заявила клопотання, можуть застосовувати положення гл. 6 "Повідомлення" КПК.
Закон (ч. 1 ст. 220 КПК) встановлює для слідчого, прокурора лише строк розгляду клопотання. Конкретний строк, протягом якого вони мають повідомити особу про результати розгляду клопотання, законом не визначений. Тому слідчий, прокурор повинні керуватися правилом про розумні строки провадження (ст. 28 КПК). Цим самим правилом вони мають керуватися і під час вирішення питання про час вручення постанови про повну чи часткову відмову у задоволенні клопотання.
Постанова за результатами розгляду клопотання складається лише у разі відмови (повної чи часткової) у його задоволенні. У разі задоволення клопотання постанова про це не складається. Про такий результат розгляду клопотання учасник, який його заявив, повідомляється у будь-який прийнятний для нього спосіб. Повідомлення про часткове задоволення клопотання  може бути  здійснене при врученні відповідному учаснику копії постанови про часткову відмову у його задоволенні.
Повідомляючи особу, яка заявила клопотання, про результати його розгляду, слідчий, прокурор повинні роз'яснити особі, у якій частині клопотання задоволено, а у якій - ні і причини незадоволення клопотання.
 7.4.8. Ознайомлення з матеріалами д о завершення розслід ування 
Слідчий, прокурор зобов'язаний за клопотанням сторони захисту, потерпілого надати їм матеріали досудового розслідування для ознайомлення, за винятком матеріалів про застосування заходів безпеки щодо осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві, а також тих матеріалів, ознайомлення з якими на цій стадії кримінального провадження може зашкодити посадовому розслідуванню.
Клопотання сторони захисту, потерпілого про ознайомлення з матеріалами досудового розслідування до його завершення має бути подане у письмовій формі.
Сторона захисту, потерпілий вправі клопотати про надання або окремих матеріалів досудового розслідування, або усіх, які є на момент подання клопотання.
У клопотанні про ознайомлення з матеріалами розслідування до його завершення підозрюваний повинен зазначити, чи бажає взяти участь в ознайомленні його захисник, а потерпілий - представник.
Під час ознайомлення з матеріалами досудового розслідування особа, що його здійснює, має право робити необхідні виписки та копії.
Під матеріалами, ознайомлення з якими може зашкодити досудовому розслідуванню, розуміють матеріали кримінального провадження: у яких містяться дані, що можуть бути підставою для провадження негласних слідчих (розшукових) дій; ознайомлення з якими може стати причиною втрати предметів і документів, що мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення; які містять державну та іншу охоронювану законом таємницю тощо. Висновок про те, чи може ознайомлення з матеріалами досудового розслідування завдати йому шкоди, роблять слідчий, прокурор.
Відмова у наданні для ознайомлення загальнодоступного документа, оригінал якого знаходиться в матеріалах досудового розслідування, не допускається. Під загальнодоступним документом розуміють документ, який не має грифу секретності, не містить відомостей про особисте і інтимне життя особи, є відкритим для багатьох людей.
Вирішуючи питання про строк надання стороні захисту, потерпілому матеріалів розслідування, слідчий, прокурор повинні керуватися правилом про розумні строки (ст. 28 КПК). Але у будь-якому разі цей строк не може перевищувати 3 діб (ч. 1 ст. 220 КПК). Стороні, потерпілому надається достатній час для ознайомлення з наданими матеріалами. У разі зволікання з ознайомленням вживаються заходи, передбачені ч. 10 ст. 290 КПК (встановлення слідчим суддею певного строку, по закінченні якого учасник вважається ознайомленим із матеріалами).
Кримінальний процесуальний закон не містить обмежень щодо кількості звернень із клопотаннями про ознайомлення з матеріалами досудового розслідування. Однак подання одним і тим самим учасником надто великої кількості клопотань в одному кримінальному провадженні може бути розцінене як зловживання правом.
Відмова слідчого, прокурора у задоволенні клопотання сторони захисту, потерпілого про ознайомлення з матеріалами досудового розслідування може бути оскаржена в порядку, передбаченому ч. 1 ст. 303 КПК.
Слідчий, прокурор до завершення досудового розслідування не вправі вимагати від сторони захисту будь-які матеріали.
Факт ознайомлення із матеріалами досудового розслідування має бути письмово підтверджений стороною захисту, потерпілим у розписці. Протокол про ознайомлення з матеріалами не складається, оскільки ч. 1 ст. 104 КПК передбачено фіксування процесуальних дій у протоколі лише у випадках, встановлених КПК. А ст. 221 КПК цього не передбачає.
Крім ознайомлення з матеріалами досудового розслідування до його завершення за клопотанням сторони захисту, потерпілого, КПК передбачає обов'язкове ознайомлення цих учасників з окремими матеріалами досудового розслідування без
заявлення ними відповідного клопотання: сторони захисту, потерпілого - з протоколом процесуальної дії перед його підписанням (частини 4 і 5 ст. 104 КПК) та усіма матеріалами досудового розслідування (ст. 290 КПК); потерпілого - з клопотанням про звільнення від кримінальної відповідальності перед направленням його до суду (ч. 3 ст. 286 КПК).
 7.4.9. Нед опустим ість розг олошення від омостей 
Недопустимість   розголошення   відомостей   досудового    розслідування    - це заборона учасникам досудового розслідування піддавати розголосу без дозволу слідчого чи прокурора дані, що стали їм відомі у зв'язку з провадженням, або розголошувати ці дані в більшому обсязі, ніж це було дозволено слідчим (прокурором).
Відомості досудового розслідування можна розголошувати лише з дозволу слідчого або прокурора і в тому обсязі, в якому вони визнають можливим.
Це загальне положення покликане захистити відомості, що містяться в матеріалах досудового розслідування, від розголошення їх особами, які брали у ньому участь, з метою забезпечення нормального ходу досудового розслідування, виключення незаконного впливу на його учасників і результати.
Законом не передбачено обов'язкове надання слідчим, прокурором дозволу на розголошення відомостей досудового розслідування в кожному випадку, коли це не може завдати шкоди розслідуванню і правам та законним інтересам його учасників. Коли існує загроза завдання такої шкоди внаслідок розголошення, слідчий, прокурор зобов'язані попередити осіб, яким стали відомі відомості досудового розслідування, про їх обов'язок не розголошувати такі відомості без його дозволу.
Слідчий, прокурор самостійно визначають, кого саме із учасників досудового розслідування слід письмово чи усно попередити про недопустимість розголошення відомостей розслідування, і чи варто взагалі їх про це попереджати, а також у якому обсязі може бути дозволене розголошення таких відомостей.
У необхідних випадках слідчий попереджає свідків, потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача, захисника, експерта, спеціаліста, перекладача, понятих, а також інших осіб, які присутні при провадженні слідчих дій, про обов'язок не розголошувати без його дозволу даних досудового слідства.
Винні в розголошенні даних досудового слідства несуть кримінальну відповідальність за ст. 387 КК. Оскільки обов'язковою умовою кримінальної відповідальності за цією статтею КК є наявність спеціального попередження про обов'язок не розголошувати відомості досудового розслідування, яке висловлюється особі офіційно, то слідчий, прокурор повинні зафіксувати факт такого попередження або письмово у вигляді розписки, або на відповідному електронному носії інформації.
Якщо учасника, щодо якого застосовано захід забезпечення безпеки у вигляді зміни анкетних  даних,  під  час  слідчої  (розшукової)  дії  бачать  інші  учасники  досудового
розслідування, то слідчий обов'язково має отримати від останніх письмові зобов'язання щодо нерозголошення відомостей розслідування.
Слідчий, прокурор, слідчий суддя, суд з метою  нерозголошення відомостей, що містять таємницю, мають право заборонити підозрюваному (обвинуваченому), потерпілому застосовувати технічні засоби під час провадження процесуальних дій.
На керівників та працівників операторів телекомунікаційного зв'язку покладається обов'язок нерозголошення факту зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж (ч. 4 ст. 263 КПК).
Відомості про зміст матеріалів кримінального судочинства, що становлять державну таємницю, визначені Зводом відомостей, що становлять державну таємницю (ст.ст. 4.11.16-4.12.3). Особливості кримінального провадження, яке містить відомості, що становлять державну таємницю, врегульовані у гл. 40 КПК.
 7.4.10. Оскарження рішень, д ій чи безд іяльності
Відносини, що виникають у зв'язку із оскарженням рішень, дій чи бездіяльності під час досудового розслідування врегульовані не у гл. 19 "Загальні положення досудового розслідування" КПК, а у гл. 26 Кодексу. Оскільки правила оскарження діють протягом всього часу досудового розслідування, вони є його загальними положеннями.
Оскаржувати під час досудового розслідування можна рішення, дії чи бездіяльність сторони обвинувачення і рішення (ухвали) слідчого судді.
 7.4.10.1. Оскарженн я ріше н ь, ді й чи безд іяль н ості сторон и обвинувачен н я 
У межах цього оскарження скарги можуть бути подані: а) учасниками кримінального провадження на рішення, дії чи бездіяльність слідчого і прокурора; б) слідчим на рішення, дії чи бездіяльність прокурора.
А. Право подавати скарги надане заінтересованим учасникам кримінального провадження (заявник, потерпілий, підозрюваний, представник, захисник тощо), а також особам, до яких можуть бути застосовані заходи безпеки, в тому числі тим особам, які не є учасниками провадження, - члени сім'ї, близькі родичі учасників.
Законодавець визначив перелік рішень, дій чи бездіяльності слідчого, прокурора, скарги на які подають і розглядають під час досудового розслідування (див. ч. 1 ст. 303 КПК). Рішення, дії" чи бездіяльність, які не увійшли до цього переліку, можуть бути предметом розгляду під час підготовчого провадження у суді ("пізнє" оскарження).
Строки та правові наслідки подання скарг, порядок їх розгляду, рішення слідчого судді за результатами розгляду скарг регламентовані § 1 гл. 26 КПК.
Б. Попри те, що прокурор є процесуальним керівником слідчого, останньому надане право  оскаржувати  будь-які  рішення,  дії  чи  бездіяльність  прокурора.  Наявність  у
слідчого такого права дозволяє йому обстоювати (у певних межах) власну позицію у кримінальному провадженні.
Порядок оскарження слідчим рішень, дій чи бездіяльності прокурора та порядок вирішення скарг регламентований § 3 гл. 26 КПК.
 7.4.10.2. Оскаржен н я ухвал с лідчого судді 
Законодавець передбачив оскарження лише ухвал (рішень) слідчого судді. Дії і бездіяльність слідчого судді під час досудового розслідування не підлягають оскарженню. Оскарження здійснюється в апеляційному порядку (див. тему 13).
Перелік ухвал слідчого судді, які можуть бути оскаржені під час досудового розслідування, визначений у ч. 1 та ч. 2 ст. 309 КПК. Скарги на інші його ухвали (наприклад, про проведення негласних слідчих (розшукових) дій) оскарженню під час розслідування не підлягають. На них можуть бути подані лише заперечення під час підготовчого провадження в суді першої інстанції. Гарантія дотримання прав учасників кримінального провадження у формі заперечення, а не оскарження, обрана законодавцем у зв'язку з тим, що приймати і розглядати скарги вправі вищестояща судова інстанція. А слідчі судді, які працюють у місцевому або у апеляційному суді, є рівними або вищими за "судовою ієрархією" від суддів, що розглядають кримінальну справу у суді першої інстанції (місцевий суд). Останні можуть врахувати заперечення на ухвали слідчого судді під час ухвалення рішень суду.
7.5. Характеристика стадії
 7.5.1. Завдання 
У досудовому розслідуванні мають бути виконані завдання щодо:
1) швидкого і повного розкриття злочинів;
2) викриття винних;
3) забезпечення правильного застосування закону з тим, щоб кожний, хто вчинив злочин, був притягнутий до відповідальності;
4) забезпечення відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопорушенням громадянам, юридичним особам і державі.
 7.5.2. Учасники 
Залежно
від
того,
яку
функцію
виконують
учасники
під
час
досудового розслідування, їх можна поділити на такі групи:
1) Учасники, які виконують функцію обвинувачення:
· орган досудового слідства (слідчий) - здійснює обвинувачення шляхом провадження слідчих (розшукових) дій; повідомлення особі про підозру; складання обвинувального акту;
o прокурор здійснює обвинувачення шляхом провадження слідчих (розшукових) дій; погодження повідомлення про підозру; затвердження обвинувального акту;
o потерпілий і його представник - здійснюють обвинувачення шляхом заявлення клопотань про провадження слідчих (розшукових) дій; повідомлення про підозру.
2) Учасники, які виконують функцію захисту:
· підозрюваний - захищається від підозри у вчиненні кримінального правопорушення, сформульованої у повідомленні про підозру;
o захисник - надає правову допомогу підозрюваному у здійсненні ним захисту від підозри.
3) Учасники, які виконують допоміжну функцію. В юридичній літературі ці учасники розглядаються як такі, що не мають особистого інтересу в кримінальному провадженні. Зважаючи на те, що цим учасникам присвячено багато теоретичних робіт загального характеру, назвемо тільки учасників, які індивідуалізують стадію досудового розслідування. До них належать: поняті; статисти; особи, в яких провадиться обшук; учасники слідчого експерименту; учасники освідування.
4) Слідчий суддя, який виконує функцію арбітра при вирішенні питань про: o застосування заходів забезпечення кримінального провадження;
· поміщення підозрюваного до відповідного медичного закладу, якщо при проведенні судово-медичної або судово-психіатричної експертизи виникає необхідність тривалого спостереження за ним або дослідження його.
5) Голова чи за його визначенням інший суддя апеляційною суду, який виконує функцію арбітра при вирішенні питання про:
o проведення негласних слідчих (розшукових) дій.
 7.5.3. Процесуальні засоби
Процесуальні засоби діяльності в стадії поділяються на пізнавальні і суто процесуальні. І ті, й інші засоби можуть бути застосовані сторонами кримінального провадження та потерпілим. Однак кожна із сторін має застосовувати лише ті процесуальні засоби, що передбачені для неї процесуальним законом.
Пізнавальними засобами сторони обвинувачення є:
· слідчі (розшукові) дії;
· негласні слідчі (розшукові) дії;
· витребування  та  отримання  від  органів  державної  влади,  органів  місцевого самоврядування,  підприємств,  установ  та  організацій,  службових  та  фізичних  осіб речей, документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій та актів перевірок.
Сторона захисту і потерпілий вправі застосовувати такі пізнавальні засоби діяльності:
· витребування та отримання від органів державної влади, органів місцевого самоврядування, підприємств, установ, організацій, службових та фізичних осіб речей, копій документів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій, актів перевірок;
· ініціювання проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (розшукових) дій;
· інші  дії,  які  здатні  забезпечити  подання  суду  належних  і  допустимих  доказів.
Такими діями можуть бути будь-які дії, крім тих, що заборонені законом.
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застосовуються суто процесуальні засоби, які поділяються на процесуальні дії та процесуальні рішення.
Процесуальними діями сторони обвинувачення є роз'яснення прав учасникам розслідування, вручення повідомлення про підозру, ознайомлення заінтересованих учасників з матеріалами досудового розслідування тощо. У арсеналі сторони захисту і потерпілого є такі процесуальні дії, як заявлення клопотань, подання зауважень, оскарження дій, бездіяльності та рішень слідчого, прокурора, заявлення відводів, побачення захисника з підозрюваним тощо.
Процесуальними рішеннями у стадії досудового розслідування є: про повідомлення про підозру, про обрання запобіжного заходу тощо. Процесуальні рішення вправі ухвалювати лише сторона обвинувачення і слідчий суддя. Сторона захисту таким правом не наділена ані під час досудового розслідування, ані під час судового провадження.
 7.5.4. Етапи 
Стадія досудового розслідування проходить кілька відносно самостійних етапів:
1) застосування після внесення до ЄРЛР відомостей про кримінальне правопорушення процесуальних засобів щодо встановлення особи, яка ймовірно вчинила це правопорушення (строки цього етапу кримінальним процесуальним законом не встановлені);
2) проведення після встановлення такої особи стороною обвинувачення процесуальних дій і рішень, пов'язаних із повідомленням її про підозру, обранням заходу забезпечення кримінального провадження, а стороною захисту - дій, спрямованих на
захист  підозрюваного  від  підозри,  обрання  менш  суворого  заходу  забезпечення кримінального провадження тощо;
3) збирання стороною обвинувачення даних, необхідних для обгрунтування підозри, а також тих, що обтяжують кримінальну відповідальність підозрюваного;
4) здійснення сторонами процесуальних дій, пов'язаних із взаємним відкриттям матеріалів досудового розслідування, прийняття стороною обвинувачення рішення, що є підсумковим для стадії1.
 7.5.5. Кінцеві рішення
За  результатами  провадження  в  стадії  досудового  розслідування  можуть  бути прийняті такі рішення:
· про закриття кримінального провадження;
· про  звернення  до  суду  з  клопотанням  про  звільнення  особи  від  кримінальної відповідальності;
· про звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ.
Досудове розслідування кримінального проступку, крім зазначених вище рішень, може завершитися також направленням до суду обвинувального акту з клопотанням прокурора про його розгляд у спрощеному провадженні.
У  разі  досягнення  угоди  про  визнання  вини  або  про  примирення  приймається рішення про направлення обвинувального акту до суду з укладеною угодою.
Зміст кожного із рішень буде викладений у відповідних темах.
Тема 8. Слідчі (розшукові) дії
8.1. Гласні слідчі (розшукові) дії
 8.1.1. Історичний аспект 
У КПК 2012 року термін "слідчі (розшукові) дії"1 вживається понад 180 разів. У Руській Правді взагалі не було такого терміна. У цьому історичному нормативному акті вживався термін "гоніння сліду", який у всіх слов'янських країнах означав "переслідувати злочинця" з метою спіймати його - "йти за слідом", "збирати сліди злочину" тощо.
У Статуті кримінального судочинства 1864 року термін "слідчі дії" вже багато разів вживається в сенсі засобів виявлення та фіксування слідів злочину. Наприклад, в ст. 292 Статуту вказувалось: "Коли у випадках, визначених законом, виявиться необхідним допитати обвинувачених або свідків або провести іншу слідчу дію поза дільницею, де
виникло слідство, то виконання цих дій покладається на того слідчого, в дільниці якого вони повинні бути проведені". В цій статті Статуту як про слідчі дії йдеться не тільки про допит обвинувачених та свідків, а й про "інші слідчі дії"2.
У КПК УРСР 1927 року слідчі дії розумілись інакше. В ст. 107 КПК були названі такі слідчі дії: пред'явлення обвинувачення; допит обвинуваченого; оголошення обвинуваченому про закінчення попереднього слідства; складання обвинувального висновку. До числа слідчих дій законодавцем були віднесені, крім пізнавальних дій, також процесуальні дії, не пов'язані з виявленням або фіксацією доказів у справі.
КПК 1960 року не вніс ясності у розуміння поняття слідчих дій. Через це вчені вкладали різний зміст в цей термін:
o усі дії слідчого (О.М. Ларін, І.М. Лузгін);
o вид пізнавальної діяльності слідчого (І.Є. Биховський); o збирання доказів (С.А. Шейфер);
o дії (вид діяльності) з виявлення і закріплення доказів (Н.В. Жогін, Ф.Н. Фаткуллін); o дії із одержання (збирання) доказів (Г.С. Казінян, А.Б. Соловйов);
o комплекс пізнавальних і посвідчувальних операцій (Г. Абдумаджидов); o засіб одержання і перевірки доказів (О.П. Рижаков).
У зв'язку із регламентацією у КПК 2012 року негласних слідчих (розшукових) дій, слідчі дії, які регламентувалися у КПК раніше і наразі (гл. 20), можуть бути названі "гласними" слідчими діями.
 8.1.2. Поняття 
У теорії кримінального процесу існує 2 підходи до визначення поняття СЛІДЧИХ ДІЙ:
1) Широкий. Згідно з ним дефініція поняття дається за суб'єктом (слідчий), який здійснює слідчі дії. Прибічники цього підходу (О.М. Ларін, І.М. Лузгін) відносять до числа слідчих дій прийняття заяв про злочини, пред'явлення обвинувачення (за КПК 2012 року - повідомлення про підозру - Л.Л.), ознайомлення з матеріалами досудового слідства (за КПК 2012 року - відкриття матеріалів досудового розслідування -Л.Л.) тощо, тобто всі процесуальні дії, здійснення яких належить до компетенції слідчого.
2) Вузький. Цей підхід переважає в теорії і практиці. Згідно з ним слідчі дії визначаються таким чином:
Слідчі дії - це пізнавальні процесуальні дії, притаманні стадії досудового розслідування і призначені для пошуку, виявлення, фіксації та перевірки фактичних даних у кримінальному провадженні.
Саме такий підхід покладено в основу норми-дефініції, викладеної у ч. 1 ст. 223 КПК.
Слідчі дії, регламентовані статтями глави 20 КПК, названі "розшуковими" через те, що в результаті їх провадження сторони і потерпілий здобувають докази, що не можуть бути покладені судом в обгрунтування вироку чи іншого рішення по суті без їх перевірки під час судового розгляду. Отже, за допомогою цих дій слідчий, прокурор здійснює лише пошук даних для надання їх у суді для обгрунтування власної позиції.
 8.1.3. Особливості норм крим інальног о процесуальног о права 
Сукупність кримінальних процесуальних норм, якими регламентуються слідчі дії, є елементом доказового права, утворюючи правовий інститут слідчих дій.
Особливості норм інституту слідчих дій полягають в тому, що кожний із їхніх елементів (гіпотеза, диспозиція, санкція) відрізняються певною специфікою:
1. У гіпотезі, як правило, формулюється мета або підстава провадження слідчої дії. Так, в ч. 1 ст. 240 "Слідчий експеримент" КПК зазначено: "З метою перевірки і уточнення відомостей, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення     У     ст.     245     КПК     гіпотеза     сформульована      так:      "У разі необхідності отримання зразків для проведення експертизи "Необхідність", про яку тут йдеться є підставою для отримання зразків.
У деяких випадках закон не вказує в нормі на підстави провадження слідчої дії. Але це не означає, що норма не містить такого структурного елементу, як гіпотеза. Прикладом є ст. 224 "Допит" КПК. Гіпотеза в цьому разі міститься в інших нормах, що регламентують обов'язок слідчого, прокурора з'ясувати усі обставини кримінального правопорушення (ст. 9 КПК) і права підозрюваного (ст. 42 КПК) та потерпілого (ст. 56 КПК) давати показання. Підставою провадження допиту підозрюваного є факт вручення особі повідомлення про підозру, а допиту потерпілого - набуття особою статусу потерпілого.
2. В диспозиції норм цього інституту викладається порядок (процедура) провадження слідчої дії, склад її учасників, місце і час провадження тощо. Диспозиції норм інституту слідчих дій можуть відсилати до диспозицій норм, що утворюють інші процесуальні інститути. Так, ч. 2 ст. 245 КПК відсилає сторони кримінального провадження до порядку відібрання зразків з речей і документів для експертизи до ст.ст. 160-166 КПК, якими передбачено тимчасовий доступ до речей і документів і які є частиною процесуального інституту заходів забезпечення кримінального провадження.
3. Санкції норм інституту слідчих дій за суб'єктом, якому вони адресовані, поділяються на 2 групи.
1) адресовані   слідчому,   прокуророві,   співробітнику   оперативного   підрозділу, слідчому судді, судді:
· кримінально-правові:  за  незаконний  привід  для  допиту  (ст.  371  КК);  службове підроблення (ст. 366 КК);
o кримінальні процесуальні: скасування процесуальних рішень, прийнятих на основі даних, одержаних в результаті незаконно проведених слідчих дій.
2) адресовані іншим учасникам слідчих дій:
o кримінально-правові:
· для свідка - за завідомо неправдиві показання (ст. 384 КК) та за відмову від давання показань (ст. 385 КК);
· для потерпілого - за завідомо неправдиві показання (ст. 384 КК);
· для експерта - за завідомо неправдивий висновок (ст. 384 КК) та за відмову від виконання покладених на нього обов'язків (ст. 385 КК);
· для перекладача - за завідомо неправильний переклад (ст. 384 КК) та за відмову від виконання покладених на нього обов'язків (ст. 385 КК);
o кримінальні процесуальні: для свідка, потерпілого, підозрюваного  -за неявку для участі у слідчих діях - привід;
· адміністративно-правові - за злісне ухилення свідка, потерпілого, експерта, перекладача від явки до органів досудового розслідування чи прокурора (ст. 185-4 КпАП).
 8.1.4. Система 
Слідчі дії розподіляються на різновиди на підставі кількох класифікаційних ознак.
Залежно від обсягу предмету слідчої дії та її повторюваностівони можуть бути основними і додатковими; первинними і повторними.
Основними є слідчі дії, що провадяться в повному обсязі для дослідження предмету слідчої дії в цілому (наприклад, допит свідка, огляд, обшук).
Додатковими називаються слідчі дії, які спрямовані на дослідження частини предмету слідчої дії, тобто окремих обставин, які не були з'ясовані з різних причин під час основної слідчої дії (наприклад, додатковий допит свідка, додатковий огляд, додатковий обшук). Слід пам'ятати, що деякі слідчі дії через специфіку їх провадження не можуть бути додатковими. Так, не можуть бути додатково пред'явлені для впізнання
особа або предмет, які вже пред'являлися. Так само не може бути проведений додатково одночасний допит вже допитаних осіб з метою з'ясування розбіжностей, які під час одночасного допиту, проведеного раніше, не були усунені.
Первинні слідчі дії за змістом є тотожними основним.
Повторними є слідчі дії, які після первинних провадяться в повному обсязі (наприклад, повторний огляд, повторний обшук).
Додаткові і повторні слідчі дії завжди виконуються відповідно після основних і первинних.
Залежно від необхідності провадження на тому чи іншому етапі досудового розслідування (дізнання чи досудового слідства) слідчі дії поділяються на невідкладні та інші.
Невідкладними є слідчі дії, які провадяться відразу після внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР, тобто на першому етапі досудового розслідування. Непроведення або невчасне їх проведення може потягнути втрату доказів, що мають  значення для кримінального  провадження, а отже, і юридичну відповідальність слідчого, прокурора.
Необхідність і час провадження інших слідчих дій визначається слідчим залежно від ситуації розслідування (доказування). Вони можуть бути проведені на будь-якому етапі досудового розслідування.
Залежно від тою, чи встановлений кримінальним процесуальним законом обов'язок слідчою провести ту чи іншу слідчу дію, всі вони поділяються на обов'язкові і необов'язкові.
Обов'язковість слідчої дії визначається: o прямою вказівкою закону:
- експертиза для встановлення причин смерті та інших обставин - ч. 2 ст. 242, ч. 2 ст.
243 КПК;
o вказівками прокурора або начальника слідчого відділу, які є обов'язковими для виконання (ч. 4 ст. 40 КПК);
o ухвалою слідчого судді (ч. 3 ст. 243, ст. 244 КПК);
o необхідністю встановлення обставин, що підлягають доказуванню в кримінальній справі (ч. 1 ст. 91 КПК), що випливає із вимог засади законності (ст. 9 КПК) про всебічне і повне дослідження обставин кримінального провадження і визначається ситуацією доказування (наприклад, обов'язковим є призначення експертизи для встановлення факту підробки грошей у кримінальному провадженні про фальшивомонетництво).
Необов'язковими є дії, необхідність провадження яких визначається самим слідчим, прокурором і непроведення яких не може вплинути  на якість  доказування у кримінальному провадженні, а також не тягне для слідчого, прокурора настання негативних правових наслідків.
Залежно віл того, в якій стадії можуть бути проведені слідчі дії, вони поділяються на ті, що можуть провадитись:
1) в стадії досудового розслідування (всі слідчі дії);
2) як в стадії досудового розслідування, так і до її початку після надходження заяви, повідомлення про кримінальне правопорушення (огляд місця події - у невідкладних випадках - ч. 3 ст. 214 КПК);
3) в стадії судового розгляду в порядку виконання судових доручень з метою встановлення або перевірки обставин, які мають істотне значення для кримінального провадження і не можуть бути встановлені іншим шляхом (ч. 3 ст. 333 КПК).
Залежно від мети, яка ставиться перед слідчими діями, вони поділяються на ті, що спрямовані на:
1) збирання доказів (допит, огляд, обшук, експертиза);
2) перевірку доказів (слідчий експеримент, одночасний допит 2 раніше допитаних осіб, пред'явлення для впізнання, освідування).
Залежно від тою, за чиєю ініціативою провадяться слідчі дії, вони поділяються на такі, що провадяться за ініціативою:
1) слідчого, прокурора;
2) службових осіб, які здійснюють відомчий контроль або прокурорський нагляд за законністю досудового розслідування (керівника органу досудового розслідування, прокурора, керівника органу прокуратури);
3) інших осіб (заінтересованих у результатах кримінального провадження).
Залежно від тою, хто безпосередньо провадить дію, всі слідчі дії поділяються на ті, що проводяться:
1) слідчим, який здійснює провадження;
2) слідчим, якому провадження слідчої дії доручено іншим слідчим (ст. 118 КПК);
3) слідчим, якому провадження слідчої дії доручено судом (ч. 3 ст. 333 КПК);
4) черговим слідчим;
5) керівником органу досудового розслідування;
6) прокурором, який здійснює процесуальне керівництво розслідуванням;
7) співробітником оперативного підрозділу за дорученням слідчого (ст. 41 КПК);
8) особою однієї статі з учасником, щодо якого провадиться слідча дія (освідування - ч. 2 ст. 241 КПК; особистий обшук - ч. 5 ст. 236 КПК).
Систему слідчих дій становлять: допит; огляд; освідування особи; обшук; слідчий експеримент; пред'явлення для впізнання; експертиза.
Не обов'язково у кожному кримінальному провадженні повинні здійснюватися всі слідчі дії, передбачені законом. Слідчий має право вибору слідчої дії залежно віл ситуації розслідування.
Система слідчих дій не є сталою, вона постійно розвивається. Розвиток здійснюється за такими напрямами:
· застосування процесуальної дії в практиці слідчої діяльності для збирання доказів з подальшим закріпленням в законі;
· виділення однієї слідчої дії з іншої (так, свого часу із допиту виділились такі слідчі дії, як очна ставка - одночасний допит 2 чи більше раніше допитаних осіб, пред'явлення для впізнання, слідчий експеримент);
· розроблення вченими теоретичної моделі слідчої дії з подальшим запровадженням її у закон.
 8.1.5. "Конкуренція" 
У процесуальній літературі ставилося питання про "конкуренцію" слідчих дій всередині їхньої системи1, коли для встановлення однієї й тієї самої обставини можуть бути проведені різні дії (В.М. Биков). У практиці досудового розслідування найчастіше "конкурують": огляд - обшук; пред'явлення для впізнання - одночасний допит; пред'явлення для впізнання - освідування; огляд - слідчий експеримент - обшук. Нормативно неможливо врегулювати питання вибору тієї чи іншої слідчої дії, тому вибір її здійснюється слідчим, прокурором залежно від конкретної ситуації кримінального провадження.
 8.1.6. Заг альні правила провад ження 
Загальні правила провадження слідчих дій - це обумовлені засадами кримінальною провадження правові положення (стандарти), що поширюють свій вплив на порядок проведення кожної з дій, що входить до їхньої системи.
До числа загальних правил провадження слідчих дій належать такі:
1. Слідчі дії можуть проводити лише належні суб'єкти, тобто ті, до компетенції яких належить досудове розслідування (слідчий, прокурор, співробітник оперативного підрозділу за дорученням слідчого1).
2. Всі слідчі дії слідчого він зобов'язаний провадити особисто, за винятком випадків, передбачених кримінальним процесуальним законом (див. вище).
3. Слідчі дії проводяться за ініціативою слідчого, а в необхідних випадках - з ініціативи прокурора або начальника слідчого відділу. Слідчі дії можуть бути проведені і за клопотанням сторони захисту, потерпілого. Слідча дія, що здійснюється за клопотанням сторони захисту, потерпілого, проводиться за участю особи, яка її ініціювала, та (або) її захисника чи представника, крім випадків, коли через специфіку слідчої дії це неможливо, або така особа письмово відмовилася від участі в ній.
Під час проведення такої слідчої дії присутні особи, що її ініціювали, мають право ставити питання, висловлювати свої пропозиції, зауваження та заперечення щодо порядку проведення відповідної слідчої дії, які заносяться до протоколу.
До участі у слідчій дії у разі потреби можуть бути запрошені й інші особи: перекладач, спеціаліст, законний представник, педагог, психолог, лікар тощо. Питання щодо участі понятих у слідчих діях буде розкрито під час характеристики окремих дій (питання 4 цієї теми).
4. Слідчі дії не можуть проводитися після закінчення строків досудового розслідування, крім їх проведення за дорученням суду у випадках, передбачених ч. 3 ст. 333 КПК. Будь-які слідчі або негласні слідчі дії, проведені з порушенням цього правила, є недійсними, а встановлені внаслідок них докази - недопустимими.
5. Слідча дія може бути проведена лише за наявності передбачених законом підстав.
6. Слідча дія може бути проведена тільки після внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРЛР (за винятком огляду місця події, який  може бути проведений і до внесення відомостей до ЄРЛР).
7. Перед початком слідчої дії слідчий зобов'язаний роз'яснити всім її учасникам передбачені законом права та забезпечити реалізацію цих прав, а також обов'язки.
8. Під час провадження слідчих дій забороняється застосування до їх учасників фізичного або психічного насильства та інших незаконних методів.
9. Під час провадження слідчих дій забороняється приниження гідності осіб, які беруть у них участь.
10. Під час провадження слідчих дій забороняється здійснення дій, небезпечних для життя і здоров'я їх учасників.
11. Забороняється провадження  слідчих дій в нічний час, за винятком випадків, передбачених кримінальним процесуальним законодавством.
12. Безперервна  тривалість  слідчих  дій,  пов'язаних  з  одержанням  показань  від підозрюваного, обвинуваченого, потерпілого, свідка, не повинна тривати стільки, щоб могла перетворюватися на знущання над допитуваним. Це правило сформульоване у ст. 24 Резолюції ООН 3452 "Про правила по захисту всіх осіб, підданих в будь-якій формі затриманню і тюремному утриманню" (ухвалена в грудні 1975 р. XXX сесією ООН), згідно з якою жоден заарештований не повинен піддаватися тривалим допитам.
У КПК передбачені обмеження щодо тривалості допиту, який не може продовжуватися без перерви понад 2 години, а в цілому понад 8 годин на день (ч. 2 ст. 224). Щодо неповнолітньої особи тривалість допиту скорочена до 1 і 2 годин відповідно (ч. 2 ст. 226 КПК). Законодавець не встановив тривалість перерви у допиті. Тому службова особа, яка його проводить, повинна керуватися правилом щодо розумних строків, а точніше - переривати допит на час, що є необхідним для відпочинку допитуваного, вживання ним їжі тощо.
13. Проведення слідчих дій у житлі чи в іншому володінні особи допускається не інакше, як за згодою особи, яка ними володіє (ст. 30 Конституції, ст. 311 ЦК, ст. 13 КПК).
Без згоди особи проникати до житла та іншого володіння особи слідчий, прокурор вправі лише на підставі ухвали слідчого судді з метою проведення огляду, обшуку або слідчого експерименту, а також у невідкладних випадках, пов'язаних з безпосереднім переслідуванням осіб, які підозрюються у вчиненні злочину. Однак і в останньому випадку слідчий за погодженням з прокурором зобов'язаний невідкладно після цього звернутися з клопотанням про проведення обшуку до слідчого судді.
14. У разі отримання під час проведення слідчої дії доказів, які можуть вказувати на невинуватість особи у вчиненні кримінального правопорушення, слідчий зобов'язаний провести відповідну  слідчу дію в повному обсязі, долучити складені процесуальні документи до матеріалів досудового розслідування.
 8.1.7. Процесуальна характеристика
Процесуальна характеристика слідчих дій буде проведена за такою логіко-правовою схемою:
1) проводиться за постановою чи без неї;
2) проводиться за ухвалою слідчого судді чи без неї;
3) мета слідчої дії;
4) підстави до провадження слідчої дії;
5) місце провадження;
6) спеціальні правила провадження;
7) процесуальний порядок провадження.
 8.1.7.1. Допит ( ст.ст. 224-227 КПК) 
Допит - це слідча дія, спрямована на отримання показань про обставини кримінальною провадження від свідка, потерпілою, підозрюваного, експерта.
Різновиди допиту.
Залежно від процесуальною статусу допитуваного допит поділяється на: допит свідка; допит потерпілого; допит підозрюваного; допит експерта.
Залежно від віку допитуваного допит поділяється на: допит повнолітнього; допит неповнолітнього.
Залежно від умов проведення допит може бути таким, що проводиться: у "звичайних" умовах досудового розслідування (ст. 224 КПК); в умовах судового засідання за правилами судового розгляду1 (ст. 225 КПК).
Процесуальна характеристика допиту.
1. Провадиться без складання постанови.
2. Проведення допиту не потребує дозволу слідчого судді.
3. Мета полягає у отриманні показань (фактичних даних) щодо юридично-значущих обставин кримінального провадження.
4. Підстави: Свідка:
· фактична - наявність у слідчого даних про те, що певній особі відомі обставини, що мають значення для кримінального провадження;
· правова (ч, 1 ст. 65 КПК). Потерпілою:
· фактична - потреба з'ясувати у потерпілого (часто "головного свідка") обставини кримінального правопорушення;
· правова - набуття особою статусу потерпілого; реалізація потерпілим права давати показання (п. 6 ч. 1 ст. 56 КПК), в тому числі шляхом заявления ним клопотання про допит.
Підозрюваною:
· фактична - потреба з'ясувати у підозрюваного - ймовірного "автора" кримінального правопорушення - обставини його вчинення;
· правова - вручення повідомлення про підозру; реалізація підозрюваним права давати показання (п. 5 ч. 1 ст. 42 КПК).
Експерта:
· фактична - потреба з'ясувати у експерта окремі питання, щодо яких він надавав висновок;
· правова - виконання експертом обов'язку прибути до слідчого і дати відповіді на запитання під час допиту (п. 2 ч. 5 ст. 69 КПК).
5. Місцем провадження може бути:
· місце провадження досудового розслідування;
· місце перебування допитуваного (в разі необхідності).
6. Спеціальні правила:
1) особа допитується окремо і у відсутності інших допитуваних;
2) слідчий  зобов'язаний  вжити  заходів  до  того,  щоб  особи,  викликані  в  одному кримінальному провадженні, не могли зноситися між собою до закінчення допиту;
3) під час допиту забороняється ставити запитання, у формулюванні яких міститься відповідь, частина відповіді або підказка до неї (навідні запитання);
4) допитуваний має право використовувати під час допиту власні документи і нотатки, якщо його показання пов'язані з будь-якими обчисленнями та іншими відомостями, які важко зберегти в пам'яті;
5) допитувана особа вправі викласти свої показання власноручно;
6) особа має право не відповідати на запитання з приводу тих обставин, щодо викладення яких є заборона у законі або які можуть стати підставою для підозри, обвинувачення у вчиненні нею, близькими родичами чи членами її сім'ї кримінального правопорушення, а також щодо службових осіб, які виконують негласні слідчі дії, та осіб, які конфіденційно співпрацюють із органами досудового розслідування.
7. Процесуальний порядок.
1) Виклик особи для допиту в порядку, передбаченому ст.ст. 133-134 КПК.
2) Провадження допиту.
Перед тим, як поставити запитання по суті справи, слідчий: o встановлює особу допитуваного;
o роз'яснює його права та порядок проведення допиту;
o попереджає свідка, експерта - про кримінальну відповідальність за відмову дати показання (ст. 385 КК) і за давання завідомо неправдивих показань (ст. 384 КК), потерпілого - за давання завідомо неправдивих показань (ст. 384 КК);
o пропонує допитуваному розповісти все відоме у кримінальному провадженні;
o після вільної розповіді ставить йому запитання. У разі відмови підозрюваного відповідати на запитання, давати показання слідчий зобов'язаний зупинити допит одразу після отримання такої заяви;
o фіксує показання.
 8.1.7.2. Огляд (ст .ст. 237-239 КПК) 
Огляд - це слідча дія, у перебігу якої виявляють, безпосередньо сприймають, оцінюють і фіксують стан, властивості та ознаки матеріальних об'єктів з метою отримання фактичних даних, що мають значення для кримінальною провадження.
Різновидами огляду залежно від його об'єкту є: 1) огляд місцевості; 2) огляд приміщень; 3) огляд речей; 4) огляд документів; 5) огляд трупа1; 6) огляд житла або іншого володіння особи.
Процесуальна характеристика огляду.
1. Провадиться без постанови.
2. Провадиться без рішення суду. Виняток становить лише огляд житла або іншою володіння особи,який може бути проведений тільки за ухвалою слідчого судді.
До постановлення ухвали слідчого судді слідчий має право проникнути до житла чи іншого володіння особи з метою проведення огляду не інакше як за добровільною згодою особи, яка ними володіє, або у невідкладних випадках, пов'язаних з врятуванням життя людей та майна чи безпосереднім переслідуванням осіб, які підозрюються у вчиненні злочину.
У випадку проникнення до житла чи іншого володіння особи без ухвали слідчого судді слідчий за погодження з прокурором (або прокурор) зобов'язаний невідкладно після проведення огляду звернутися з відповідним клопотанням до слідчого судді. Якщо прокурор відмовиться погодити клопотання або слідчий суддя відмовить у його задоволенні, встановлені внаслідок такого огляду докази є недопустимими, а отримана інформація підлягає знищенню в порядку, передбаченому для знищення інформації, отриманої в результаті проведення негласних слідчих дій (ст. 255 КПК).
3. Метою є:
· виявлення і фіксація відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення (ч. 1 ст. 237 КПК);
· з'ясування обстановки кримінального правопорушення;
· з'ясування інших обставин.
4. Підставами провадження є:
· фактичні: 1) необхідність виявити і зафіксувати відомості щодо обставин вчинення кримінального правопорушення; 2) необхідність з'ясувати обстановку вчинення цього правопорушення та інші обставини.
· правові (ст.ст. 237-239 КПК).
5. Місце проведення залежить від об'єкту огляду. Місцем огляду може бути місцевість або приміщення; місце події, тобто місце, де було вчинено кримінальне правопорушення або виявлені його сліди. Предмети і документи можуть бути оглянуті: за місцем провадження досудового розслідування; в місці обшуку і огляду; на місці події. Можливими місцями огляду трупа є: місце події; морг; місце обшуку; місце провадження експертизи; місце ексгумації трупа. Законодавець встановив для слідчого обов'язок направити труп після огляду для проведення судово-медичної експертизи для встановлення причин смерті. Труп підлягає видачі лише з письмового дозволу прокурора і тільки  після проведення  судово-медичної експертизи та встановлення причин смерті.
Ексгумація - це виймання трупа із місця його поховання. Копи виникає необхідність ексгумації трупа, прокурор складає про це постанову. Труп виймається з місця поховання у присутності судово-медичного експерта у порядку, визначеному ст. 239 КПК.
6. Спеціальні правила провадження:
1) під час огляду забороняється відкривати замкнені приміщення та пошкоджувати будівлі і майно, що в них знаходиться;
2) огляд може бути проведений до внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР (ч. 3 ст. 214 КПК).
7. Процесуальний порядок. Слідчий, який провадить огляд, здійснює його в такій послідовності:
o роз'яснює учасникам огляду їхні права і обов'язки;
· в разі необхідності повідомляє учасників про застосування науково-технічних засобів;
o оглядає об'єкт (приміщення, труп, предмет тощо);
· за  необхідності  вилучає  речі,  документи,  які,  якщо  вони  не  відносяться  до предметів, що вилучені законом з обігу, вважаються тимчасово вилученим майном;
o фіксує хід і результати огляду;
· ознайомлює  учасників  огляду  з  протоколом  чи  результатами  застосування технічних засобів фіксування.
 8.1.7.3. Освідуванн я ( ст. 241 КПК) 
Освідування - це слідча дія, що полягає в огляді підозрюваною, потерпілою або свідка з метою виявлення на їхньому тілі і засвідчення в матеріалах досудовою розслідування особливих прикмет або слідів кримінальною правопорушення, якщо для цього не потрібно проводиш судово-медичну експертизу.
Освідування можуть здійснювати як слідчий, так і лікар. Процесуальна характеристика освідування.
1. Проводиться за постановою прокурора.
2. Проводиться без ухвали слідчого судді.
3. Мета: виявлення або засвідчення наявності у особи, тіло якої оглядається, особливих прикмет, а також слідів кримінального правопорушення.
Особливими прикметами можуть бути родимі плями, татуювання, шрами, рубці, бородавки, дефекти статури, відсутність певних частин тіла, сліди колишніх хвороб, наприклад віспи, тощо.
Слідами кримінальною правопорушення на тілі можуть бути синці, тілесні ушкодження, що залишилися після вчинення насильницького акту, плями крові, сліди виділення людського організму (слини, сперми тощо).
4. Підставами проведення є:
· фактичні: наявність зафіксованих в матеріалах досудового розслідування, зокрема в протоколах допиту свідків, потерпілих, протоколах обшуку, огляду місця події або предметів даних про те, що на тілі певної особи є особливі прикмети чи сліди кримінального правопорушення, виявлення чи засвідчення наявності яких має значення для кримінального провадження. Крім того, потерпілого можна освідувати, коли про це заявляє клопотання підозрюваний, наприклад, захищаючись від звинувачень у спричиненні  тілесних ушкоджень потерпілому, про що заявляє останній;
· правова (ст. 241 КПК).
5. Місцем проведення може бути:
· місце провадження досудового розслідування (наприклад, службовий кабінет слідчого. Якщо освідування пов'язане з необхідністю оголення особи, яка підлягає освідуванню, необхідно забезпечити потрібні умови - ізольованість приміщення, санітарні норми тощо);
· медичний заклад;
· інше приміщення, якщо воно відповідає встановленим санітарним нормам.
6. Спеціальні правила:
1) освідування проводиться незалежно від згоди особи, яка йому підлягає. Освідування, яке супроводжується оголенням освідуваного, здійснюється за згодою особи, яка освідується;
2) слідчий і поняті не мають права бути присутніми при освідуванні особи іншої статі, коли це пов'язано з необхідністю її оголення. У цьому разі проведення освідування може бути доручено слідчому або співробітнику оперативного підрозділу відповідної статі або лікарю;
3) забороняються будь-які дії, якщо вони пов'язані  з приниженням гідності освідуваної особи або є небезпечними для її здоров'я;
4) зображення, отримані в результаті застосування під час освідування технічних засобів фіксування, демонстрація яких може розглядатись як образлива для освідуваної особи, зберігаються в опечатаному вигляді і можуть надаватися лише суду під час судового розгляду.
7. Процесуальний порядок.
o винесення постанови прокурором;
o виклик особи, яка підлягає освідуванню;
o встановлення особи, яка підлягає освідуванню;
o оголошення постанови про освідування особі, тіло якої буде оглядатися; o роз'яснення понятим (спеціалістові) їх прав та обов'язків;
o пропозиція викликаній особі добровільно пройти освідування і роз'яснення, що у разі відмови освідування буде здійснене примусово (за винятком випадку, коли освідування буде супроводжуватися оголенням особи);
o проведення освідування;
o вислуховування зауважень з боку спеціаліста (якщо він їх висловлює); o фіксування освідування;
· надання   особі,   освідування   якої   проводилося   примусово,   копії   протоколу освідування.
 8.1.7.4. Обш ук ( ст .ст. 234 -236 КПК) 
Обшук - це слідча (розшукова) дія, що полягає у примусовому обстеженні житла або іншого володіння особи або самої особи з метою відшукати й вилучити об'єкти, що мають значення для встановлення обставин кримінальною правопорушення.
Процесуальна характеристика обшуку.
1. Обшук провадять без постанови.
2. Обшук житла та іншого володіння особи провадять за ухвалою слідчого судді. Законодавець встановив судовий контроль за проведенням обшуку лише у житлі та в іншому володінні особи. У приміщеннях, що належать до державної форми власності, пошук необхідних предметів, документів тощо може відбуватися шляхом проведення в них огляду або тимчасового доступу. Проникненнядержавних службовців (слідчих, прокурорів) на державні підприємства, установи, організації не потребує судового контролю.
Без ухвали слідчого судді обшук у житлі та іншому володінні може відбуватися у випадках, встановлених ч. 3 ст. 233 КПК, про які йшлося више.
Обшук особи слідчий, прокурор, уповноважена особа (працівник міліції чи іншого правоохоронного органу, якому таке право надане законом) здійснюють без ухвали слідчого судді у разі її затримання за підозрою у вчиненні злочину (ч. 3 ст. 208 КПК). Слідчий, прокурор вправі також обшукати на підставі власного рішення про це осіб, які перебувають в житлі чи іншому володінні, якщо є достатні підстави вважати, що вони переховують при собі предмети або документи, які мають значення для кримінального провадження (ч. 5 ст. 236 КПК).
3. Метою обшуку є:
· виявлення та фіксації відомостей про обставини вчинення кримінального правопорушення;
· відшукання знаряддя кримінального правопорушення або майна, яке було здобуте у результаті його вчинення;
· встановлення місцезнаходження розшукуваних осіб.
4. Підстави:
· фактична: наявність достатніх підстав вважати, що знаряддя кримінального правопорушення, майно, яке було здобуте у результаті його вчинення, а також предмети і документи, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення, знаходяться в житлі (іншому володінні особи) чи в якої-небудь особи, коли є достатні дані про те, що в певному житлі (іншому володінні особи) знаходяться розшукувані особи, а також трупи чи тварини;
· правова:
o для обшуку житла чи іншого володіння особи - ухвала слідчого судді; невідкладний випадок, пов'язаний із безпосереднім переслідуванням підозрюваної особи, коли виникає потреба у пошуку певних об'єктів;
o для обшуку особи - затримання або наявність у слідчого, прокурора достатніх підстав вважати що особи, які перебувають в житлі чи іншому володінні особи, переховують при собі предмети або документи, які мають значення для кримінального провадження.
5. Місцем проведення є житло чи інше володіння особи.
Особа може бути обшукана в місці її затримання або в місці проведення обшуку житла чи іншого володіння.
6. Спеціальні правила провадження:
1) ухвала слідчого судді про дозвіл на обшук житла чи іншого володіння особи надає право проникнути до житла чи іншого володіння особи лише один раз;
2) ухвала про дозвіл на обшук житла чи іншою володіння особи може бути виконана слідчим чи прокурором;
3) обшук на підставі ухвали слідчого судді повинен відбуватися в час, коли завдається найменша шкода звичайним заняттям особи, якщо тільки слідчий, прокурор не вважатиме, що виконання такої умови може суттєво зашкодити меті обшуку;
4) для участі в проведенні обшуку може бути запрошений потерпілий, підозрюваний, захисник, представник, спеціаліст та інші учасники кримінального провадження;
5) слідчий, прокурор вживає належних заходів для забезпечення присутності під час проведення обшуку осіб, чиї права та законні інтереси можуть бути обмежені або порушені;
6) обшук на підставі ухвали слідчого судді повинен проводитися в обсязі, необхідному для досягнення мети обшуку;
7) слідчий, прокурор під час проведення обшуку має право відкривати закриті приміщення, сховища, речі, якщо особа, присутня при обшуку, відмовляється їх відкрити, або обшук здійснюється за відсутності осіб, які володіють житлом;
8) предмети, які вилучені законом з обігу, підлягають вилученню незалежно від їх відношення до кримінального провадження;
9) під час обшуку слідчий, прокурор вправі оглядати і вилучати речі й документи, які мають значення для кримінального провадження. Вилучені речі та документи, які не входять до переліку, щодо якого прямо надано дозвіл на відшукання в ухвалі про дозвіл на проведення обшуку, та не відносяться до предметів, які вилучені законом з обігу, вважаються тимчасово вилученим майном;
10) слідчий, прокурор повинен вжити заходів, щоб не були розголошені виявлені під час обшуку обставини особистого життя обшукуваного та інших осіб, які проживають або тимчасово перебувають у житлі чи іншому володінні особи;
11) обшук особи повинен бути здійснений особами тієї самої статі.
7. Процесуальний порядок.
· У разі необхідності провести обшук слідчий за погодженням з прокурором або прокурор звертається до слідчого судді з відповідним клопотанням, зміст якого регламентований у ч. 3 ст. 234 КПК. Л о клопотання мають бути додані оригінали або копії документів та інших матеріалів, якими прокурор, слідчий обґрунтовує доводи клопотання, а також витяг з ЄРЛР.
· Клопотання про обшук розглядається у суді в день його надходження за участю слідчого або прокурора.
· Слідчий суддя відмовляє у задоволенні клопотання про обшук, якщо прокурор, слідчий не доведе наявність достатніх підстав вважати, що: було вчинено кримінальне правопорушення; відшукуванні речі і документи мають значення для досудового розслідування; відомості, які містяться у відшукуваних речах і документах, можуть бути доказами під час судового розгляду; відшукуванні речі, документи або особи знаходяться у зазначеному в клопотанні житлі чи іншому володінні особи.
· Ухвала слідчого судді про  дозвіл на обшук житла чи іншого володіння особи повинна відповідати загальним вимогам до судових рішень, а також містити відомості про: строк дії ухвали, який не може перевищувати одного місяця з дня постановления ухвали; прокурора, слідчого, який подав клопотання про обшук, тощо (ч. 2 ст. 235 КПК).
· Перед початком виконання ухвали слідчого судді особі, яка володіє житлом чи іншим володінням, а за її відсутності - іншій присутній особі повинна бути пред'явлена ухвала і надана її копія. Слідчий, прокурор має право заборонити будь-якій особі
залишати місце обшуку до його закінчення та вчиняти будь-які дії, що заважають проведенню обшуку.
· У разі відсутності осіб у житлі чи іншому володінні копія ухвали повинна бути залишена на видному місці у житлі чи іншому володінні особи.
· Обшук фіксують у протоколі та різноманітних додатках до нього (плани, схеми, графічні зображення, відбитки, зліпки тощо.
· Особи, у присутності яких здійснюється обшук, при проведенні цієї слідчої (розшукової) дії мають право робити заяви, що підлягають занесенню до протоколу обшуку.
 8.1.7.5. Слід чий е кспе риме н т ( ст. 240 КПК) 
Слідчий експеримент - це слідча дія, яка провадиться з метою перевірки і уточнення відомостей, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення.
Процесуальна характеристика слідчого експерименту.
1. Провадять без постанови.
2. Провадять без ухвали слідчого судді, якщо дія здійснюється не у житлі чи в іншому володінні особи, або якщо особа, яка ними володіє, надала добровільну згоду.
У інших випадках слідчий експеримент у житлі чи в іншому володінні особи може бути проведений лише за ухвалою слідчого судді.
3. Метою є перевірка і уточнення відомостей, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення.
Предметом перевірки може бути:
1) можливість конкретної особи в певних умовах сприймати ту чи іншу подію, об'єкт (наприклад, можливість бачити, чути на певній відстані);
2) можливість виконання особою певних дій (наприклад, підняти певний предмет, пошити одяг тощо);
3) об'єктивна можливість подій чи дій (чи могла, наприклад, самозагоратися певна речовина в певних умовах);
4) як саме відбувалася подія (наприклад, чи може якийсь кинутий у річку предмет виплисти на берег в тому місці, де він був виявлений в ході огляду місця події).
Уточнення - це з'ясування окремих обставин, що є додатковими до основних обставин (наприклад, у справі про дорожньо-транспортну пригоду уточнення швидкості руху автомобіля; у справі про тілесні ушкодження - механізм їх спричинення).
4. Підставами провадження є:
· фактичні - необхідність перевірити або уточнити відомості, які мають значення для встановлення обставин кримінального правопорушення;
· правові - рішення слідчого, прокурора.
5. Місце проведення цієї слідчої дії визначається слідчим, прокурором, виходячи із умов забезпечення досягнення мети слідчої дії. Місцем може бути: житло чи інше володіння особи, приміщення, місцевість (в тому числі місце події), місце провадження досудового розслідування тощо.
6. Спеціальні правила провадження.
1) слідчий експеримент повинен провадитись в умовах, максимально наближених до тих, в яких відбувалася подія;
2) забороняється приниження честі і гідності осіб, що беруть участь у цій слідчій (розшуковій) дії, або завдання їм шкоди;
3) забороняється виконання дій, небезпечних для життя і здоров'я учасників чи оточуючих;
4) за необхідності слідчий експеримент може проводитися за участю спеціаліста, підозрюваного, потерпілого, свідка, захисника, представника.
7. Процесуальний порядок.
o у разі проведення слідчого експерименту у житлі чи в іншому володінні особи слідчий, прокурор звертається до слідчого судді з клопотанням, яке розглядається в порядку, передбаченому КПК для розгляду клопотань про проведення обшуку;
· у місці провадження досудового розслідування учасник, з яким провадиться слідчий експеримент, розповідає про обставини, за яких відбувалася подія (дія);
o всі учасники слідчої дії висуваються на місце; o перевірка і уточнення відомостей на місці;
o фіксування змісту, ходу і результатів слідчого експерименту.
 8.1.7.6. Пре д'явле нн я для впіз н анн я ( ст.ст. 228 -232 КПК) 
Пред'явлення для впізнання - це слідча дія, суттю якої є пред'явлення свідкові, потерпілому, підозрюваному особи, речі, трупа з метою встановлення належності їх до кримінальною провадження.
Процесуальна характеристика пред'явлення для впізнання.
1. Провадять без постанови.
2. Провадять без ухвали слідчого судді.
3. Мета - встановлення тотожності, схожості або відмінності пред'явленої особи, речі, трупа з тими, які особа, що впізнає, зберегла у пам'яті.
4. Підстави пред'явлення для впізнання:
· фактичні: 1) наявність у слідчого заяви свідка, потерпілого, підозрюваного, що вони бачили певну особу, річ, труп у зв'язку із подією, яка має відношення до кримінального провадження; 2) якщо впізнання особи - наявність заяви цих учасників про те, що особисто з нею не знайомі, але можуть впізнати; 3) коли один із учасників розслідування заявляє про особисте знайомство з іншим учасником, а останній це заперечує; - правова: рішення слідчого про пред'явлення для впізнання.
5. Місце пред'явлення для впізнання - місце провадження досудового розслідування або інше місце, визначене слідчим.
6. Спеціальні правила пред'явлення для впізнання:
1) обов'язковим є попередній допит особи, яка впізнає. Під час  допиту слідчий попередньо з'ясовує, чи може особа, яка впізнає, впізнати цю особу (річ), опитує її про зовнішній вигляд і прикмети цієї особи, а також про обставини, за яких вона бачила цю особу (річ), про що складає протокол. Якщо особа заявляє, що вона не може назвати прикмети, за якими впізнає особу (річ), проте може впізнати її за сукупністю ознак, у протоколі зазначається, за сукупністю яких саме ознак вона може впізнати особу (річ);
2) забороняється попередньо показувати особі, яка впізнає, особу, яка повинна бути пред'явлена для впізнання, та надавати інші відомості про прикмети цієї особи;
3) особа чи річ пред'являється з іншими особами чи речами, яких має бути не менше 3 (речі, що не мають індивідуальних ознак, наприклад цукор; унікальні речі, приміром картина багаторічної давнини, виконана відомим художником; труп - в однині). Якщо інших однорідних речей не існує, особі, яка впізнає, пропонується пояснити, за якими ознаками вона впізнала річ, яка їй пред'являється в одному примірнику;
4) особа чи річ, пред'явлені для впізнання, не повинні бути розмішені або поставлені в умови, які б виділяли їх серед інших. Пред'явлені особи повинні бути однієї статі, не мати різких відмін у зовнішності, віці, одязі; речі пред'являються в числі інших однорідних речей;
5) за необхідності впізнання може провадитися за фотознімками, матеріалами відеозапису. Проведення такого впізнання виключає можливість у подальшому пред'явленні особи для впізнання;
6) пред'явлення особи для впізнання може здійснюватися за голосом або ходою. Впізнання за голосом повинно здійснюватися поза візуальним контактом між особою, що впізнає, та особою, яка пред'явлена для впізнання;
7) з метою забезпечення безпеки особи, яка впізнає, впізнання провадиться поза візуальним спостереженням того, кого впізнають, у спеціально обладнаному приміщенні;
8) забороняється пред'являти для впізнання одночасно кількох осіб чи кілька речей;
9) при пред'явленні особи для впізнання можуть бути залучені спеціалісти для фіксування впізнання технічними засобами, психологи, педагоги та інші спеціалісти;
7. Процесуальний порядок пред'явлення для впізнання:
o до приміщення, де буде відбуватися впізнання, запрошуються поняті - не менше 2 осіб - "статисти" і особа, яка буде пред'явлена для впізнання;
o особі, яка пред'являється для  впізнання, пропонується зайняти будь-яке місце серед інших осіб, які пред'являються; слідчий розмішує річ серед інших;
· якщо особа, яка впізнає, є свідком чи потерпілим, вона попереджається про кримінальну відповідальність за давання завідомо неправдивих показань, а свідок, крім того, і за відмову від давання показань;
o особі, яка впізнає, пропонується вказати на особу чи річ, яку вона впізнала, та пояснити, за якими ознаками вона їх впізнала;
o про результати впізнання обов'язково повідомляється особа, яка пред'являлась для впізнання;
o про результати пред'явлення для впізнання складається протокол, до якого можуть бути приєднані додатки;
 8.1.7.7. Експе ртиза ( ст.ст. 242 -245 КПК) .
Експертиза - це дослідження експертом на основі спеціальних знань матеріальних об'єктів, явиш і процесів, які містять інформацію про обставини кримінальною провадження.
Процесуальна характеристика призначення експертизи.
1. Провадять за зверненням сторін. Сторона обвинувачення (слідчий, прокурор) звертається до експерта з постановою.
2. Провадять за ухвалою слідчого судді у 2 випадках: якщо слідчий суддя доручає експерту проведення експертизи за клопотанням сторони захисту; у разі примусового залучення   особи   для   проведення   медичної   або   психіатричної   експертизи   за
клопотанням   сторін.   Сторона   обвинувачення   в   останньому   випадку   не   вправі самостійно залучити експерта.
3. Мета: з'ясувати питання, для вирішення яких потрібні наукові, технічні або інші спеціальні знання.
4. Підстави:
· фактична: необхідність використання наукових, технічних або інших спеціальних знань для вирішення певних питань у кримінальному провадженні.
· правова: звернення до експерта сторін кримінального провадження або доручення слідчого судді.
У певних випадках призначення експертизи є обов'язковим. Згідно з ч. 2 ст. 242 КПК експертиза призначається обов'язково для вирішення важливих питань, що мають значення для правильної кваліфікації події, у зв'язку з якою здійснюється провадження, а отже, для кримінальної відповідальності особи, якій вручено чи буде вручено повідомлення про підозру. Перелік підстав обов'язкового призначення експертизи встановлений ч. 2 ст. 242 КПК.
У абз. З п. 14 ППВС від 30 травня 1997 року № 8 "Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах" відзначено, що судово-психіатрична експертиза, крім випадків обов'язкового призначення експертизи, призначається ще й щодо особи, яка у зв'язку зі своїми психічними вадами нездатна правильно сприймати обставини, що мають значення для справи, і давати показання про них (ст. 69 КПК).
При призначенні експертизи сторонам і слідчому судді слід зважати на те, що до компетенції судово-медичного експерта не належить вирішення питань щодо можливості перебування підозрюваного під вартою чи його участі у слідчих (розшукових) діях у зв'язку зі станом здоров'я. Перед судово-медичним експертом можуть бути порушені питання лише про стан здоров'я підсудного та про можливість надання йому медичної допомоги - амбулаторної, в умовах стаціонару чи в інших спеціально створених умовах (абз. З п. 16 ППВС "Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах").
5. Місце провадження. Експертиза може провадитися в одному із таких місць: експертна установа; місце провадження досудового розслідування; зал судового засідання.
6. Спеціальні правила:
1) не допускається проведення експертизи для з'ясування питань права (ч. 1 ст. 242 КПК). На неприпустимість порушення перед експертом правових питань, вирішення яких віднесено законом до компетенції суду (зокрема щодо вини, неосудності тощо), вказує і ВС (п. 2 ППВС "Про судову експертизу в кримінальних і цивільних справах");
2) експерта можуть залучити як сторони, так і слідчий суддя за клопотанням сторін. Право на самостійне залучення експерта ("альтернативну експертизу") у сторони захисту з'явилося у зв'язку з набуттям чинності КПК 2012 року. Це право значно "посилило" засаду змагальності кримінального провадження.
7. Процесуальний порядок залучення експерта у стадії досудового розслідування визначається суб'єктом, який його залучає.
Процесуальний порядок залучення експерта стороною обвинувачення.
· Слідчий, прокурор залучає експерта, у тому числі і за клопотанням сторони захисту чи потерпілого, згідно зі своїм рішенням, про що складає постанову.
· Направляє постанову експерту чи експертній установі.
· Отримує висновок експерта.
У разі необхідності примусового залучення особи для проведення медичної або психіатричної експертизи сторона обвинувачення звертається до слідчого судді з відповідним клопотанням.
Процесуальний порядок залучення експерта стороною захисту.
· Сторона захисту вправі самостійно залучити експерта на договірних умовах, в тому числі й для призначення обов'язкової експертизи. Форма документа, з яким сторона захисту звертається до експерта, КПК не встановлена.
· Отримує висновок експерта.
Складність залучення експерта одночасно двома сторонами полягає у тому, що предмет, який стане об'єктом експертного  дослідження, може бути знищений повністю або частково під час експертизи, призначеної стороною обвинувачення. Тоді сторона захисту уже не матиме змоги призначити експертизу.
Однак згідно з принципом "рівності сил" держава зобов'язана надати захисту можливість доступу до матеріалів, що підлягають дослідженню, і за необхідності - дослідити за допомогою власних експертів будь-які матеріали, що можуть бути використані як докази проти обвинуваченого ("Korellis v. Cyprus").
ЄСПЛ встановив, що за певних обставин принцип "рівності сил" не створює позитивного обов'язку для держав з надання обвинуваченим можливості до провадження судових слухань у їхніх справах здійснити власні експертизи (нарівні з обвинуваченням) тих предметів або інших матеріалів, які можуть бути використані як докази проти них. Однак такий обов'язок грунтується на презумпції того, що фізично неможливо провести паралельні експертизи одних і тих самих предметів. Наприклад, фізично неможливо надати обвинуваченому можливість провести його власні експертизи слідів крові на крихітному  шматочку матерії, яка швидше за все буде знищена після першої експертизи. Але тією мірою, якою такі паралельні експертизи
можуть провадитися, є місце зобов'язання із забезпечення їх провадження. Якщо це неможливо, тоді обвинуваченням вживаються заходи, щоб експерти з боку обвинуваченого змогли ефективно прослідкувати за провадженням досліджень, здійснюваних експертами з боку обвинувачення, і висловити свої думки щодо здійснених досліджень.
He  є  порушенням  права  на  захист  ненадання  стороні  захисту  матеріалів  для експертного дослідження у тих випадках, коли вони були знищенні під час проведення експертизи стороною обвинувачення до появи (встановлення) у справі обвинуваченого.
Обвинувачений повинен мати право допитувати свідків обвинувачення (п. "d" ч. 3 ст. 6 ЄКПЛ). ЄСПЛ визнавав порушення цього пункту там, де судові вироки базувалися на свідченнях анонімних свідків, яких не можна було допитати представникам захисту ("Kostovski v. the Netherlands", "Windisch v. Austria", "Saidi v. France"). Однак у випадку, коли анонімним свідком був поліцейський, порушення визнано не було ("Van Mechelen
v. the Netherlands").
Процесуальний порядок залучення експерта слідчим суддею.
· У разі відмови у задоволенні слідчим, прокурором клопотання про залучення експерта сторона захисту звертається з клопотанням про це до слідчого судді. Зміст клопотання визначений у ч. 2 ст. 244 КПК. До клопотання додаються копії матеріалів, якими обґрунтовуються доводи клопотання, та копії документів, які підтверджують неможливість самостійного залучення експерта стороною захисту.
· Слідчий суддя розглядає клопотання протягом 5 днів із дня його надходження до суду. Під час розгляду клопотання слідчий суддя має право за заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які матеріали, що мають значення для вирішення клопотання.
· Слідчий суддя, задовольнивши клопотання, вправі ухвалою доручити проведення експертизи експерту з урахуванням вимог ч. 6 і ч. 7 ст. 244 КПК. Цією самою ухвалою слідчий суддя вправі вирішити питання про отримання зразків для експертизи.
· Висновок експерта, залученого слідчим суддею, надається особі, за клопотанням якої він був залучений.
Під час проведення експертизи може виникати потреба у наданні експерту зразків для дослідження. Порядок отримання зразків сторонами встановлений ст. 245 КПК.
8.2. Негласні слідчі (розшукові) дії
 8.2.1. Поняття 
Негласні слідчі (розшукові) дії (НСРЛ) - це різновид слідчих (розшукових) дій, відомості про факт та методи проведення яких не підлягають розголошенню, за винятком випадків, передбачених КПК.
Підстави і процесуальний порядок проведення НСРЛ врегульовані у гл. 21 КПК. НСРЛ, так само, як і гласні слідчі дії, можуть бути проведені у часових межах стадії досудового розслідування.
 8.2.2. Еволюція нормативної регламентації і потреба кримінальної процесуальної регламентації 
Нормативна регламентація НСРЛ у "новітній" їх історії еволюціонувала протягом 3 таких періодів.
1. До 1992 року. Регламентація НСРЛ (оперативно-розшукових дій -ОРЛ) здійснюється винятково секретними інструкціями. Встановлення обставин злочину відбувається поза межами "офіційного" кримінального процесу.
2. 1992-2012 роки. У 1992 році ОРЛ в нашій державі виведено на "світ" у зв'язку із ухваленням Закону "Про ОРЛ". Однак в цьому Законі НСРЛ були лише названі, а порядок ЇХ провадження встановлювався секретними інструкціями. Таким чином, встановлення обставин злочину у межах стадії досудового розслідування відбувалося як засобами "офіційного" кримінального процесу, так і засобами "неофіційного" (таємного) процесу під назвою "ОРЛ".
ЄСПЛ в рішенні у справі "Волох проти України" (2006) зазначив, що втручання органів, які здійснюють ОРЛ, у права людини не може розглядатися як таке, що було здійснене "згідно із законом", оскільки "законодавство України не визначає з достатньою чіткістю межі та умови здійснення органами влади своїх дискреційних повноважень у сфері, про яку йдеться, та не передбачає достатніх гарантій захисту від свавілля при застосуванні таких заходів (ОРЛ - ЛУЇ.)".
Для цього періоду є притаманним чіткий розподіл повноважень оперативних працівників і слідчих. Слідчі не мали доступу до секретних матеріалів - результатів ОРЛ. Питання про те, які саме матеріали ОВД передати слідчому, вирішували оперативні співробітники, хоча слідчі і мали право визнати або не визнати результати ОРЛ доказами у кримінальному процесі.
Нагляд за додержанням законності негласних дій здійснював прокурор не нижче обласного рівня.
3.З 2012року-дотепер. НСРЛ здійснюються згідно з правилами, викладеними у окремій главі 21 КПК. У цій главі детально регламентовано підстави, процесуальний порядок їх провадження, а також механізми забезпечення прав осіб, щодо яких їх провадять. Отже, досягнуто стану правової визначеності, а втручання у права людини здійснюється згідно із законом (КПК).
Право здійснення нагляду за негласними діями надане і прокурору району.
 8.2.3. Співвід ношення з оператив но-розшуковими заход ами 
Завдання ОРЛ до набрання чинності КПК 2012 року полягало у пошуку даних: 1) з метоюрозкриття злочинів; 2) про розвідувально-підривну діяльність спеціальних служб
іноземних держав; 3) в інтересах безпеки громадян, суспільства і держави. А завданням кримінального провадження був пошук даних з метою розкриття злочинів.
Можливим результатом виконання завдання ОРЛ щодо розкриття злочинів був вирок суду; викриття підривної діяльності спецслужб іноземних держав - вирок суду або обмін розвідниками ("шпигунами"); забезпечення інтересів безпеки громадян, суспільства і держави - допуск осіб до державної таємниці чи до роботи з ядерними матеріалами тощо. Одним із результатів кримінального провадження є вирок суду. Тому законодавець вирішив регламентувати правила діяльності із розкриття кримінальних правопорушень в одному НПА - КПК.
У зв'язку з обранням такого підходу до регламентації НСРД із Закону "Про ОРЯ' виключені підстави ОРЛ, що стосувалися вчинених злочинів; оперативним співробітникам залишено право самостійно (без доручень слідчого, прокурора) проводити НСРЛ  у  порядку,  визначеному  КПК,  лише  щодо  злочинів,  що готуються; скасовано  обов'язок  оперативних  співробітників  щодо  розкриття злочинів (залишено обов'язок щодо запобігання, виявлення і припинення злочинів).
У КПК 2012 року відбулося об'єднання ОРЛ і досудового розслідування в єдиний досудовий процес (ОРЛ "влилася" у досудове розслідування). Lie дозволило скоротити кількість відносно самостійних досудових проваджень з 4 (ОРЛ, порушення кримінальної справи, дізнання, досудове слідство) до 1 (досудове розслідування).
 8.2.4. Р ізновид и 
НСРЛ залежно від об'єкта, на пізнання якого вони спрямовані, поділяються на 2 групи: пов'язані із втручанням у приватне спілкування; інші, тобто не пов'язані з таким втручанням.
1. Різновидами втручання в приватне спілкування є: аудіо-, відеоконтроль особи; арешт, огляд і виїмка кореспонденції; зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж; зняття інформації з електронних інформаційних систем.
2. НСРЛ, не пов'язаними з втручанням у приватне спілкування, є: обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи; установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу; спостереження за особою, річчю або місцем; аудіо-, відеоконтроль місця; контроль за вчиненням злочину (контрольована поставка, контрольована та оперативна закупка, спеціальний слідчий експеримент, імітування обстановки злочину); виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльності організованої групи чи злочинної організації; негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дослідження; використання конфіденційного співробітництва.
 8.2.5. Умови 
НСВД можуть бути проведені лише на наявності виняткових умов, які поділяються на процесуальну і матеріально-правову умови.
Процесуальною умовою проведення НСРЛ є така ситуація кримінального провадження, за якої відомості про злочин та особу, яка його вчинила, неможливо отримати в інший спосіб.
Матеріально-правова умова полягає у тому, що абсолютна більшість НСРЛ (усі ті, що пов'язані з втручанням у приватне спілкування, а також ті, що не пов'язані з цим, за винятком установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу та використання конфіденційного співробітництва) можуть бути проведені винятково у кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів. НСРЛ не проводять під час досудового розслідування кримінальних проступків (ст. 300 КПК).
Встановлення у законі  таких умов є суттєвою гарантією від невиправданого обмеження прав громадян, яке могло б мати місце у разі поширення можливості проведення НСРЛ на усі кримінальні провадження щодо всіх кримінальних правопорушень.
 8.2.6. Суб'єкти ухвалення рішення про проведення 
До числа суб'єктів, яким законом надане право ухвалювати рішення про проведення НСРЛ, належать слідчий суддя (голова апеляційного суду чи за його визначенням інший суддя цього суду); прокурор; слідчий.
 8.2.6.1. Слід чий суддя
Слідчий суддя приймає рішення про проведення усіх НСРЛ, пов'язаних із втручанням у приватне спілкування, а також про обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи; установлення місцезнаходження  радіоелектронного засобу; спостереження за особою, річчю або місцем; аудіо-, відеоконтроль місця; негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дослідження. Слідчий суддя зобов'язаний ухвалити рішення протягом 6 годин з моменту отримання клопотання про надання дозволу на проведення НСРЛ. Відмова у дозволі на проведення НСРЛ не перешкоджає повторному зверненню з таким клопотанням.
Проведення НСРЛ до постановления ухвали слідчого судді дозволено у виняткових невідкладних випадках, пов'язаних із врятуванням життя людей і запобіганням вчиненню тяжкого або особливо тяжкого злочину, передбаченого розділами І, ІІ, VI, VII (ст. 201 та ст. 209), IX, ХІІІ, XIV, XV, XVII Особливої частини КК.
8.2.6.2. Прокурор 
Прокурор приймає рішення про проведення таких НСРЛ: контроль за вчиненням злочину (винятково прокурор); виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльності.
У виняткових невідкладних випадках1 прокурор, не звертаючись із клопотанням до слідчого судді, вправі самостійно ухвалити рішення (винести постанову) лише про установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу та про спостереження за особою, річчю або місцем.
 8.2.6.3. Слід чий
Слідчий приймає рішення про виконання спеціального завдання з розкриття злочинної діяльності - за постановою, погодженою з керівником органу досудового розслідування.
У виняткових невідкладних випадках слідчий вправі самостійно ухвалити рішення лише про установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу та про спостереження за особою, річчю або місцем. Зазначені дії проводять за постановою слідчого без будь-яких погоджень, але з наступним повідомленням прокурора про прийняте рішення і результати НСРЛ.
 8.2.7. Суб'єкти провед ення 
НСРЛ вправі проводити слідчий, співробітники оперативних підрозділів. Останні вправі проводити ці дії лише за дорученням слідчого, прокурора.
Прокурор не належить до числа суб'єктів проведення НСРЛ, оскільки КПК 2012 року запровадив принцип незмінності прокурора. Участь його у НСВД робить його потенційним свідком. У такому разі кожен прокурор, який взяв участь хоча б у одній НСРЛ, повинен бути відведений від участі у справі.
До проведення НСРЛ можуть бути залучені інші особи: спеціалісти, перекладачі, особи, що конфіденційно співробітничають з оперативним підрозділом.
 8.2.8. Строк д ії рішення про проведення 
Строк дії ухвали слідчого судді про проведення НСРЛ становить: - не більше 2 місяців, але може буж продовжений. Загальний строк НСРЛ не може перевищувати максимальні строки досудового розслідування;
· до встановлення місцезнаходження підозрюваного у розшук. Ухвала діє і протягом часу, на який зупинене досудове розслідування у зв'язку з оголошенням розшуку.
Строк проведення НСРЛ до ухвали слідчого судді входить до загального строку НСРЛ. Строк дії постанови прокурора про НСРЛ:
· первинний строк дії постанови прокурора у КПК не визначений, але він має бути "розумним", тобто адекватним ситуації і ступеню обмеження прав людини у перебігу НСРЛ;
· строк дії постанови продовжує сам прокурор. Максимальний строк дії цієї постанови становить 18 місяців.
Первинний строк дії постанови слідчого (керівника органу досудового розслідування) у КПК не визначений (має бути "розумним"). Строк продовжують керівник органу досудового розслідування - до 6 місяців; начальник ГУМ ВС, УМВС України - до 12 місяців; Міністр внутрішніх справ України - до 18 місяців.
Закінчення строку дії ухвали, постанови тягне припинення НСРЛ.
Проведення НСРЛ може бути припинене до закінчення строку дії ухвали, постанови за рішенням слідчого судді, прокурора.
 8.2.9. Фіксування 
Фіксування НСРЛ повинне відповідати загальним правилам фіксування, викладеним у гл. 5 КПК.
За результатами проведення НСРЛ складається протокол, до якого в разі необхідності долучаються додатки. Відомості про осіб, які проводили НСРЛ або були залучені до їх проведення, у разі здійснення щодо них заходів безпеки можуть зазначатися із забезпеченням конфіденційності даних про таких осіб.
НСРЛ можуть фіксуватися за допомогою технічних та інших засобів.
Протоколи та додатки до них протягом 24 годин з моменту припинення НСРЛ передаються прокурору.
 8.2.10. Повідомлення осіб, щодо яких провод или д ії 
Осіб, щодо яких проводилися НСРЛ, про факт їх проведення повідомляє у письмовій формі прокурор або за його дорученням - слідчий.
Час повідомлення визначається залежно від ситуації. Повідомлення має бути здійснене протягом 12 місяців з дня припинення НСРЛ, але не пізніше звернення до суду з обвинувальним актом.
Запровадження правила про повідомлення осіб, щодо яких здійснювалися НСРЛ. є суттєвим кроком у напрямі відкритості діяльності державних органів і забезпечення прав громадян.
 8.2.11. Заходи захисту інформації
Інформація, отримана під час НСРД, підлягає захисту від розголошення. Зміст заходів прокурора із захисту цієї інформації залежить від того, чи буде вона використовуватися у кримінальному провадженні.
Заходами захисту інформації, що використовується у кримінальному провадженні, Є:
1) заборона розголошувати відомості про факт та методи НСРЛ і інформацію, отриману в результаті їх проведення;
2) якщо є інформація про приватне життя інших осіб, то захисник та інші учасники, що мають право на ознайомлення з протоколами, попереджаються про кримінальну відповідальність за розголошення;
3) виготовлення копій протоколів НСРЛ і додатків до них не допускається. Заходи захисту щодо інформації, що не використовується у провадженні:
1) матеріали, які, на думку прокурора, не є необхідними для подальшого ЛР, негайно знищуються. Знищення матеріалів здійснюється під контролем прокурора. Знищення не звільняє прокурора від обов'язку повідомити осіб, щодо яких здійснювалися НСРЛ;
2) з цими матеріалами не можна нікого ознайомлювати;
3) вилучені у перебігу НСРЛ речі та документи можуть бути повернуті власнику.
 8.2.12. Використання результатів 
Результати НСРЛ можуть бути використані у доказуванні у кримінальному провадженні, в якому вони були здійснені, а також в інших кримінальних провадженнях.
Використання результатів НСРЛ у доказуванні здійснюється за такими правилами:
1) використовуватися на тих самих підставах, що і результати інших (гласних) слідчих дій;
2) особи, які проводили НСВД, можуть бути допитані як свідки;
3) особи,   щодо   яких   проводили   НСРЛ,   можуть   бути   допитані   як   свідки. Використання результатів НСРЛ в інших цілях:
1) якщо виявлено ознаки іншого злочину, матеріали можна використати в іншому провадженні лише на підставі ухвали слідчого судді;
2) передання інформації здійснюється тільки через прокурора.
Тема 9. Повідомлення про підозру
9.1. Обвинувачення
 9.1.1. Поняття 
Згідно з практикою ЄСПЛ підозра є частиною поняття "обвинувачення".
Термін "обвинувачення" у кримінальному процесі вживають у кількох значеннях: як кримінальну процесуальну функцію (основний напрям кримінальної процесуальної діяльності); як офіційне повідомлення особи компетентними органами про те, що вона обвинувачується у вчиненні кримінального правопорушення; як вимогу органів обвинувальної влади (у кримінальних справах приватного обвинувачення - потерпілого), звернену до суду щодо судовою визнання належного державі права публічно оголосити притягуваного до суду злочинцем і обґрунтовано, відповідно до закону, справедливо його покарати1.
Український законодавець у нормі-дефініції, викладеній у п. 13 ч. 1 ст. З КПК, визначив обвинувачення як твердження про вчинення певною особою кримінального правопорушення, висунуте в порядку, встановленому кримінальним процесуальним законом.
У ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ за тлумаченням ЄСПЛ вміщено концепцію терміна "кримінальне обвинувачення", яка характеризується скоріше матеріальним, аніж формальним характером ("Deweer v. Belgium"). У справі "Eckle v. Germany" ЄСПЛ зазначив, що кримінальне обвинувачення може бути визначене як "офіційне повідомлення особи компетентним органом про те, що вона підозрюється у вчиненні кримінального порушення". У справі "Foti and others v. Italy" ЄСПЛ навів ширше розуміння цього визначення, включивши до нього також "інші підстави, що підтверджують це звинувачення, і які можуть спричинити серйозні наслідки, що можуть ускладнити становите підозрюваного"1. Комісія2 та Суд визнали, що такими підставами, які можуть спричинити серйозні наслідки, можуть бути видання ордеру на арешт, обшук приміщення чи особистий обшук. Однак, на їхню думку, такі дії, як початок досудового (поліцейського) розслідування, допит свідків або інші дії, що безпосередньо не впливають на особу, не можуть бути віднесені до таких підстав. Водночас особа, викликана як свідок у кримінальному провадженні, але фактично підозрювана у вчиненні злочину (якщо їй під час допиту були поставлені запитання, які можуть бути використані проти неї як обвинувальні) користується гарантіями ст. 6 ЄКПЛ ("Serves v. France"). Офіційним повідомленням про обвинувачення також є початок досудового слідства проти конкретної особи чи арешт банківських рахунків конкретної особи ("Ringeisen v. Austria").
Поняття "підозра" у КПК не визначене. Законодавець лише пов'язав підозру із початком притягнення особи до кримінальної відповідальності. Позиція ЄСПЛ дає підстави стверджувати, що підозра за українським КПК є частиною більш широкого поняття - "обвинувачення".
Виходячи із визначених ЄСПЛ критеріїв, в Україні "кримінальне обвинувачення" вважатиметься
висунутим
у
таких
випадках:
1)
фактичне
затримання
особи, підозрюваної у вчиненні злочину; 2) повідомлення про підозру у вчиненні злочину; 3) застосування запобіжного заходу щодо особи до моменту повідомлення її про підозру.
Обвинувачення є рушійною силою процесу. Відмова прокурора від підтримання обвинувачення і небажання потерпілого підтримувати обвинувачення перед судом має наслідком закриття кримінального провадження.
 9.1.2. Ознаки 
Обвинувачення в кримінальному процесі характеризується такими ознаками:
1) поділ обвинувачення на первинне - підозру, що має місце у перебігу досудового розслідування, і остаточне - державне, яке підтримується
Перед судом;
2) зближення діяльності з первинного обвинувачення з діяльністю із розшуку і припинення злочинів (обмеження гласності, усності, тісна взаємодія з оперативно- розшуковими органами тощо);
3) має суворо індивідуальний характер. Так, у разі смерті підозрюваного (обвинуваченого) обвинувачення не може переходити на інших осіб, а кримінальне провадження має бути закрите;
4) забезпечення обвинувачення державною підтримкою і поширення на нього державного контролю.
 9.1.3. Характеристики
Обвинувачення має як якісні, так і кількісні характеристики.
Якісні характеристики обвинувачення визначаються кваліфікацією злочину чи злочинів, що ставляться в вину особі, а кількісні - обсягом обвинувачення, тобто кількістю злочинів, у вчиненні яких вона обвинувачується. Ці характеристики мають значення для вирішення питань про зміну і доповнення (підозри) обвинувачення, про закриття кримінального провадження в частині висунутого обвинувачення та в деяких інших випадках.
 9.1.4. Р ізновид и 
Залежно  від  того,  хто  здійснює  обвинувачення,  воно  поділяється  на:  державне, приватне, додаткове та субсидіарне.
Державне обвинувачення здійснюється прокурором, а приватне - потерпілим.
Додаткове обвинувачення здійснюють разом із прокурором чи потерпілим (основним обвинувачем) інші особи - представник потерпілого, громадський обвинувач тощо.
Субсидіарне (замішувальне) обвинувачення здійснюється замість основного обвинувача іншими особами. Так, наприклад, якщо із кримінальної справи вибуває прокурор, а потерпілого, який би міг "підхопити" обвинувачення, у справі немає, то замість нього як обвинувач допускається будь-який громадянин, якому не байдужі суспільні (публічні) інтереси.
 9.1.5. Р озпод іл повноважень між суб'єктами, які зд ійснюють обвинувачення у д осудовому 
 провад женні 
У процесуальних системах держав Європи за підготовку обвинувачення до суду і підтримання обвинувачення перед судом (судове переслідування) відповідають державні   обвинувачі    (прокурори)2.    Вони    здійснюють    процесуальне керівництво досудовим розслідуванням, тобто повністю відповідають за його результати. Від моделі досудового розслідування, здійснюваного у повному обсязі слідчим суддею, європейські держави відмовляються. Швейцарія зробила це у 2010 році3.- ФРН у 1975 році скасувала посаду слідчого судді на користь одноособової відповідальності служби державного представництва.
Оскільки прокурор повністю відповідає за досудове розслідування і обвинувачення, то теоретично можливо було б передати функцію розслідування до служби обвинувачення. Але практично це неможливо здійснити з історичних, політичних, економічних та інших причин. Поліція (міліція) як орган виконавчої влади має значні технічні і людські ресурси, що дозволяє їй здійснювати на належному рівні розслідування злочинів. Запровадження паралельного розслідування злочинів службою обвинувачення (прокуратурою), у якій згадані ресурси є набагато меншими, було б недоцільним.
Самостійна підготовка обвинувачення обвинувачами є недоцільною і з суто процесуальних причин. Формування обвинувачення у стадії досудового розслідування передбачає здійснення певних процесуальних, у тому числі пізнавальних, дій. Якщо обвинувач буде їх здійснювати особисто, а у суді він може бути допитаний як свідок, то він підлягатиме відводу. У такому разі буде порушено принцип незмінності обвинувача, який закріплений у КПК багатьох держав, у тому числі в Україні.
Отже, новітні тенденції щодо розмежування повноважень між органами обвинувачення полягають у тому, що обвинувач повинен лише керувати діями службових осіб державних органів, які здійснюють розслідування злочинів. Такими органами є поліція, податкова служба, органи безпеки та інші, яким право на розслідування надано національним законом. Якщо служба обвинувачення несе повну відповідальність за результати підготовки обвинувачення до суду, то вона має право керувати цією підготовкою, тобто діяльністю слідчих із розслідування.
У зв'язку з таким розподілом повноважень органів обвинувачення виникає питання щодо незалежності слідчих у вирішенні процесуальних питань,  захисту їх від "зовнішніх впливів". З огляду на те, що обвинувачення, підготовлене слідчим під керівництвом прокурора, останній представляє у суді, логічно, щоб слідчий виконував усі його вказівки щодо провадження процесуальних дій, прийняття процесуальних рішень, а також розслідування в цілому. Такий підхід не є обмеженням незалежності слідчого, оскільки прокурор, який наглядає за законністю досудового розслідування, не вправі давати незаконні вказівки. Однак слідчий може не погодитися із вказівками прокурора, вважаючи, що вони зашкодять досягненню цілей досудового розслідування. Для вирішення таких спірних ситуацій кримінальне процесуальне законодавство передбачає для слідчого можливість оскарження вказівок прокурора, який здійснює процесуальне керівництво, керівнику органу  обвинувачення або до вищестоящого обвинувача.
КМ РЄ у Рекомендації Я (2000) 19 державам-членам щодо ролі прокуратури в системі кримінальної юстиції2 висловив своє бачення відносин між службою обвинувачення й поліцією. Воно полягає у тому, що обвинувачі повинні ретельно перевіряти законність поліцейських розслідувань, а особливо на етапі, коли вирішують питання про порушення або продовження кримінального переслідування (п. 21).
9.2. Повідомлення про підозру
 9.2.1. Поняття 
Повідомлення про підозрув сучасному українському кримінальному процесі - цепервинна форма обвинувальної діяльності щодо конкретно) особи, що полягає у внесенні стороною обвинувачення документу з викладом обставин кримінального правопорушення і його правової кваліфікації, врученні його особі з роз'ясненням прав підозрюваною та внесенні відповідних даних до ЄРДР.
Після повідомлення про підозру слідчий продовжує здійснювати обвинувальну діяльність, спрямовану на підтвердження підозри, до направлення обвинувального акту до прокурора, який буде здійснювати остаточне (державне) обвинувачення. У зв'язку з цим законодавець встановив, що з повідомлення про підозру притягнення до кримінальної відповідальності лише розпочинається (п. 14 ч. 1 ст. З КПК).
 9.2.2. Співвід ношення з поняттям "притяг нення д о крим інальної від повід альності" 
Одним із завдань кримінального провадження є забезпечення швидкого, повного та неупередженого розслідування з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, повинен бувпритягнутий до відповідальності (ст. 2 КПК).
Досудове розслідування спрямоване на виконання цього завдання, а точніше - на встановлення конкретної особи, винної у вчиненні кримінального правопорушення, за ознаками якого розпочато кримінальне провадження.
У разі виконання цього завдання повною мірою починає реалізовуватися функція обвинувачення.
Повідомлення про підозру і притягнення до кримінальної відповідальності - тісно пов'язані між собою поняття, але вони не є тотожними.
Кримінальна відповідальність є кримінально-правовим поняттям. Вона пов'язана з кримінальним покаранням особи. її основою в правовій державі є правовідношення, однією із сторін якого є особа, якавчинила кримінальне правопорушення, а тому зобов'язана понести у зв'язку з цим певні правові обмеження, а другою - держава з її правом публічного засудження винного і призначення законного, обгрунтованого і справедливого покарання. Де правовідношення виникає з моменту вчинення кримінального правопорушення. Таким чином, не органи держави, а закон покладає на винного кримінальну відповідальність. Суд своїм обвинувальним вироком лише констатує наявність кримінально-правового відношення і від імені держави покладає на винного покарання. Кримінальна відповідальність реалізується у стадії судовою розгляду.
Загальним об'єктом всієї сукупності кримінальних процесуальних відносин є зазначене вище кримінально-правове відношення. У зв'язку з цим повідомлення про підозру є кримінальним процесуальним поняттям і становить собою лише наявність претензій держави на реалізацію свого права на публічне визнання особи винною. Підозра означає попереднє визначення змісту кримінально-правового спору між державою і підозрюваним, але не передбачає визнання останнього винним. Акт повідомлення особи про підозру може мати місце лише у стадії досудового розслідування.
Суть акту повідомлення про підозру, який здійснюється у стадії досудового розслідування, полягає в тому, що сторона обвинувачення робить попередній висновок про наявність між конкретною особою і державою кримінально-правових відносин.
Особа, вчинивши кримінальне правопорушення, ставить себе в особливі відносини з державою, оскільки ця особа з моменту його вчинення зобов'язана відповідати за свої дії перед державою, до того ж:
o кримінальна відповідальність як визначений законом обов'язок понести відповідальність виникає з моменту вчинення кримінального правопорушення незалежно від того, чи знають про його вчинення органи державної влади;
o сторона обвинувачення спеціальним процесуальним актом ставить особу в умови, за якихобов'язок понести кримінальну відповідальність трансформується в реальну необхідність (таким актом є повідомлення про підозру);
o  висновок  сторони  обвинувачення  про  винність  особи  має   попередній характер (остаточне вирішення питання про винність належить суду, який і призначає покарання за вчинення кримінального правопорушення):
· у разі ухвалення обвинувального вироку суд встановлює покарання як матеріальне вираження кримінальної відповідальності особи;
· якщо ухвалено виправдувальний вирок, то це означає, що між особою і державою в
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сторони обвинувачення про наявність підстав кримінальної відповідальності не підтвердились.
Власну позицію щодо співвідношення понять "кримінальна відповідальність" і "притягнення як обвинуваченого" (за КПК 2012 року - повідомлення про підозру - Л.Л.) сформулював КС. У своєму Рішенні від 27 жовтня 1999 року № 9-рп/99 у справі за конституційним поданням МВС щодо офіційного тлумачення положень частини третьої статті 80 Конституції (справа про депутатську недоторканність) КС зазначив, що кримінальна відповідальність передбачає офіційну оцінку відповідними державними органами поведінки особи як злочинної. Підставою кримінальної відповідальності є наявність у діяннях особи складу злочину, передбаченого кримінальним законом. Це форма реалізації державою правоохоронних норм, яка в кінцевому підсумку, як правило, полягає в застосуванні до особи, що вчинила злочин, конкретних кримінально-правових заходів примусового характеру через обвинувальний вирок суду (абз. 3 п. 2).
У цьому Рішенні КС дійшов висновку про те, що притягнення до кримінальної відповідальності як стадія кримінального переслідування починається з моменту винесення слідчим постанови про притягнення особи як обвинуваченого  і пред'явлення їй обвинувачення (абз. 4 п. 3). На підтвердження висновку про те, що у зміст терміна "притягнення до кримінальної відповідальності" вкладається факт пред'явлення особі обвинувачення, КС наводить існування передбаченої ст. 174 КК кримінальної відповідальності особи, яка провадить дізнання (за КПК 2012 року такого учасника процесу не передбачено - Л.Л.), слідчого або прокурора за притягнення завідомо невинуватого до кримінальної відповідальності з корисливих мотивів чи іншої особистої заінтересованості.
 9.2.3. Значення
Значення  повідомлення  про  підозру  визначається  тим,   що   цей   акт   є   по суті центральнимактом стадії досудового розслідування. Значення його є великим не лише для цієї стадії, а й для кримінального процесу в цілому. Полягає воно в головних і підпорядкованих головним положеннях.
Головні положення:
1) на етапі повідомлення про підозру вперше формується і з'являється первинне офіційне (публічне) обвинувачення. У подальшому сформульована на цьому етапі процесу обвинувальна теза може змінюватися, удосконалюватися ("шліфуватися"). Але і в первинному вигляді вона відіграє суттєву роль для всього подальшого процесу дослідження обставин кримінального правопорушення у стадії досудового розслідування;
2) акт повідомлення про підозру свідчить про виникнення кримінальних процесуальних відносин між підозрюваним і стороною обвинувачення;
3) він визначає загальний напрям подальшого розслідування (перевірка пояснень підозрюваного; деталізація підозри; встановлення обставин, які пом'якшують або обтяжують покарання; встановлення розміру шкоди, завданої кримінальним правопорушенням, тощо);
4) е основою для складання слідчим, прокурором обвинувальною акту. Зміст описової частини повідомлення про підозру відтворюється у обвинувальному акті. Більш того, первинне обвинувачення, сформульоване у повідомленні про підозру, зберігає своє значення до прийняття остаточного  рішення у справі (якщо не буде змінене прокурором у суді).
Підпорядковані основним положення:
1) з появою первинного офіційного обвинувачення (підозри) у кримінальному провадженні з'являється і конкретна особа, якої воно стосується, - підозрюваний;
2) підозрюваний наділяється правами, які дозволяють йому захищатися від обвинувачення;
3) сторона обвинувачення  зобов'язана  забезпечити  підозрюваному можливість здійснювати надані йому права;
4) у підозрюваною виникають певні процесуальні обов'язки, невиконання яких тягне застосування до нього заходів забезпечення кримінального провадження;
5) у слідчою виникають процесуальні повноваження: на отримання від підозрюваного шляхом допиту відомостей, на виклик тощо;
6) з моменту повідомлення про підозру починається відлік строків досудового розслідування.
 9.2.4. Під стави 
Підставами до повідомлення особі про підозру можуть бути: затримання особи на місці вчинення кримінального правопорушення чи безпосередньо після його вчинення; обрання до особи одного із запобіжних заходів; наявність достатніх доказів для підозри особи.
Не можуть бути підставами для повідомлення про підозру: припущення, здогадки слідчого (випливає із презумпції невинуватості); визнання підозрюваними своєї вини без підтвердження цього визнання сукупністю доказів.
Питання щодо підстав повідомлення про підозру тісно пов'язане із презумпцією невинуватості, яка починає діяти вже у стадії досудового розслідування. Чи можна стверджувати, що сторона обвинувачення, повідомляючи особу про підозру, керується
презумпцією невинуватості? Навпаки, вона виходить із припущення її винуватості у вчиненні кримінального правопорушення. Але при цьому слідчий, прокурор повинен дотримуватися презумпції невинуватості як засади, що допускає повідомлення конкретної особи про підозру лише за наявності підстав вважати, що загальне припущення про законослухняність громадян не виправдалося.
Підстави повідомлення про підозру містять матеріально-правовий та кримінальний процесуальний аспекти.
Кримінально-правовий аспект підстави повідомлення про підозру полягає у тому, що воно повинне містити як фактичні (різновид правопорушення), так і правові (назва і зміст відповідної статті кримінального закону) відомості. Частина 3 (а) ст. 6 ЄКПЛ визнає за особою право бути повідомленою не лише про фактичні підстави обвинувачення, а й про правову кваліфікацію фактів.
Кримінальний процесуальний аспект пов'язаний із вирішенням питань про доведеність вчинення кримінального правопорушення конкретною особою, про межі доказування тощо, а також про обрання заходів забезпечення кримінального провадження (затримання чи обрання запобіжного заходу).
Законодавець не вимагає від сторони обвинувачення обов'язкового встановлення на момент повідомлення про підозру усіх елементів предмету доказування. На цей момент мають бути встановлені ті елементи, що впливають на кваліфікацію діяння.
Безпідставне повідомлення особі про підозру тягне кримінальну відповідальність за ст. 372 КК1; відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконним повідомленням про підозру (п. 1 ч. 1 ст. 1 Закону від 1 грудня 1994 року "Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконними діями органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, органів досудового розслідування, прокуратури і суду").
 9.2.5. Умови 
Повідомляючи особі про підозру, сторона обвинувачення повинна дотримуватись певних умов, зокрема:
1) відсутність обставин, що виключають провадження. Водночас закон не вимагає від сторони обвинувачення до повідомлення про підозру встановити відсутність усіх обставин, що виключають провадження, перелічених ч. 1 ст. 284 КПК;
2) відсутність у слідчого, прокурора сумнівів щодо необхідності повідомлення про підозру. Ця умова пов'язана з одним із положень презумпції невинуватості про те, що усі сумніви тлумачаться на користь підозрюваного;
3) одержання фактичних даних з процесуальних джерел, з використанням процесуальних засобів.
 9.2.6. Правила
Повідомлення по підозру є надзвичайно важливим етапом провадження у стадії досудового розслідування. Воно має здійснюватися за певними правилами. Одні з них можуть бути визначені у законі, інші - напрацьовані практикою. До числа таких правил належать такі.
1. Акт повідомлення про підозру  є можливим  лише за наявності передбачених законом підстав.
2. Повідомлення про підозру вправі здійснити лише належний суб'єкт. Такими суб'єктами є слідчий або прокурор.
3. Повідомлення про підозру має бути здійснене вчасно. Тільки вчасне здійснення цього акту є гарантією реалізації засади забезпечення підозрюваному права на захист і права на розгляд обвинувачення (в розумінні його ЄСПЛ) упродовж розумного строку.
Якщо у кримінальному провадженні здобуті докази, що вказують на вчинення кримінального правопорушення конкретною особою, слідчий за погодженням з прокурором або прокурор зобов'язані повідомити цю особу про підозру. Відкладення прийняття такого рішення є порушенням прав особи, щодо якої здійснюється провадження. Чим раніше (за наявності для цього підстав) особа буде повідомлена про підозру, тим скоріше вона отримає можливість реалізації прав із захисту. V практиці досудового розслідування непоодинокими є випадки, коли повідомлення про підозру відбувається безпосередньо перед закінченням досудового розслідування, а іноді й одночасно з відкриттям стороні захисту матеріалів досудового розслідування. Таке положення стає можливим через те, що законом не врегульовано, коли саме слідчий повинен повідомити особу про підозру у випадку, передбаченому п. 3 ч. 1 ст. 276 КПК, тобто на наявності достатніх доказів для підозри особи. Слідчий і прокурор оцінюють достатність доказів за своїм внутрішнім переконанням, яке не піддається правовій регламентації. Однак, вирішуючи питання про момент вручення повідомлення про підозру, треба враховувати практику ЄСПЛ щодо визначення цього моменту.
4. Формулювання підозри повинно бути конкретним, ясним із точним зазначенням кваліфікації злочину. Неконкретність підозри, "розмитість" її формулювання не сприяє реалізації підозрюваним свого права на захист. Кваліфікація кримінального правопорушення має бути точною. У процесуальному документі (повідомленні про підозру) не повинно бути кваліфікації на зразок: "Дії підозрюваного кваліфіковані за ч. 2 або ч. 3 ст. 186 КК".
Точність повідомленої підозри має суттєве значення для забезпечення захисту підозрюваного. Тому навмисне маніпулювання підозрою під час досудового розслідування є неприпустимим як у бік погіршення становища особи, так і бік його поліпшення.
Умисна кваліфікація кримінального правопорушення за статтею з більш суворою санкцією з розрахунком на те, що під час судового розгляду кваліфікацію буде змінено на правильну (менш сувору), є незаконною, оскільки підозра і обвинувачення мають бути точними. А умисна кваліфікація кримінального правопорушення, що ставиться у вину, за статтею з менш суворою санкцією може мати наслідком порушення права підозрюваного на захист. Наприклад, це може мати місце у випадку, коли слідчий, прокурор безпідставно кваліфікують діяння, за яке у разі правильної його кваліфікації передбачено покарання у вигляді довічного позбавлення волі і є обов'язковою участь захисника, як таке, за яке передбачено більш м'яке покарання і не передбачено обов'язкової участі захисника.
Кваліфікація може  "коригуватися" під час судового розгляду шляхом зміни, доповнення тощо. Але дотримання правила щодо точної кваліфікації кримінального правопорушення, у вчиненні якого обвинувачують особу, є вкрай актуальним  для досудового етапу кримінального провадження, коли обвинувачення лише починає формуватися. На цьому акцентує увагу і ПВС у своїй постанові від 24 жовтня 2003 року
№ 8 "Про застосування законодавства, яке забезпечує право на захист у кримінальному судочинстві", зазначаючи, що "постанова про притягнення як обвинуваченого (за КПК 2012 року - повідомлення про підозру - Л.Л.), в якій формулюється обвинувачення, має бути конкретною за змістом".
5. Слідчому, прокуророві заборонено домагатися від підозрюваного визнання ним вини у вчиненні злочину. Давання показань є правом підозрюваного. У контексті реалізації у кримінальному провадженні засади змагальності право не давати показання є однією із "переваг" сторони захисту.
6. Повідомлення про підозру має здійснюватися у порядку, визначеному кримінальним процесуальним законом.
 9.2.7. Процесуальний поряд ок
Встановивши підстави до повідомлення особі про підозру, слідчий, прокурор з дотриманням певного процесуального порядку здійснює сукупність дій, які фіксуються у відповідних процесуальних документах.
Існують загальний і особливий процесуальні порядки повідомлення особі про підозру.
Загальний порядокповідомлення про підозру складається із таких елементів.
1. Прийняття рішення про повідомлення про підозру. У разі наявності підстав слідчий за погодженням з прокурором або прокурор складає письмове повідомлення про підозру. Перелік відомостей, які обов'язково повинно містити таке повідомлення, викладені у ст. 277 КПК.
2. Вручення повідомлення про підозру. Повідомлення вручається в день його складення слідчим або прокурором. У разі тимчасової відсутності особи за місцем проживання повідомлення про підозру для передачі їй вручається під розписку дорослому члену сім'ї особи чи іншій особі, яка з нею проживає, житлово-експлуатаційній організації за місцем проживання особи або адміністрації за місцем її роботи.
Повідомлення про підозру затриманій особі вручається не пізніше 24 годин з моменту її затримання. Неповідомлення затриманого про підозру протягом цього часу тягне негайне його звільнення.
3. Повідомлення про права і роз'яснення їх. У разі повідомлення особи про підозру слідчий, прокурор або інша уповноважена службова особа (особа, якій законом надано право здійснювати затримання) зобов'язані невідкладно повідомити підозрюваному про його права. Після повідомлення про права на прохання підозрюваного ці особи зобов'язані детально роз'яснити кожне із зазначених прав.
4. Внесення відомостей до ЄРДР. Дата та час повідомлення про підозру, правова кваліфікація кримінального правопорушення, у вчиненні якого підозрюється особа, із зазначенням статті (частини статті) закону про кримінальну відповідальність невідкладно вносяться слідчим, прокурором до ЄРДР.
Особливий порядок полягає у встановленні додаткових гарантій недоторканності для адвокатів та окремих категорій службових осіб і має на меті створення належних умов для виконання покладених на них державою обов'язків та захист від незаконного втручання у їхню політичну та професійну діяльність.
Недоторканність службових осіб є гарантією більш високого рівня порівняно з недоторканністю, яка встановлюється для всіх інших осіб, що не суперечить засаді рівності прав і свобод громадян та їх рівності перед законом (ст. 24 Конституції).
До числа осіб, щодо яких законом встановлено особливий порядок (особливі суб'єкти) повідомлення про підозру, належать Президент, народні депутати, омбудсмен, судді та інші (глава 37 КПК).
 9.2.8. Зміна 
Підозра, про яку особі офіційно повідомлено під час досудового розслідування, може у цій стадії змінюватися. Зміни пов'язані з тим, що після повідомлення про підозру формування сукупності доказів стороною обвинувачення продовжується. Можуть бути встановлені нові обставини вчинення кримінального правопорушення, про підозру у вчинені якого особу повідомлено, або факт вчинення ще й іншого кримінального правопорушення.
Зміна повідомлення про підозру може відбуватися у 2 формах: зміна раніше повідомленої підозри та повідомлення про нову підозру.
Зміна раніше повідомленої підозри - це зміна її на підозру у вчиненні більш тяжкого кримінального правопорушення, тобто правопорушення, кваліфікованого за законом, що передбачає більш суворе покарання; кримінального правопорушення, яке суттєво відрізняється за фактичними обставинами без зміни його кримінально-правової кваліфікації; менш тяжкого кримінального правопорушення.
Зміна підозри пов'язана зі змінами "якості" фактичних обставин кримінального правопорушення та його юридичної кваліфікації.
Повідомлення про нову підозру - це одночасне ставлення в вину підозрюваному первинної підозри і підозри у вчиненні іншого, самостійного кримінального правопорушення.
Повідомлення про нову підозру пов'язане з кількісними змінами підозри, тобто зі збільшенням кількості епізодів протиправної діяльності, що ставляться стороною обвинувачення у вину підозрюваному.
Процесуальний порядок зміни підозри є тотожним тому порядку, у якому здійснювалося повідомлення про первинну підозру (ст. 279 КПК). Якщо повідомлення про підозру здійснив прокурор, повідомити про нову підозру або змінити раніше повідомлену підозру має право винятково прокурор. Слідчий не вправі змінювати позицію щодо підозри особи, обрану його процесуальним керівником - прокурором.
Повідомлення особи про підозру, його зміну та доповнення передбачає невідкладне інформування підозрюваного про це з тим, щоб він мав можливість вчасно розпочати або припинити захист від повідомленої, зміненої або доповненої підозри.
Тема 10. Зупинення і відновлення досудового розслідування
10.1. Зупинення
 10.1.1. Поняття 
Формалізовані строки досудового розслідування можуть опинитися під загрозою порушення у разі, коли потреба у здійсненні процесуальних дій існуватиме, а можливості їх провести не буде. З метою "збереження" строків розслідування у таких випадках законодавство передбачає можливість офіційно зупинити провадження, а після усунення обставин, що стали причиною до цього, - відновити його.
Отже, зупинення  досудового розслідування - це тимчасова вимушена перерва у кримінальному провадженні, обумовлена обставинами, що виключають можливість дальшого розслідування.
У процесуальних системах, у яких не визначені граничні строки досудового розслідування (наприклад, ФРН), не існує потреби у регламентації інституту його зупинення.
 10.1.2. Під стави і умови 
Згідно з ч. 1ст. 280 КПК досудове розслідування зупиняється з таких підстав.
1. Підозрюваний захворів на тяжку хворобу, яка перешкоджає його участі у кримінальному провадженні. Зупинення досудового розслідування з цієї підстави є можливим за таких умов:
1) хвороба підозрюваного є тяжкою. Закон не містить переліку хвороб, а вказує лише на те, що хвороба повинна бути тяжкою. У практиці досудового розслідування тяжкою визнається хвороба, за якої стан здоров'я підозрюваного не дозволить допитати його або залучити до участі у інших процесуальних діях. Вирішення питання про тяжкість хвороби не можна ставити в залежність від того, чи потребує підозрюваний госпіталізації. Хоча факт госпіталізації може свідчити про тяжкість хвороби;
2) хвороба має тимчасовий, а не хронічний характер. Це означає, що вона піддається лікуванню, а тому можна очікувати одужання обвинуваченого. Якщо захворювання є хронічним, то:
o в разі фізичного захворювання доцільно розглянути питання про звільнення особи від кримінальної відповідальності у зв'язку із зміною обстановки (особа внаслідок тяжкого захворювання перестає бути суспільно небезпечною);
o в разі психічного захворювання:
· якщо особа становить небезпеку для себе або інших осіб, - направити до суду клопотання про застосування до неї ПЗМХ;
· якщо особа не становить небезпеки для себе або інших осіб, - про закриття кримінального провадження у зв'язку з відсутністю складу кримінального правопорушення (відсутності суб'єкта, у зв'язку з неосудністю особи);
3) захворювання підозрюваного повинно бути засвідчене лікарем, який працює в лікувальній установі або висновком судово-медичної чи судово-психіатричної експертизи, призначеної сторонами або однією із них;
4) виконані всі процесуальні дії, провадження яких можливе за відсутності хворого підозрюваного, вжито всіх можливих заходів до знайдення, отримання та збереження всіх доказів.
Не можна зупиняти досудове розслідування в тому разі, коли призначена стаціонарна судово-медична або судово-психіатрична експертиза. Незалежно від тяжкості хвороби підозрюваного з ним провадиться слідча (розшукова) дія - експертиза, а тому говорити про неможливість участі підозрюваного у провадженні процесуальних дій не можна.
2. Підозрюваний переховується від органів слідства та суду з метою ухилення від кримінальної відповідальності, і його місцезнаходження невідоме). Характерною ознакою
цієї підстави зупинення досудового розслідування є те, що слідчий знає, хто вчинив кримінальне правопорушення, але місцезнаходження цієї особи не встановлено в силу різних причин. Закон ці причини не перераховує, але вивчення слідчої практики показує, що найбільш поширеною причиною є переховування підозрюваного. Як правило, особи, що вчинили тяжкі злочини, ховаються одразу після вчинення злочину або отримання відомостей про початок кримінального провадження.
Досудове розслідування зупиняється у зв'язку з тим, що місце знаходження підозрюваного невідоме, якщо виконані такі процесуальні умови:
1) стороною обвинувачення  зібрані достатні докази, які вказують на те, що кримінальне правопорушення вчинене певною особою;
2) цій особі повідомлено про підозру;
3) слідчим виконані всі процесуальні дії, проведення яких необхідне та можливе, а також всі дії для встановлення місцезнаходження підозрюваного. Запровадження цієї умови має на меті, по-перше, забезпечення реалізації засади публічності в частині вжиття всіх передбачених законом заходів для встановлення події кримінального правопорушення (ст. 25 КПК), а по-друге, дає змогу слідчому якомога швидше зафіксувати обставини, що мають значення для кримінального провадження, і після встановлення місцезнаходження підозрюваного відразу розпочати виконання дій за його участю;
4) підозрюваний сховався від розслідування, а вжитими заходами встановити його місцезнаходження не вдалося.
3. Наявна необхідність виконання процесуальних дій у межах міжнародного співробітництва. Умовами зупинення розслідування за цією підставою є такі:
1) особі повідомлено про підозру. Про це прямо не зазначено у ч. 1 ст. 280 КПК, але згідно з ч. 1 ст. 219 КПК відлік строків розслідування здійснюється з моменту повідомлення про підозру;
2) слідчим виконані всі процесуальні дії, проведення яких необхідне та можливе. Направлення запиту про виконання процесуальних дій у межах міжнародного співробітництва не тягне автоматичне зупинення досудового розслідування.
Перелік підстав, які тягнуть зупинення досудового розслідування, є вичерпним і поширювальному тлумаченню не підлягає. Будь-які інші обставини, що перешкоджають закінченню досудового розслідування, наприклад: хвороба потерпілого, експерта, тривале відрядження підозрюваного, необхідність встановлення якогось факту рішенням адміністративного, господарського суду не можуть бути підставою зупинення розслідування1. Тому за наявності зазначених обставин досудове розслідування повинно продовжуватись, а якщо строк розслідування закінчується, слідчий повинен порушити перед відповідним прокурором клопотання про продовження строку в порядку, передбаченому § 4 гл. 24 КПК.
У РФ кримінальне провадження може бути зупинене також в разі, коли громадянин, реалізуючи своє право (ч. 4 ст. 125 Конституції РФ), вирішив звернутися зі скаргою до Конституційного Суду РФ. Згідно зі ст. 98 Закону РФ "Про Конституційний Суд" цей суд в разі прийняття скарги до розгляду сповіщає про це орган, у провадженні якого знаходяться матеріали розслідування. Одержавши таке повідомлення, слідчий, керуючись ст. 103 згаданого Закону, може зупинити провадження до прийняття Конституційним Судом рішення за скаргою.
За вітчизняним законодавством громадяни України, іноземці, особи без громадянства та юридичні особи також мають право на конституційне звернення (п. 4 ст. 13; ч. 1 ст. 43 Закону від 16 жовтня 1996 року "Про Конституційний Суд України"), тобто на заявления письмового клопотання до КС про необхідність офіційного тлумачення Конституції та законів з метою забезпечення реалізації чи захисту конституційних прав та свобод людини і громадянина, а також прав юридичної особи (ч. 1 ст. 42 цього Закону).
Згідно з ч. 3 ст. 57 Закону "Про Конституційний Суд України" строк провадження у справах за конституційними зверненнями не повинен перевищувати 6 місяців.
Доцільно було б в КПК регламентувати підставу зупинення досудового розслідування, пов'язану з поданням і розглядом конституційного звернення підозрюваного про тлумачення застосованого щодо нього закону і Конституції. 6- місячний строк конституційного провадження порівняно зі строком, на який зупиняється досудове розслідування за іншими підставами, не є значним.
10.1.3. Правові наслід ки 
Зупинення досудового розслідування тягне такі правові наслідки:
1) кримінальні процесуальні:
o припинення провадження слідчих (розшукових) дій, крім тих, які спрямовані на встановлення місцезнаходження підозрюваного;
o переривання перебігу строку досудового розслідування;
o  переривання  перебігу  строку  тримання  під  вартою  особи,  яка  ухиляється  від розслідування;
2) кримінально-правові:
o зупинення перебігу строків давності притягнення до кримінальної відповідальності особи, яка ухиляється від розслідування (ч. 2 ст. 49 КК).
Таким чином, після зупинення досудового розслідування кримінальне провадження вважається незавершеним. Воно продовжує рахуватися за слідчим, "висить" на ньому. Матеріали кримінального провадження можуть бути предметом прокурорських чи відомчих перевірок обгрунтованості і законності зупинення розслідування.
10.1.4. Процесуальний порядок
За наявності однієї із зазначених вище підстав досудове розслідування зупиняється у такому процесуальному порядку:
1) слідчий за погодженням з прокурором або прокурор складає постанову про зупинення досудового розслідування. Якщо у кримінальному провадженні є 2 або більше підозрюваних, а підстави для зупинення стосуються не всіх, винятково прокурор має право виділити досудове розслідування і зупинити його щодо окремих підозрюваних;
2) відомості про зупинення розслідування вносять до ЄРДР;
3) копія постанови надсилається стороні захисту, потерпілому, які мають право її оскаржити слідчому судді.
Якщо під час досудового розслідування місцезнаходження підозрюваного невідоме, то слідчий, прокурор оголошує його розшук. Оголошення розшуку може мати місце як до зупинення досудового розслідування, так і одночасно з його зупиненням. Процесуальний порядок оголошення розшуку підозрюваного викладений у ст. 281 КПК.
10.2. Відновлення
 10.2.1. Під стави 
Кримінальний процесуальний закон доволі стисло регламентує підстави відновлення зупиненого досудового розслідування (ст. 282 КПК), йдучи "від зворотного". Досудове розслідування відновлюють у 3 випадках:
1) якщо перестали існувати підстави його зупинення, тобто підозрюваний видужав; його місцезнаходження встановлено; завершено проведення процесуальних дій у межах міжнародного співробітництва;
2) у разі потреби проведення слідчих (розшукових) чи інших процесуальних дій, якщо не перестали існувати підстави зупинення розслідування;
3) у разі скасування слідчим суддею оскарженої постанови про зупинення досудового розслідування.
 10.2.2. Процесуальний поряд ок
За наявності однієї із зазначених вище підстав досудове розслідування зупиняється у такому процесуальному порядку:
1. Прокурор складає постанову про відновлення досудового розслідування. Повноваження щодо складання цієї постанови, на відміну від повноважень щодо складання постанови про зупинення досудового розслідування, має і слідчий. Законодавець не передбачив погодження прокурором постанови, складеної слідчим,
"заохотивши"  у  такий  спосіб  слідчого  до  швидкого  реагування  на  появу  підстав відновлення досудового розслідування.
2. Копія постанови про відновлення досудового розслідування надсилається стороні захисту, потерпілому. Останні не мають права оскаржувати зазначену постанову, її копія направляється їм з метою поінформувати про продовження розслідування, зупиненого раніше. Надання стороні захисту, потерпілому права оскаржувати постанову про відновлення досудового розслідування могло б призвести до існування перешкод у діяльності із встановлення обставин кримінального правопорушення.
3. Відомості про відновлення досудового розслідування вносять до ЄРДР.
4. У разі, коли підставою відновлення досудового розслідування стала потреба проведення слідчих (розшукових) чи інших процесуальних дій, після їх проведення, якщо не відпала підстава зупинення, розслідування зупиняється.
Тема 11. Закінчення досудового розслідування
11.1. Різновиди закінчення: загальні положення
Досудове розслідування закінчується у зв'язку зі здійсненням стороною обвинувачення усіх процесуальних дій, що є необхідними для повного, всебічного і об'єктивного з'ясування обставин кримінального провадження.
Рішення, якими може закінчитися досудове розслідування, є:
· закриття кримінального провадження;
· звернення до суду з клопотанням про звільнення  особи від кримінальної відповідальності;
· звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ.
Якщо особі було повідомлено про підозру, кожне з цих рішень повинно бути ухвалено у найкоротший строк.
Після повідомлення особі про підозру усі зазначені рішення вправі ухвалити прокурор. Слідчий має право ухвалити лише рішення про закриття кримінального провадження і лише у випадку, якщо жодній особі не повідомлялося про підозру.
Відомості про закінчення досудового розслідування підлягають внесенню прокурором до ЄРДР.
11.2. Закриття кримінального провадження
 11.2.1. Поняття і значення 
Кримінальне провадження розпочинається з моменту прийняття компетентними органами держави відомостей про кримінальні правопорушення і розвивається до повного виконання всіх своїх завдань (ст. 2 КПК). Припинити своє існування кримінальне провадження може в будь-якій стадії.
У стадії досудового розслідування припинення провадження відбувається шляхом його закриття.
Закриття кримінальною провадження - це одна із форм закінчення досудового розслідування, що полягає у прийнятті рішення про припинення провадження і вирішення інших процесуальних питань.
Значення закриття кримінального провадження полягає в такому.
1. У кримінальному провадженні припиняються кримінально-правові та кримінальні процесуальні відносини.
2. Закриття провадження свідчить про виконання стадією досудового розслідування всіх своїх завдань.
3. Рішення про закриття справи може бути підставою для відшкодування громадянинові шкоди, завданої незаконними діями органів досудового розслідування, прокуратури і суду (п. 2 ч. 1 ст. 2 Закону від 1 грудня 1994 року "Про порядок відшкодування шкоди, завданої  громадянинові незаконними діями  органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, органів досудового розслідування, прокуратури і суду").
4. Закриття кримінального провадження виключає дію повноважень компетентних державних органів (слідчого, прокурора). З цього моменту вони втрачають право викликати і допитувати свідків, призначати експертизи тощо. В свою чергу учасники досудового розслідування  (підозрюваний, потерпілий  та інші)  звільняються  від обов'язку підкорятися процесуальним вимогам слідчого, прокурора.
5. Прийняття цього рішення покладає на слідчого, прокурора обов'язок вжити заходів до усунення наслідків застосування заходів забезпечення кримінального провадження і реалізувати прийняте рішення.
6. Рішення про закриття кримінального провадження є правовстановлювальним юридичним фактом. З моменту прийняття цього рішення учасники досудового розслідування отримують право на його оскарження.
 11.2.2. Під стави 
У   стадії  досудового  розслідування   кримінальне   провадження   закривається   за наявності обставин, зазначених у ч. 1 ст. 284 КПК.
Всі підстави закриття кримінального провадження у стадії досудового розслідування залежно від наслідків, що настають в результаті прийняття такого рішення для підозрюваних, поділяються на 3 групи: реабілітуючі; нереабілітуючі; "нейтральні" (формальні). Переважна більшість підстав закриття кримінального провадження є реабілітуючими.
Реабілітуючі   підстави   -   це   обставини,   при   закритті   провадження   за   якими підозрюваний вважається непричетним до вчинення кримінального правопорушення.
В юридичній літературі і в практиці діяльності слідчих органів реабілітуючими підставами вважаються такі (ч. 1 ст. 284 КПК):
o відсутність події кримінального правопорушення (п. 1);
o відсутність в діянні складу кримінального правопорушення (п. 2);
o невстановлення достатніх доказів для доведення винуватості особи в суді і вичерпані можливості їх отримати (п. 3);
o набрання чинності законом, яким скасована кримінальна відповідальність за діяння, вчинене особою (п. 4) - декриміналізація діяння.
Нереабілітуючі підстави - це такі обставини, закриття провадження за якими здійснюється у зв'язку із відсутністю можливості його продовжувати через існування певних умов.
До числа цих підстав належать обставини, передбачені:
o п. 5 ч. 1 ст. 284 КПК - смерть підозрюваного. Виняток становлять випадки, коли провадження є необхідним для реабілітації померлого. Питання про це, як правило, ставлять близькі родичі померлого підозрюваного;
o п. 7 ч. 1 ст. 284 КПК - відмова потерпілого (його представника) від обвинувачення у кримінальному провадженні у формі приватного обвинувачення;
o п. 8 ч. 1 ст. 284 КПК - неотримання згоди держави, яка видала  особу, стосовно кримінального правопорушення, щодо якого така згода запитувалася Україною. Оскільки мова йде про видану особу (підозрюваного), то провадження щодо кримінального правопорушення, за який вона видана, продовжує здійснюватися.
Закриття кримінального провадження за нереабілітуючими підставами залишає "відкритим" питання про доведеність винуватості підозрюваного, оскільки у разі їх встановлення доказування винуватості припиняється (за винятком випадків, коли провадження є необхідним для реабілітації померлого), а матеріали досудового розслідування для дослідження до суду не направляються.
"Нейтральна" (формальна) підстава закриття кримінального провадження - це обставина,  при  закритті  провадження  за  якою  прокурор  покладає  в  основу  свого
рішення інше - раніше прийняте судом - рішення про припинення провадження за тим самим обвинуваченням.
"Нейтральність" цієї підстави обумовлена тим, що вона, будучи покладеною в основу рішення про закриття кримінального провадження, не змінює раніше ухвалених рішень. Такою підставою є існування вироку за тим самим обвинуваченням, що набрав законної сили, або ухвали суду про закриття кримінального провадження за тим самим обвинуваченням (п. 6 ч. 1 ст. 284 КПК).
Усі підстави закриття кримінального провадження залежно від впливу на його розвиток поділяються на:
1) підстави, за якими провадження закривається повністю. Якщо сформульована підозра (обвинувачення) повністю анулюється, то стає неможливою реалізація обвинувальної функції. Тому кримінальне провадження має бути завершене;
2) підстави, за якими провадження закривається частково. Частково провадження може закриватися:
o щодо окремих частин підозри (епізодів протиправної діяльності);
o щодо окремих осіб у межах одного кримінального провадження. У цьому разі щодо одних (одного) підозрюваних справа закривається, а щодо інших продовжується.
11.2.3. Процесуальний поряд ок
Закриття кримінального провадження здійснюється в певному процесуальному порядку у разі встановлення однієї чи кількох підстав для цього. Порядок залежить від того, хто приймає рішення про закриття кримінального провадження: слідчий чи прокурор.
Процесуальний порядок закриття кримінального провадження слідчим:
1) ознайомлення потерпілого з матеріалами кримінального провадження (п. 11 ч. 1ст. 56 КПК);
2) складання постанови про закриття провадження з підстав відсутності події чи складу кримінального правопорушення та декриміналізації діяння за умови, що жодній особі не повідомлялося про підозру;
3) направлення копії постанови заявнику, потерпілому, прокурору;
4) постанова може бути скасована прокурором з власної ініціативи протягом 20 днів або за скаргою заявника чи потерпілого протягом 10 днів;
5) заявник, потерпілий, його представник чи законний представник вправі оскаржити постанову до слідчого судді (п. 3 ч. 1 ст. 284 КПК).
Процесуальний порядок закриття кримінального провадження прокурором:
1) ознайомлення потерпілою з матеріалами кримінального провадження;
2) складання постанови про закриття провадження щодо підозрюваного з будь-якої із підстав;
3) направлення копії постанови заявнику, потерпілому, його представнику, підозрюваному, захиснику;
4) постанова може бути оскаржена до слідчого судді заявником, потерпілим, його представником чи законним представником, підозрюваним, його захисником чи законним представником.
Постанова про закриття кримінального провадження є підсумковим документом. Тому викладення її змісту має відображати найголовніші результати досудового розслідування та рішення щодо важливих питань провадження: про скасування заходів забезпечення кримінального провадження, арешту на майно (ч. 3 ст. 174 КПК), вирішення долі предметів, документів тощо.
11.3. Звернення до суду з клопотанням про звільнення особи від кримінальної відповідальності
Звільнення від кримінальної відповідальності у випадках, передбачених КК, здійснюється винятково судом (ч. 2 ст. 44 КК). Тому кримінальне провадження, у якому встановлені підстави звільнення особи від кримінальної відповідальності, підлягає переведенню до суду.
 11.3.1. Під стави 
Підстави прийняття такого рішення визначені кримінальним законом. У кримінальному законі містяться 2 різновиди підстав звільнення від кримінальної відповідальності:
1) загальні підстави, які стосуються багатьох складів кримінальних правопорушень і викладені у нормах Загальної частини КК. До їх числа належать: зміна обстановки (ст. 48 КК); дійове каяття особи (ст. 45 КК); примирення обвинуваченого з потерпілим (ст. 46 КК); передача особи на поруки колективу підприємства, установи чи організації (ст. 47 КК); закінчення строків давності притягнення до кримінальної відповідальності (ст. 49 КК); застосування до неповнолітнього ПЗВХ (ч. 1 ст. 97 КК);.
2) спеціальні підстави, що стосуються окремих різновидів кримінальних правопорушень. Зазначені підстави містяться в окремих статтях Особливої частини КК. До їх числа належать такі: добровільна заява громадянина України про свій зв'язок з іноземною державою, іноземною організацією або їх представниками, від яких він отримав  злочинне  завдання  (ч.  2  ст.  111  "Державна  зрада"  КК);  здійснення  до
притягнення до кримінальної відповідальності виплати заробітної плати, стипендії, пенсії чи іншої встановленої законом виплати громадянам особою, яка не виплачувала ці різновиди виплат (ч. 3 ст. 175 "Невиплата заробітної плати, стипендії, пенсії чи інших установлених законом виплат" КК) тощо.
Кожна із зазначених підстав передбачає наявність відповідних умов. Останні регламентовані у зазначених вище статтях закону про кримінальну відповідальність.
Звільнення від кримінальної відповідальності не означає, що діяння перестає бути кримінально караним. Воно не втрачає ознак суспільної небезпечності, а отже, залишається кримінальним правопорушенням. У зазначених випадках передбачена можливість депеналізаиії - зменшення меж державного примусу за вчинені кримінальні правопорушення, а не декриміналізації правопорушення.
Слід розмежовувати передбачені КК випадки звільнення від кримінальної відповідальності і випадки, коли вона взагалі неможлива, наприклад, у разі: малозначності діяння (ч. 2 ст. 11), вчинення діяння у стані неосудності (ч. 2 ст. 19), недосягнення особою віку кримінальної відповідальності (ст. 22), наявності обставин, що виключають злочинність діяння (розділ VIII Загальної частини КК), а також випадки, коли особа не підлягає такій відповідальності (див., наприклад, ч. 2 ст. 385, ч. 2 ст. 396 КК).
 11.3.2. Процесуальний поряд ок
Встановивши наявність підстави для звільнення особи від кримінальної відповідальності та отримавши згоду підозрюваного на таке звільнення, прокурор виконує процесуальні дії у такому порядку:
1) роз'яснює підозрюваному право на звільнення від КВ, а також: суть підозри; підставу звільнення від кримінальної відповідальності; право заперечувати проти закриття судом кримінального провадження з цієї підстави;
2) складає клопотання до суду про звільнення від кримінальної відповідальності. Зміст цього клопотання врегульовано у ч. 1 ст. 287 КПК;
3) ознайомлює з клопотанням потерпілого і з'ясовує його думку щодо можливості звільнення підозрюваного від кримінальної відповідальності;
4) без проведення досудового розслідування у повному обсязі надсилає клопотання до суду;
5) до клопотання додає письмову згоду підозрюваного.
11.4. Звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням про застосування примусових заходів виховного або медичного характеру
 11.4.1. Взаємне від криття матеріалів 
Відкриття матеріалів досудового розслідування здійснюється за певними правилами. Одні з них стосуються відкриття матеріалів розслідування як стороною обвинувачення, так і стороною захисту, а інші - однією із сторін.
 11.4.1.1. Заг аль ні правила від криття м ате ріалі в сторон ам и 
Відкриття матеріалів досудового розслідування здійснюється за такими загальними правилами.
1) Сторони відкривають матеріали після завершення досудового розслідування, але до складання обвинувального акту, клопотання про  застосування ПЗМХ чи ПЗВХ. Момент завершення досудового розслідування визначається прокурором в межах строків розслідування.
2) Сторона обвинувачення зобов'язана надати доступ до матеріалів розслідування стороні захисту незалежно від того, чи надала вона запит про це,  а  сторона захисту зобов'язана надати доступ за запитом прокурора.
3) Сторони зобов'язані надати одна одній можливість скопіювати або відобразити відповідним чином будь-які речові докази або їх частини, документи або копії з них.
4) Ознайомлюватися із матеріалами розслідування, крім сторін, мають право потерпілий, цивільний позивач, цивільний відповідач та їхні представники.
5) У документах можуть бути видалені відомості, які не будуть розголошені під час судового розгляду. Видалення має бути чітко позначено.
6) Сторони зобов'язані письмово підтвердити іншій стороні, а потерпілий - прокурору факт надання їм доступу до матеріалів із зазначенням їх найменування.
7) Сторонам надається достатній час для ознайомлення з матеріалами досудового розслідування.
8) Час ознайомлення із матеріалами зараховується в строк досудового розслідування і тримання особи під вартою.
9) Сторони можуть ознайомлюватися із матеріалами розслідування не по черзі, а одночасно. Але сторона захисту може відкласти прийняття рішення про віднесення матеріалів до таких, що можуть бути використані прокурором на підтвердження винуватості обвинуваченого, і, як наслідок, прийняття рішення про надання чи ненадання прокурору доступу до таких матеріалів до закінчення ознайомлення з матеріалами досудового розслідування.
10) Сторони зобов'язані здійснювати відкриття одне одній додаткових матеріалів до або під час судового розгляду.
11) Якщо сторона не здійснить відкриття матеріалів, суд не має права допустити відомості, що містяться в них, як докази.
 11.4.1.2. Від криття м атеріал ів сторон ою обвинуваче нн я 
11.4.1.2.1. Загальні положення
Слідчий, прокурор, визнавши, що під час досудового розслідування виконані всі його завдання, зобов'язаний надати стороні захисту, потерпілому, цивільному позивачеві, цивільному відповідачеві та їхнім представникам доступ до матеріалів розслідування.
Перед тим, як виконати ці дії, слідчому, прокуророві треба додатково перевірити:
o чи роз'яснені учасникам розслідування їхні права та обов'язки; o чи немає підстав для зміни підозри;
o чи не немає підстав для зміни підозрюваному запобіжного заходу;
o чи виділені матеріали щодо підозрюваних, злочини яких повинні розслідуватися в іншому кримінальному провадженні;
o чи зібрані всі дані, що характеризують особу підозрюваного;
o чи закрите кримінальне провадження (за наявності до того підстав) щодо окремих осіб або щодо окремих фактів злочинів, підозра за якими не підтвердилася;
o чи правильно підшиті і пронумеровані матеріали досудового розслідування; o дотримання всіх інших вимог закону.
Перевіривши ні обставини, слідчий, прокурор перед тим, як розпочати складати обвинувальний акт, повинен виконати сукупність дій щодо ознайомлення учасників досудового розслідування з його матеріалами. Оскільки ці дії виконуються в послідовності, чітко визначеній кримінальним процесуальним законом (ст.ст. 290, 293 КПК), можна говорити про те, що вони утворюють у своїй єдності певну процедуру. У межах останньої можуть бути як обов'язкові, так і факультативні дії.
Обов'язкові до виконання дії є такими тому, що вони здійснюються незалежно від волі того чи іншого учасника розслідування (наприклад, ознайомлення підозрюваного з матеріалами досудового розслідування).
Факультативними є дії з ознайомлення з матеріалами розслідування, що виконуються тільки в разі заявлення про це клопотання відповідним учасником (наприклад, ознайомлення з матеріалами цивільного позивача).
11.4.1.2.2. Правила
Сторона обвинувачення відкриває матеріали досудового розслідування за такими правилами.
1) Прокурор або слідчий за його дорученням зобов'язати повідомити учасникам про завершення досудового розслідування та надання доступу до його матеріалів.
2) Надасться доступ до усіх матеріалів, у тому числі й до доказів, які самі по собі або в сукупності з іншими доказами можуть бути використані для доведення невинуватості або меншого ступеня винуватості підозрюваного, або сприяти пом'якшенню покарання.
3) Прокурор (слідчий) зобов'язаний надати доступ до приміщення або місця, якщо вони знаходяться у володінні або під контролем держави, і прокурор має намір використати відомості, що містяться в них, як докази у суді.
 11.4.1.3. Правила відкриття м ате ріалі в сторон ою з ахисту 
Сторона захисту відкриває матеріали стороні обвинувачення у разі звернення до неї із запитом. Відкриття матеріалів здійснюється за такими правилами.
1) Сторона захисту зобов'язана надати доступ до житла чи іншого володіння, якщо вони знаходяться у володінні або під контролем сторони захисту, якщо сторона захисту має намір використати відомості, що містяться в них, як докази у суді.
2) Сторона захисту має право не надавати прокурору доступ до будь-яких матеріалів, які можуть бути використані прокурором на підтвердження винуватості обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення.
 11.4.1.4. Зн ачен н я
Надання доступу стороною обвинувачення стороні захисту матеріалів досудового розслідування має як позитивне, так і негативне значення.
Позитивне значення ознайомлення з матеріалами досудового розслідування полягає в тому, що воно:
o є механізмом реалізації права особи бути повідомленою про обвинувачення і докази, якими воно підтверджується;
o  ознайомлення  з  доказами  забезпечує  сторонам  можливість  підготуватися  до спростування їх перед судом;
o дає змогу не лише сторонам, а й іншим учасникам підготуватися до обстоювання у суді своїх прав та законних Інтересів.
o  позбавляє  сторони небезпеки бути  поставленими  перед  фактом  подання  суду матеріалів, які не були відомими раніше.
Ознайомлення з матеріалами розслідування має і негативне значення, оскільки дає змогу сторонам у деяких випадках:
· "підкорегувати"  свої  показання  у  суді  ("згадати"  або,  навпаки,  "забути"  якісь обставини);
· "нагадати" "своїм" свідкам деякі обставини;
o вжити інших незаконних заходів до усунення із процесу "невигідних" для себе доказів.
 11.4.2. Обвинувальний акт 
 11.4.2.1. Пон яття і під стави складанн я 
Обвинувальний акт - це кримінальний процесуальний акт, в якому відображається рішення слідчого, затверджене прокурором, чи самого прокурора про закінчення досудового розслідування і переведення обвинувачення до суду.
У обвинувальному акті:
o викладаються юридично значимі обставини кримінального правопорушення;
o  надається  юридична  кваліфікація  кримінального  правопорушення.  Підставами складання обвинувального акту є:
1) повідомлення особи про підозру;
2) обґрунтованість підозри достатньою сукупністю доказів;
3) відсутність підстав закриття кримінального провадження.
 11.4.2.2. Зн ачен н я
Значення  рішення  про  складання  обвинувального  акту  визначається  через  такі положення:
1) це рішення обумовлює розвиток кримінального провадження, перехід його із стадії досудового розслідування в судові стадії;
2) обвинувальним актом визначаються межі судового розгляду справи;
3) після  спрямування  обвинувального  акту  прокурором  до  суду  підозрюваний набуває процесуального статусу "обвинувачений".
 11.4.2.3. Вим оги 
Обвинувальний акт має відповідати таким вимогам:
o бути об'єктивним (мають бути викладені лише достовірно встановлені обставини кримінального правопорушення);
o визначеним (однозначним), а не альтернативним щодо кваліфікації кримінального правопорушення;
o юридично обґрунтованим, з посиланням на норми права;
o у обвинувальному акті слід уникати надмірно натурального опису злочинних дій, що мають жорстокий або інтимний характер. В п. 4 ППВС від 29 червня 1990 р. № 5 "Про виконання судами України законодавства і постанов Пленуму Верховного Суду України з питань судового розгляду кримінальних справ і постановления вироку" суддям рекомендовано кримінальні справи, обвинувальні висновки у яких складено з недопустимою натуралізацією опису злочинних дій, що виключає можливість їх публічного оголошення, зі стадії попереднього розгляду справи відповідно до вимог ст.
230  КПК  повертати  прокурору  для  складання  нового  обвинувального  висновку  (у постанові вжита термінологія КПК 1960 року - Л.Л.);
o текст має відповідати вимогам щодо граматики, лексики тощо. Форма обвинувального акту законом не визначена.
Зміст обвинувального акту регламентований у ч. 2 ст. 291 КПК. З обвинувальним актом ніхто із учасників досудового розслідування не ознайомлюється.
 11.4.3. Особлив ості склад ання клопотань про застосування примусових заход ів виховног о чи 
 медич ног о характеру
За результатами досудового розслідування, крім обвинувального акту, можуть бути складені клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ, які мають відповідати вимогам процесуального закону щодо обвинувального акту. Перше із них повинно містити інформацію про захід виховного характеру, який пропонується застосувати, а друге - про ПЗМХ, який пропонується застосувати, та позицію щодо можливості забезпечення участі особи під час судового провадження за станом здоров'я.
11.4.4. Над ання стороні захисту копій процесуальних документів 
Одночасно з переданням обвинувального акта, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ до суду прокурор зобов'язаний під розписку надати їх копію та копію реєстру матеріалів досудового розслідування підозрюваному, його захиснику, законному представнику, захиснику особи, стосовно якої передбачається застосування ПЗМХ чи ПЗВХ. Зазначеним особам, якщо вони не володіють державною мовою, за їхнім клопотанням здійснюється переклад обвинувального акта, відповідного клопотання та реєстру матеріалів.
 11.4.5. Документи, які передаються прокурором д о суду 
До суду прокурор спрямовує обвинувальний акт (клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ).
До обвинувального акту додаються: реєстр матеріалів досудового розслідування; цивільний позов, якщо він був пред'явлений під час досудового розслідування; розписка підозрюваного про отримання копії обвинувального акта, копії цивільного позову, якщо він був пред'явлений під час досудового розслідування, і реєстру матеріалів досудового розслідування; розписка або інший документ, що підтверджує отримання цивільним відповідачем копії цивільного позову, якщо він був пред'явлений під час досудового розслідування не до підозрюваного. Якщо до суду направляється обвинувальний акт щодо злочину, за який передбачене покарання у вигляді довічного позбавлення волі, то до акту додається письмове роз'яснення прокурора обвинуваченому про можливість, особливості і правові наслідки розгляду кримінального провадження судом присяжних.
Надання суду інших документів як стороною обвинувачення, так і стороною захисту до початку судового розгляду забороняється. Така заборона встановлена законодавцем з метою виключити можливість "тиску на суд матеріалів", зібраних сторонами, і формування у такий спосіб певної позиції суду ще до початку судового розгляду.
Розділ 3. Судове провадження
Тема 12. Судове провадження у першій інстанції
12.1. Підсудність
 12.1.1. Поняття 
Термін "підсудність" вживається для позначення одного й того самого поняття не завжди.
1. Говорячи про підсудність, мають на увазі повноваження (компетенцію) конкретного суду або судів певного рівня щодо розгляду як суд першої інстанції якоїсь групи (категорії) кримінальних справ. Такий сенс вкладається, наприклад, у словосполучення "підсудність місцевого суду", "підсудність апеляційного суду".
2. Частіше мова йде про підсудність кримінальної справи,  під  якою  розуміють такі якості (ознаки, особливості) справи, за якими вирішується питання про те, в якому саме суді і в якому складі цього суду має розглядатися справа.
Таким чином, встановити підсудність означає визначити: суд, в якому має розглядатися справа; склад суду.
В Україні розглядати кримінальні справи мають право такі суди загальної юрисдикції: місцеві, апеляційні, ВСС, ВС (ст. 17 Закону "Про судоустрій і статус суддів").
 12.1.2. Р ізновид и 
Побудова системи судів загальної юрисдикції узгоджується зі стадіями кримінального провадження - від судового розгляду по суті (перша інстанція) до перегляду у вищих судових інстанціях: у судах апеляційної і касаційної інстанцій, перегляд ВС, перегляд за нововиявленими обставинами. Належність кримінальної справи  тому   чи   іншому   суду   залежно   від   стадії   кримінального   провадження є інстанційною підсудністю (ст. 33 КПК). Розглядати кримінальні справи як суд першої інстанції вправі лише місцеві суди. Переглядати кримінальну справу за нововиявленими обставинами має право той суд, який ухвалив рішення без урахування цих обставин.
Належність кримінальної справи конкретному суду певної інстанції від поширення його  юрисдикції  на  територію,  де  було  вчинено  кримінальне  правопорушення називають територіальною підсудністю.Правила її визначення встановлені у ст. 32 КПК.
Підсудність за зв'язком справ визначається можливістю об'єднання в одному провадженні кримінальних справ про обвинувачення однієї особи або групи осіб у вчиненні одного або кількох кримінальних правопорушень (за винятком злочину і кримінального проступку), які (справи) підсудні за територіальною ознакою різним судам. Можливість об'єднання матеріалів кримінальних проваджень на стадії судового розгляду передбачена ст. 334 КПК.
Спеціальна (персональна, суб'єктна) підсудність визначається особливостями особи обвинуваченого: неповнолітні; службові особи певного рангу. Справи щодо неповнолітніх і службових осіб розглядають не спеціальні утворені суди чи суди вищої інстанції, а суд в особливому складі.
Родова підсудністьвизначається особливостями злочину, у якому обвинувачується особа (а точніше - санкцією за злочин). У вітчизняному КПК передбачено лише один випадок, коли може вступати у дію правило про цей різновид підсудності. Зокрема, якщо особа обвинувачується у вчиненні злочину, за який передбачено покарання у вигляді довічного позбавлення волі, то справа за бажанням обвинуваченого може бути підсудною суду присяжних (ст. 384 КПК).
 12.1.3. Склад суд у 
Питання щодо складу суду під час розгляду кримінальних справ регламентоване ст. 15 Закону "Про судоустрій і статус суддів" і у ст. 31 КПК з урахуванням інстанційності судового провадження. Згідно зі ст. 31 КПК провадження здійснюється:
o у суді першої інстанції (місцевому суді):
· професійним суддею одноособово, якщо санкція статті кримінального закону, за якою обвинувачується особа, передбачає покарання до 10 років позбавлення волі або більш м'яке покарання, а також у всіх провадженнях щодо застосування ПЗМХ;
· колегією у складі 3 професійних суддів, якщо санкція передбачає покарання понад 10 років позбавлення волі;
· колегіально судом у складі 3 професійних суддів, а за клопотанням обвинуваченого
· судом присяжних у складі 2 професійних суддів та З присяжних - щодо злочинів, за вчинення яких передбачено довічне позбавлення волі;
· колегіально судом у складі 3 професійних суддів, які мають стаж роботи на посаді судді не менше 5 років, а у разі здійснення кримінальною провадження щодо злочинів, за вчинення яких передбачено довічне позбавлення волі, за клопотанням обвинуваченого - судом присяжних у складі 2 професійних суддів, які мають стаж роботи на посаді судді не менше 5 років, та 3 присяжних - щодо кримінальних правопорушень, у вчиненні яких обвинувачуються службові особи, які займають особливо відповідальні посади у державних органах всеукраїнського або обласного рівня (ч. 9 ст. 31 КПК);
o у суді апеляційної інстанції:
- не менше 3 професійних суддів, при цьому кількість суддів має бути непарною;
· колегіально судом у складі 5 професійних суддів, які мають стаж роботи на посаді судді не менше 7 років - щодо кримінальних правопорушень, у вчиненні яких обвинувачуються службові особи, які займають особливо відповідальні посади у державних органах всеукраїнського або обласного рівня (ч. 9 ст. 31 КПК);
o у суді касаційної інстанції:
· не менше 3 професійних суддів, при цьому кількість суддів має бути непарною;
· колегіально судом у складі 7 професійних суддів, які мають стаж роботи на посаді судді не менше 10 років - щодо кримінальних правопорушень, у вчиненні яких обвинувачуються службові особи, які займають особливо від повільні посади у державних органах всеукраїнського або обласного рівня (ч. 9 ст. 31 КПК);
o у ВС:
· не менше двох третин суддів від складу Судової палати у кримінальних справах ВС
· з підстави неоднакового застосування судом касаційної інстанції одних і тих самих норм закону про кримінальну відповідальність щодо подібних суспільно небезпечних діянь, що потягло ухвалення різних за змістом судових рішень;
· не менше двох третин суддів від складу ВС, визначеного законом (ч. 1 ст. 39 Закону "Про судоустрій і статус суддів") - з підстави встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов'язань при вирішенні справи судом;
o за нововиявленими обставинами:
· у такому самому кількісному складі, в якому було ухвалене рішення, що переглядається (одноособово або колегіально).
Судове провадження щодо неповнолітніх здійснюється суддею, спеціально уповноваженим на здійснення такого провадження. Це стосується провадження як у суді першої, так і у судах апеляційної та касаційної інстанцій. Якщо справа слухається судом колегіально, то головуючим у ній повинен бути суддя, спеціально уповноважений на розгляд справ щодо неповнолітніх.
Визначення судді або колегії суддів для конкретного судового провадження здійснюється автоматизованою системою документообігу суду під час реєстрації кримінальних справ у суді.
 12.1.4. Значення 
Правильне визначення підсудності не можна вважати звичайною юридично- технічною акцією. Воно має суттєве процесуальне значення, яке дістає вияв у такому:
1) виключається суб'єктивізм посадових осіб (прокурорів, суддів) у вирішенні питання про те, до якого суду необхідно направити справу для її розгляду по суті (не до будь-якого, а тільки до того, що визначений нормами процесуального інституту підсудності);
2) забезпечується своєчасність винесення кінцевого судового рішення;
3) реалізується одне із невід'ємних прав людини - право на розгляд і вирішення кримінальної справи щодо неї компетентним судом, тобто тим судом, до підсудності якого належить ця справа (ст. 7 Загальної декларації прав людини; ч. 1 ст. 14 МПГПП), або "судом, встановленим законом" (ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ);
4) забезпечується реалізація принципу незалежності судових органів, оскільки вони "володіють компетенцією стосовно всіх питань судового характеру і мають виняткове право вирішувати, чи належить передана їм справа до їхньої встановленої законом компетенції" (ст. З Основних принципів незалежності судових органів, схвалених резолюціями 40/32 та 40/146 Генеральної Асамблеї від 29 листопада та 13 грудня 1985 року);
5) враховується специфіка окремих категорій осіб (наприклад, неповнолітніх).
Порушення правил про підсудність є істотним порушенням вимог кримінального процесуального закону, тобто є безумовною підставою скасування рішення суду першої інстанції (п. 6 ст. 412 КПК).
 12.1.5. Направлення справи д о іншог о суд у 
Після надходження до суду кримінальної справи можуть виникати об'єктивні причини, які перешкоджають судовому розгляду. У цьому разі суд змушений передати кримінальне провадження на розгляд іншого суду тієї самої інстанції, якому вона за
"звичайних" умов не є підсудною. Причини, що є підставами до ухвалення судом такого рішення, можуть мати процесуальний і організаційний характер. Процесуальними підставами направлення справи до іншого суду є: 1) встановлення до початку судового розгляду порушення правил територіальної підсудності;
2) обвинувачений чи потерпілий працює або працював у суді, до підсудності якого належить здійснення кримінального провадження;
3) буде досягатися мета забезпечення оперативності та ефективності кримінального провадження, якщо воно буде передане на розгляд суду за місцем проживання обвинуваченого, більшості потерпілих або свідків.
Організаційними причинами є:
1) неможливість утворення нового складу  суду для судового розгляду після задоволення відводів (самовідводів) чи в інших випадках (наприклад, у випадку розгляду справи щодо певних категорій службових осіб - абз. 2 ч. 9 ст. 31 КПК);
2) ліквідація суду, який здійснював судове провадження.
Спори про підсудність між судами не допускаються. Питання про направлення кримінальної справи до іншого суду вирішує вищестоящий суд.
З метою дотримання засади безпосередності дослідження показань, речей і документів (див. п. 3.5.2 підручника) судом, який ухвалює рішення по суті кримінальної справи, законодавець встановив правило, згідно з яким суд, котрому направлено кримінальне провадження з іншого суду, розпочинає судове провадження зі стадії підготовчого судового засідання незалежно від стадії, на якій в іншому суді виникли обставини, що стали підставою до направлення справи до іншого суду (ч. 6 ст. 34 КПК).
12.2. Підготовче провадження
 12.2.1. Поняття і значення 
Підготовче провадження у суді першої інстанції - це стадія кримінального процесу, в якій суд розглядає обвинувальний акт, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ з метою вирішення питання про призначення судового розгляду або клопотання про звільнення від кримінальної відповідальності.
Процесуальне значення підготовчого провадження полягає у такому.
1. Стадія є свого роду "процесуальним фільтром" судового провадження, не допускаючи до судового розгляду матеріали досудового розслідування, якщо вони не відповідають закону. Ця стадія є обов'язковою у системі кримінального провадження.
2. В ній визначаються межі майбутнього судового розгляду. Розгляд справи по суті у суді першої інстанції може відбуватися тільки за тим обвинуваченням, що було представлене прокурором у підготовчому провадженні.
3. Підготовче провадження забезпечує створення всіх необхідних умов для правильної організації і успішного проведення судового засідання.
 12.2.2. Заг альні положення 
Підготовче провадження здійснюється на підставі таких загальних положень:
1) суду забороняється вирішувати наперед питання про винність обвинуваченого (підсудного). Це положення слід розуміти не лише як заборону постановления вироку, а ще й як заборону формулювання у рішеннях, притаманних для підготовчого судового засідання, висновків щодо винності чи невинуватості обвинуваченого (підсудного). Згідно з п. 6 ППВС від 30 травня 2008 року № 6 "Про практику застосування кримінально-процесуального законодавства при попередньому розгляді кримінальних справ (наразі - "підготовче провадження" - Л.Л.) у судах першої інстанції" постанову за результатами попереднього розгляду справи не може бути викладено у формулюваннях, які порушують принцип невинуватості особи. Це положення Пленуму узгоджується із вимогами ст. 62 Конституції та ч. 2 ст. 6 ЄКП/1;
2) під час підготовчого провадження не можуть бути присутні особи, які не є представниками сторін або потерпілими (свідки, експерти тощо);
3) забороняється провадження слідчих (розшукових) дій.
12.2.3. Завд ання
Зміст завдань, притаманних для стадії підготовчого провадження, визначається змістом функцій, які вона виконує у кримінальному процесі. Останні, в свою чергу, випливають із місця, що його займає ця стадія в системі кримінального процесу - між стадіями досудового розслідування та судового розгляду кримінальної справи.
Завданнями стадії є:
1) контроль за законністю угод про примирення і про визнання винуватості, укладених під час досудового розслідування, та обвинувального акту і клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ;
2) підготовка до розгляду обвинувального акта, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ у судовому засіданні, що полягає у створенні відповідних умов для цього;
3) вирішення питання про затвердження угод про примирення і про визнання винуватості;
4) вирішення питання про звільнення особи від кримінальної відповідальності.
 12.2.4. Учасники 
Учасниками підготовчого провадження є:
1) суд  у  складі,  визначеному  згідно  з  правилами  підсудності  автоматизованою системою документообігу суду, який:
· вислуховує думки учасників щодо можливості призначення судового розгляду;
· вирішує клопотання, заявлені учасниками, про здійснення судового виклику певних осіб до суду для допиту; витребування певних речей чи документів; обрання, зміну чи скасування заходів забезпечення кримінального провадження;
· приймає рішення за результатами підготовчого провадження;
2) прокурор, обвинувачений, захисник, потерпілий, його представник та законний представник, цивільний позивач, його представник та законний представник, цивільний відповідач та його представник, які:
· висловлюють думку щодо розглядуваних питань;
· заявляють клопотання;
3) секретар судового засідання, який веде журнал судового засідання.
 12.2.5. Процесуальні засоби 
У стадії підготовчого засідання застосовуються такі засоби діяльності:
1) кримінальні процесуальні дії:
· відкриття судового засідання;
· повідомлення про повне фіксування судового розгляду технічними засобами;
· оголошення складу суду і роз'яснення права відводу;
· заслуховування думок гасників;
· дії суду, пов'язані із вирішенням клопотань, заявлених учасниками розгляду;
· забезпечення права на ознайомлення з матеріалами кримінальної справи;
2) кримінальні процесуальні рішення:
· призначити судовий розгляд;
· обрати, змінити, скасувати заходи забезпечення кримінального провадження;
· інші (див. ч. 3 ст. 314 КПК).
 12.2.6. Етапи
Етапи стадії підготовчого судового засідання визначаються її завданнями.
1-й етап. На цьому етапі суд не пізніше 5 днів з дня надходження обвинувального акту, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ або клопотання про звільнення від кримінальної відповідальності призначає підготовче судове засідання, в яке викликає учасників судового провадження. Одночасно з призначенням підготовчого судового засідання у разі необхідності суд ухвалює рішення про необхідність призначення запасного судді (ч. 1 ст. 320 КПК).
Зміст 2-го етапу полягає у розгляді судом за участі учасників судового провадження процесуальних документів, поданих прокурором (обвинувального акта або інших).
3-й етап пов'язаний із ухваленням рішення, що є підсумковим для цієї стадії.
12.2.7. Кінцеві рішення
Рішення залежно від того, чи "рухається" провадження вперед, можуть бути 4 різновидів.
Перші пов'язані з тим, що суд без переведення справи у наступні стадії, вирішує її остаточно (затверджує угоду; закриває провадження).
Другими суд повертає кримінальне провадження прокуророві (у разі відмови у затвердженні угоди чи встановлення невідповідності закону обвинувального акта, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ).
Третє рішення суду "не рухає" провадження ані вперед, ані у попередню стадію. Підставою його ухвалення є непідсудність справи суду, до якого вона надійшла. У цьому разі суд першої інстанції направляє обвинувальний акт, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ до вищестоящого суду для визначення ним підсудності.
Четвертим рішенням - про призначення судового розгляду - суд переводить кримінальне провадження  у наступну стадію процесу. Перед тим, як ухвалити це рішення, суд зобов'язаний вчинити дії, необхідні для підготовки до судового розгляду (визначити дату та місце проведення судового розгляду; з'ясувати питання про склад осіб, які братимуть участь у судовому розгляді, та інші - ч. 2 ст. 315 КПК).
Рішення, ухвалені судом за результатами підготовчого провадження, оформлюються вироком (про затвердження угоди - ст. 475 КПК) або ухвалою (усі інші рішення).
12.3. Судовий розгляд
 12.3.1. Поняття і ознаки 
Судовий розгляд - це стадія кримінального провадження, в якій суд першої інстанції за участю сторін на підставі дослідження обставин кримінальної справи вирішує питання про винуватість обвинуваченого і його покарання або про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ.
Стадія судового розгляду характеризується такимиознаками:
1) судовий розгляд справи і вирішення її по суті є єдиним способом правосуддя у кримінальних справах;
2) вона є основною і визначальною стадією кримінального процесу;
3) в цій стадії дістають вияв всі засади кримінального процесу;
4) у ній, крім засобів процесуальної діяльності, передбачених для підготовчого провадження, застосовуються пізнавальні засоби - допити, призначення експертизи тощо.
Особливістю судового розгляду в Україні є те, що наразі він здійснюється за двома КПК - 1960 року (справи, що надійшли до 20 листопада 2012 року) і 2012 року (справи, що надійшли після 20 листопада 2012 року).
 12.3.2. Значення 
Стадія судового розгляду має кримінально-правове і кримінальне процесуальне значення.
Кримінально-правове значення цієї стадії полягає в тому, що в ній у вироку суду;
· констатується відсутність кримінально-правових відносин між обвинуваченим і державою - у разі ухвалення виправдувального вироку;
· здійснюється остаточна кваліфікація суспільно-небезпечного діяння і констатується факт його вчинення конкретною особою та застосовуються кримінально-правові санкції - у разі ухвалення обвинувального вироку, або ПЗМХ чи ПЗВХ - у разі постановлення відповідної ухвали.
Кримінальне процесуальне значення стадії судового розгляду дістає вияв у тому, ЩО:
1) тільки в цій стадії може бути вирішений по суті кримінально-правовий спір між державою (потерпілим) та обвинуваченим;
2) в разі постановлення обвинувального вироку втрачає чинність презумпція невинуватості;
3) тільки в ній дістає остаточне вирішення завдання кримінального провадження, зміст якого полягає у забезпеченні швидкого, повного та неупередженого судового розгляду з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений (ст. 2 КПК);
4) в цій стадії підбиваються підсумки всієї досудової кримінальної процесуальної діяльності.
 12.3.3. Заг альні положення 
Загальні положення стадії судового розгляду - це встановлені кримінальним процесуальним законом іобумовлені засадами кримінального провадження правила, що виражають найважливіші типові властивості цієї стадії і виявляються протягом усього періоду її реалізації.
Згідно з чинним кримінальним процесуальним законом до їх числа належать такі положення.
 12.3.3.1. Обов'язкова участь сторін 
1. Обов'язкова участь сторін кримінального провадження (ч. 2 ст. 318 КПК) - загальне положення судового розгляду, змістом якого є недопущення судового розгляду за відсутності сторін обвинувачення і захисту.
Відсутність обох сторін або однієї із них робить неможливою реалізацію засади змагальності. За відсутності сторони виконання відповідної процесуальної функції змушений був би покладати на себе суд, що є не допустимим у змагальному кримінальному процесі. Тому навіть у разі, коли обвинуваченого, не представленого захисником, суд видаляє із зали засідання, обвинуваченому призначається захисник, який як представник сторони захисту бере участь у судовому розгляді замість видаленого обвинуваченого (ст. 330 КПК).
Пункт "d" ч. 3 ст. 6 ЄКПЛ передбачає право обвинуваченого допитувати свідків обвинувачення або вимагати, щоб їх допитали. ЄСПЛ виходить з того, що загалом усі докази мусять бути представлені в присутності обвинуваченого під час слухання у відкритому засіданні задля того, щоб була можливість навести контраргументи. Тому у рішенні "Barbera, Messegue and Jabardo v. Spain" ЄСПЛ, встановивши факт, що під час судового розгляду не були належно, в присутності обвинуваченого і під пильною увагою громадськості, представлені і обговорені дуже важливі докази, зробив висновок, що провадження не відповідало критеріям справедливого та публічного розгляду.
Єдиний, передбачений у процесуальному законі  випадок, коли судовий  розгляд може відбутися без обвинуваченого і його захисника (сторони захисту), - це спрощене провадження з розгляду обвинувального акту щодо вчинення кримінального проступку (ч. 1 ст. 381 КПК).
Винятків, які б дозволяли здійснювати судовий розгляд без сторони обвинувачення, закон не передбачає. У разі відмови прокурора від обвинувачення останнє "підхоплює" потерпілий, який користується усіма правами сторони обвинувачення. Відмова і прокурора, і потерпілого від обвинувачення означає, що "кримінального позову" не існує, а тому кримінальне провадження підлягає закриттю. Прокурор, який позбавлений можливості далі брати участь у судовому засіданні, замінюється іншим.
Законодавець передбачає певні юридичні наслідки нез'явлення сторін та інших учасників у судове засідання (ст.ст. 323-327 КПК). До таких наслідків належать відкладення судового розгляду; проведення його без учасника, який не з'явився; накладення грошового стягнення тощо.
 12.3.3.2. Не зм ін ніс ть склад у суду 
Незмінність складу суду(ст.ст. 319-320 КПК) - загальне положення судового розгляду, суть якого полягає в тому, що у вирішенні кримінальної справи по суті можуть брати участь тільки ті судді, які брали участь у ЇЇ розгляді від початку до кінця. Це положення спрямоване на забезпечення реалізації засади безпосередності дослідження показань, речей і документів (ст. 23 КПК).
Зміст цього положення полягає в такому:
· розгляд кримінальної справи повинен бути розпочатий і завершений судом в одному складі суддів (мета цієї вимоги пов'язана з тим, що судді мають бути "в курсі справи" протягом всього часу її слухання);
· у разі, якщо суддя позбавлений можливості брати участь у судовому засіданні, він має бути замінений іншим суддею, і розгляд справи починається спочатку. З цього положення є певні винятки, пов'язані з тим, що суд може прийняти рішення про відсутність необхідності розпочинати судовий розгляд спочатку та здійснювати повторно всі або частину процесуальних дій, які вже здійснювалися під час судового розгляду до заміни судді, якщо таке рішення не може негативно вплинути на судовий розгляд та за умови дотримання таких вимог:
1) сторони кримінального провадження, потерпілий не наполягають на новому проведенні процесуальних дій, які вже були здійснені судом до заміни судді;
2) суддя, що замінив суддю, який вибув, ознайомився з ходом судового провадження та матеріалами кримінального провадження, наявними в розпорядженні суду, згоден з прийнятими судом процесуальними рішеннями і вважає недоцільним нове проведення процесуальних дій, що вже були проведені до заміни судді.
У справах, для розгляду яких потрібен значний час, законодавцем передбачено можливість призначення запасного судді, в тому числі і 2 присяжних. Вони, перебуваючи у залі судового засідання протягом всього часу розгляду справи, безпосередньо спостерігають за ходом дослідження доказів. Тому, вступаючи у справу замість вибулого судді, немає потреби розпочинати слухання справи спочатку.
Докази, що були досліджені під час судового розгляду до заміни судді, у разі дотримання правил такої заміни зберігають доказове значення та можуть бути використані для обгрунтування судових рішень.
 12.3.3.3. Бе зпе ре рвніс ть 
Безперервність судового розгляду (ст. 322 КПК) - загальне положення, згідно з яким судді, які розглядають кримінальну справу, повинні ухвалювати рішення по суті на підставі цілісного сприйняття усіх обставин справи, не відволікаючись на слухання інших справ, доки не завершать розпочату.
Судовий розгляд відбувається безперервно, крім часу, призначеного для відпочинку. Це положення, як і незмінність складу суду покликане забезпечити реалізацію засади безпосередності дослідження обставин кримінальної справи. Відмінність між ними полягає в тому, що незмінність складу забезпечує постійне безпосереднє сприйняття обставин справи, а безперервність - невідволікання суддів на інші справи (кримінальні чи цивільні). "Переключення" суддів на інші справи може мати наслідком зниження уваги щодо справи, розпочатої слуханням.
Суд не вправі відкладати слухання кримінальної справи тільки через те, що йому треба слухати іншу справу. Відкладення судового засідання внаслідок об'єктивних обставин (неприбуття сторони або інших учасників кримінального провадження; підготовки захисту обвинуваченого від зміненого чи додаткового обвинувачення тощо
- ч. 2 ст. 322 КПК) не вважається порушенням безперервностісудового розгляду.
 12.3.3.4. Право пе ре бувати в зал і судового зас іданн я 
Існування цього загального положення судового розгляду (ст. 328 КПК) обумовлене засадою гласності і відкритості кримінального провадження (ст. 27 КПК).
Право перебувати в залі судового засідання складається із таких прав:
· право обвинуваченою перебувати у залі судового засідання під час розгляду кримінальної справи щодо себе. Пункт "d" ч. 3 ст. 6 ЄКПЛ передбачає право обвинуваченого допитувати свідків обвинувачення  або  вимагати, щоб  їх допитали. ЄСПЛ виходить з того, що загалом усі докази мусять бути представлені в присутності обвинуваченого під час слухання у відкритому засіданні задля того, щоб була можливість навести контраргументи. Тому у рішенні "Barbera, Messegue and Jabardo v. Spain" ЄСПЛ, встановивши факт, що під час судового розгляду не були належно, в присутності обвинуваченого і під пильною увагою громадськості, представлені і обговорені дуже важливі докази, зробив висновок, що провадження не відповідало критеріям справедливого та публічного розгляду;
· право кожною перебувати під час слухань у залі судового засідання. Відкритий судовий розгляд задовольняє інтереси не лише сторін у кримінальній справі, а й інтереси широкої громадськості, сприяючи забезпеченню довіри до судових органів. Судове  засідання,  на  відміну  від  процедур  досудового  розслідування  і  судових
процедур під час досудового розслідування, допускає присутність не лише учасників кримінального провадження, а й інших осіб (публіки, преси). Кожен громадянин (член суспільства) має право знати про те, які дії і у який спосіб вчиняються у суді.
Кожна людина, індивідуально і спільно з іншими, має право бути присутньою на відкритих слуханнях, розглядах і судових процесах з метою сформувати свою думку про їх відповідність національному законодавству і застосовуваним міжнародним зобов'язанням і принципам (п. "Ь" ст. 9 Декларації про право та обов'язок окремих осіб, груп і органів суспільства заохочувати і захитати загальновизнані права людини та основні свободи (прийнята резолюцією 53/144 Генеральної Асамблеї від 9 грудня 1998 року)1.
Український законодавець визначив, що кількість присутніх у залі судового засідання може бути обмежена головуючим лише у разі недостатності місць у залі. Пріоритетне право бути присутніми під час судового засідання мають близькі родичі та члени сім'ї обвинуваченого і потерпілого, а також представники ЗМІ (ст. 328 КПК).
 12.3.3.5. Р озпорядок судового зас ід ан н я 
Розпорядок судового засідання (ст. 329 КПК) - це правила судового ритуалу (етикету), призначенням яких є виховання у громадян поваги до суду і забезпечення нормального ходу розгляду кримінальної справи.
Сторони та учасники кримінального провадження, а також інші особи, присутні в залі судового засідання, зобов'язані додержуватися порядку  в судовому  засіданні і беззаперечно підкорятися відповідним розпорядженням головуючого.
До правил судового етикету (розпорядку) належать такі:
1) особи, присутні у залі судового засідання, при вході до нього суду та при виході суду повинні встати. Сторони кримінального провадження допитують свідків та заявляють клопотання, подають заперечення стоячи і лише після надання їм слова головуючим у судовому засіданні. Свідки, експерти, спеціалісти дають показання, стоячи на місці, призначеному для свідків. Особи, присутні в залі, заслуховують вирок суду стоячи. Відхилення від цих правил допускається з дозволу головуючого в судовому засіданні;
2) сторони та учасники кримінального провадження звертаються до суду "Ваша честь" або "Шановний суд";
3) матеріали, речі і документи передаються головуючому в судовому засіданні через судового розпорядника2.
Порушення зазначених правил тягне таку юридичну відповідальність:
1) кримінальну процесуальну:
o щодо обвинуваченого у вигляді: 1) попередження головуючим про те, що в разі повторення ним зазначених дій його буде видалено з зали судового засідання; 2) видалення із залу судового засідання при повторному порушенні цього порядку - тимчасово або на весь час судового розгляду;
o щодо прокурора і захисника у вигляді попередження про відповідальність за неповагу до суду.
2) адміністративно-правову:
o щодо свідка, потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача та інших громадян за ч. 1 ст. 185-3 КпАП (штраф від 20 до 100 неоподатковуваних мінімумів доходів громадян) за:
· непідкорення зазначених осіб розпорядженням головуючого;
· порушення порядку під час судового засідання;
· вчинення дій, що свідчать про явну неповагу до суду або до встановлених у суді правил.
3) дисциплінарну:
o щодо прокурора і захисника при повторному порушенні порядку у залі судового засідання. Суд може ініціювати притягнення до дисциплінарної відповідальності прокурора, повідомивши вищестоящого прокурора про виявлену неповагу до суду, і захисника, повідомивши кваліфікаційно-дисциплінарну комісію адвокатури.
Факти порушення встановленого порядку судового засідання та інші прояви неповаги до суду відображаються у журналі судового засідання.
 12.3.3.6. Ме ж і 
Межі судового розгляду (ст.ст. 337-341 КПК) - загальне положення, суть якого полягає в тому, що суд розглядає і вирішує кримінальну справу тільки щодо обвинувачених і лише в межах висунутого обвинувачення відповідно до обвинувального акту.
Межі судового розгляду остаточно визначаються в стадії підготовчого провадження. Правильне визначення меж судового розгляду:
1) забезпечує цілеспрямованість діяльності суду;
2) гарантує обвинуваченому здійснення ним права на захист;
3) виключає можливість засудження особи за кримінальне правопорушення, у вчиненні якого вона не обвинувачувалася;
4) виключає можливість засудження осіб, щодо яких справа попередньо не розслідувалася.
Однак кримінальний процесуальний закон (ст. 338, ст. 339 КПК) передбачає під час судового розгляду можливість зміни обвинувачення  як  у  бік  поліпшення,  так  і  у бік погіршення становища обвинуваченого, і висунення додаткового обвинувачення.
Зміна обвинувачення - це зміна правової кваліфікації та/або обсягу обвинувачення на підставі встановлених у суді нових фактичних обставин кримінального правопорушення, у вчиненні якого особа обвинувачувалася під час досудового розслідування і судового розгляду.
Висунення новою обвинувачення - це ставлення обвинуваченому в провину разом з тим кримінальним правопорушенням, у вчиненні якого він обвинувачувався під час досудового розслідування і судового розгляду, нового кримінального правопорушення, відомості про яке були отримані у судовому засіданні.
Зважаючи на право обвинуваченого бути поінформованим про висунуті проти нього обвинувачення і мати достатній час та можливості підготуватися до захисту проти них, законодавець встановив для прокурора обов'язок вручити обвинуваченому та його захиснику копію нового обвинувального акту, а для суду - встановити строк, необхідний для підготовки до зміненого чи додаткового обвинувачення. У першому випадку цей строк повинен становити не менше 7 днів з можливістю продовження чи скорочення за клопотанням сторони захисту, а у другому - не менше 14 днів з можливістю продовження за клопотанням сторони захисту.
Процесуальний порядок зміни обвинувачення:
1) прокурор складає обвинувальний акт і погоджує його з керівником органу прокуратури;
2) копії обвинувального акта надаються обвинуваченому, його захиснику, потерпілому, його представнику та законним представникам. Оригінал обвинувального акту долучається до матеріалів кримінального провадження;
3) якщо в постанові ставиться питання щодо пом'якшення становища обвинуваченого, суд роз'яснює потерпілому право підтримувати обвинувачення у раніше пред'явленому обсязі;
4) суд роз'яснює обвинуваченому, що він буде захищатися від нового обвинувачення, і відкладає розгляд справи не менш, ніж на 7 днів для підготовки до захисту;
5) після закінчення строку підготовки до захисту розгляд справи продовжується.
Процесуальний порядок висунення додаткового обвинувачення:
1) прокурор погоджує питання про висунення нового обвинувачення з керівником органу прокуратури;
2) якщо нове обвинувачення тісно пов'язане з первісним та їх окремий розгляд неможливий, прокурор звертається до суду з вмотивованим клопотанням про розгляд додаткового обвинувачення в одному провадженні з первісним обвинуваченням;
3) у разі задоволення клопотання прокурора суд зобов'язаний відкласти судовий розгляд на строк, необхідний для підготовки до захисту від додаткового обвинувачення та виконання прокурором вимог щодо вручення обвинуваченому повідомлення про підозру; відкриття матеріалів кримінального провадження; вручення копії обвинувального акту, але не більше ніж на 14 днів;
4) після закінчення встановленого судом строку судове провадження розпочинається з підготовчого судового засідання. Нове дослідження доказів, які вже були досліджені судом до висунення додаткового обвинувачення, здійснюється тільки у разі визнання судом такої необхідності.
Прокурор вправі відмовитися від обвинувачення, погодивши це питання з керівником органу прокуратури і склавши відповідну постанову. Копія цієї постанови надається обвинуваченому, його захиснику, потерпілому, його представнику та законним представникам. Відмова прокурора від обвинувачення, якщо потерпілий не бажає продовжувати підтримувати обвинувачення або повторно не з'являється у судове засідання без поважних причин чи без повідомлення про ці причини, тягне закриття кримінального провадження.
Розпорядження обвинуваченням у суді - виключне право прокурора, а після його відмови від обвинувачення - потерпілого. Однак з метою ухвалення справедливого рішення суд має право вийти за межі висунутого обвинувачення, але лише в частині правової кваліфікації кримінального правопорушення, якщо це поліпшує становище обвинуваченого.
 12.3.4. Завд ання
Завдання судовою розглядуполягають у вирішенні питання про обгрунтованість обвинувачення і разі його підтвердження - про призначення покарання. Суд вирішує й інші, похідні від зазначеного, завдання (ч. 4 ст. 374 КПК).
 12.3.5. Учасники 
Всі  учасники  судового  розгляду  залежно  від  виконуваних  у  цій  стадії  функцій поділяються на 4 групи:
1) учасники, що виконують функцію правосуддя (суд; суддя);
2) учасники, що виконують функцію обвинувачення (прокурор; потерпілий - після відмови прокурора від обвинувачення; представник потерпілого);
3) учасники, що виконують функцію захисту (обвинувачений; захисник; законний представник);
4) учасники, що виконують допоміжну функцію (свідки; експерти тощо).
Залежно віл того, до якої із груп (2-4) належить учасник, суд вирішує питання про обов'язковість його участі у судовому засіданні у разі неприбуття за викликом (ст.ст. 323-327 КПК).
 12.3.6. Етапи
Судовий розгляд кримінальної справи як система процесуальних дій, що провадяться в певній послідовності, складається із кількох етапів, у кожному з яких вирішуються певні завдання.
 12.3.6.1. Від криття судового зас ід ан н я ( під готовчі дії) 
1 -й етап "Відкриття судового засідання (підготовчі дії)" складається із сукупності процесуальних дій суду:
· оголошення про розгляд кримінального провадження;
· доповідь секретаря судового засідання про те, хто із учасників розгляду Прибув;
· встановлення секретарем осіб  учасників, які прибули, і перевірка повноважень захисників та представників;
· повідомлення секретарем інформації про тих учасників, які не прибули, і причин їх неявки;
· повідомлення ним про повне фіксування судового розгляду технічними засобами;
· здійснення інших дій, спрямованих на забезпечення належного розгляду справи (ст.ст. 342-346 КПК).
 12.3.6.2. З'ясуван н я обставин кримін аль н ого провадже нн я та пе ре вірка їх д оказам и 
2 -й етап "З'ясування обставин кримінального провадження та перевірка їх доказами" починається після завершення підготовчих дій. На цьому етапі:
· прокурор оголошує обвинувальний акт, а цивільний позивач - позовну заяву;
· головуючий встановлює особу обвинуваченого; роз'яснює йому суть обвинувачення і запитує, чи визнає він себе винним і чи бажає давати показання;
· визначається обсяг доказів, що підлягають дослідженню, і порядок їх дослідження. Суд вправі, якщо проти цього не заперечують учасники, визнати недоцільним дослідження  доказів  щодо  тих  обставин,  які  ніхто  не  оспорює.  V  цьому  разі  суд
роз'яснює учасникам, що вони будуть позбавлені права оскаржити ці обставини в апеляційному порядку. Передбачена законом можливість скоротити обсяг дослідження доказів забезпечує розгляд справи у коротші строки;
· суд розглядає клопотання учасників судового провадження;
· виконуються слідчі (судові) дії (допити; пред'явлення для впізнання; дослідження речових доказів, документів, звуко- і відеозаписів; огляд) у режимі, що суттєво відрізняється від режиму проведення цих дій під час досудового розслідування. Слідчі дії проводять у суді в умовах відкритості, гласності, у присутності осіб, які не є учасниками судового розгляду, в тому числі журналістів;
· після з'ясування обставин справи і перевірки їх доказами суд з'ясовує, чи не бажають учасники доповнити судовий розгляд і чим саме. Учасники розгляду вправі заявляти клопотання про доповнення судового розгляду, а суддя, розглядаючи їх, - ставити запитання. Після цього суд постановляє ухвалу про закінчення з'ясування обставин та перевірки їх доказами і переходить до наступного етапу судового розгляду.
 12.3.6.3. Судові де бати 
Судові дебати є 3-м етапом судового розгляду, самостійною його частиною, в якій учасники дають оцінку обставинам кримінального провадження, аналізують досліджені в суді докази, висловлюють висновки щодо невинуватості чи винуватості обвинуваченого, щодо кваліфікації дій, заходу покарання та щодо інших питань, що їх повинен вирішити суд при ухваленні вироку.
Судові дебати провадяться за такими правилами:
1) Гасники судових дебатів виступають у порядку, передбаченому ч. 1 ст. 364 КПК: прокурор, потерпілий, його представник та законний представник, цивільний позивач, цивільний відповідач, їхні представники, обвинувачений, його законний представник, захисник. Цей порядок судових дебатів називають "звичайним". Порядок виступів у дебатах у разі участі у судовому розгляді кількох прокурорів, захисників, обвинувачених встановлюється окремими нормами кримінального процесуального права (частини 2-4 ст. 364 КПК).
2) Учасники судового розгляду мають право в судових дебатах посилатися тільки на ті докази, які були досліджені в судовому засіданні.
3) Суд не вправі обмежувати тривалість судових дебатів певним часом (встановлювати регламент виступів). Однак головуючий має право зупинити виступ учасника дебатів, якщо він після зауваження повторно вийшов за межі кримінального провадження, що здійснюється, чи повторно допустив висловлювання образливого або непристойного характеру, і надати слово іншому учаснику дебатів.
Закон не дозволяє встановлювати регламент судових дебатів. Але учасники судових дебатів  у значних  за  обсягом  справах  вправі  надати  головуючому  для  планування
проведення  наступних  частин  судового  розгляду  свою  думку  про  час,  який  є необхідним для їхньої промови.
4) Обвинувачений, який був видалений із залу судового засідання за порушення його розпорядку, у судових дебатах участі не бере.
5) Після закінчення промов учасники судових дебатів мають право обмінятися репліками.
Репліка - це повторний виступ у судових дебатах із запереченням на виступ іншого учасника судових дебатів. Обмін репліками здійснюється за такими правилами:
· учасник судових дебатів, який виявив бажання виступити із реплікою, пояснює, з приводу чиєї промови і в якій саме частині він бажає виступити;
· заперечення можуть стосуватися будь-якого питання, що стосується суті обвинувачення, характеру кримінального правопорушення,  тлумачення окремих доказів, висловлювань, якими зачіпаються інтереси сторін;
· забороняється користуватися правом репліки з метою доповнити чи змінити свій виступ у дебатах;
· репліка не обмежується в часі, але головуючий може зупинити виступ учасника, який:
o повторює раніше сказане; o виходить за межі справи;
o допускає неетичні висловлювання на адресу інших учасників тощо;
· відмова скористатися реплікою не означає згоди з висловленим у судовому засіданні;
· правом обмінятися репліками користуються не тільки у відповідь на виступ прокурора, потерпілого, а й у відповідь на виступ іншого захисника, якщо у справі є кілька обвинувачених, і інтереси одного суперечать інтересам інших;
· реплікою можна скористатися лише один раз;
· право останньої репліки належить підсудному. Це право є однією із "переваг" захисту, що у змагальному судовому процесі слугує вирівнюванню можливостей сторін.
Після закінчення виступів з репліками головуючий оголошує судові дебати закінченими.
 12.3.6.4. Остан н є сл ово обвинуваче н ого 
4 -й етап "Останнє слово обвинуваченого" - це самостійна частина судового розгляду, в якій обвинувачений реалізує своє конституційне право на захист безпосередньо перед видаленням суду до нарадчої кімнати для вирішення питання про його винуватість і покарання та постановления вироку. Останнє слово є однією із "переваг захисту".
Виступ обвинуваченого із останнім словом здійснюється за такими правилами.
1. Проголошення останнього слова - це право, а не обов'язок обвинуваченого. Він може відмовитися від цього слова, не пояснюючи причин відмови. Заява про відмову обов'язково заноситься до журналу судового засідання.
2. Право на останнє слово зберігається у всіх випадках, в тому числі:
· коли обвинувачений відмовився від захисника;
· коли він відмовився давати показання;
· у разі тимчасового видалення його із залу судового засідання за порушення порядку.
3. Обвинувачений може бути позбавлений останнього слова у випадках:
- заочного розгляду справи за клопотанням прокурора про розгляд обвинувального акту щодо кримінального проступку (ст. 381 КПК);
· видалення за порушення порядку на весь час судового розгляду (ст. 330 КПК).
4. Зміст останнього слова і час його проголошення не регламентується. Але головуючий може зупинити обвинуваченого, якщо той допускає нецензурні висловлювання, образи на адресу суддів та інших учасників, погрози щодо них тощо. В таких випадках головуючий попереджає обвинуваченого про наслідки його подібної поведінки, якими можуть бути:
· позбавлення останнього слова;
· видалення із залу судового засідання.
6. Обвинувачений вправі наводити на свій захист будь-які аргументи.
7. Запитання до обвинуваченого не ставляться.
8. Пояснення обвинуваченого у останньому слові не розцінюються як докази, і суд не може посилатися на них у вироку. Якщо обвинувачений у останньому слові повідомляє про нові обставини, які мають істотне значення для кримінального провадження, суд відновлює з'ясування обставин та перевірку їх доказами. По завершенні суд відкриває
судові  дебати  з  приводу  додатково  досліджених  обставин  і  надає  останнє  слово обвинуваченому.
9. Зміст останнього слова обвинувачений повинен формувати самостійно, в тому числі без допомоги захисника. Тому клопотання з боку обвинуваченого або його захисника щодо оголошення перерви для спільного формування змісту останнього слова має визнаватися судом безпідставним.
Значення останнього слова обвинуваченого полягає в тому, що під його впливом значною мірою формується внутрішнє переконання суддів. Суд, видаляючись до нарадчої кімнати для ухвалення вироку, зберігає враження від останнього звернення до нього обвинуваченого, його оцінки вчиненого, висловлених прохань і обіцянок. Саме тому після останнього слова обвинуваченого суд негайно видаляється до нарадчої кімнати.
Якщо суду потрібно зробити перерву у роботі перед видаленням до нарадчої кімнати, то перерву доцільно оголосити перед останнім словом обвинуваченого.
 12.3.6.5. Ухвален н я вироку ( постановлен н я ухвали) 
5 -й етап "Ухвалення вироку (постановлення ухвали)" розпочинається тим, що суд у разі відсутності підстав для зміни обвинувачення; неповідомлення обвинуваченим під час останнього слова нових обставин, що мають істотне значення для кримінального провадження; відсутності ініціатив учасників судового розгляду щодо ухвалення угод видаляється до  нарадчої кімнати, про що  головуючий оголошує присутнім у залі судового засідання. Перед видаленням до  нарадчої кімнати головуючий оголошує присутнім, коли орієнтовно суд повернеться для проголошення вироку.
Ухвалення вироку (постановлення ухвали) - заключний етап стадії судового розгляду, зміст якого становлять нарада суддів, що провадиться в умовах, які виключають сторонній вплив на них, ухвалення і проголошення рішення (вироку чи ухвали).
Ухвалення вироку  (постановлення ухвали) здійснюється у  такому процесуальному порядку.
1) Проведення наради суддів. Видалившись до нарадчої кімнати, суд під керівництвом головуючого проводить нараду, під час якої обговорюються всі питання, які підлягають вирішенню при ухваленні вироку (ст. 368 КПК). Вирок ухвалюється тільки в нарадчій кімнаті.
Нарадча кімната - це ізольоване приміщення суду або інше спеціальне приміщення (в разі, коли справа розглядається не в приміщенні суду), в якому суд колегіально чи суддя одноособово ухвалюють вирок і яке є пристосованим для зосередженої і тривалої роботи суддів та забезпечує виключення можливого стороннього впливу на них.
Робота суддів в нарадчій кімнаті здійснюється за такими правилами:
1) Забороняється присутність сторонніх осіб (порушення цього правила є безумовною підставою скасування вироку незалежно від тривалості перебування в нарадчій кімнаті сторонньої особи і від того, чи мав цей факт вплив на суддів, чи ні).
2) Під час ухвалення вироку в нараді беруть участь лише судді, що належать до складу судової колегії у розглядуваній справі. Зміна складу суддів не допускається.
Коли хтось із складу суддів не може продовжувати участь у нараді суддів, він замінюється іншим суддею, і розгляд справи розпочинається спочатку.
Запасний суддя може бути включений до складу суду замість судді, який вибув. Тоді суд відновлює розгляд справи, і якщо суддя, який вступив у справу, не вимагає відновлення судових дій, судвидаляється до нарадчої кімнати, де нарада суддів починається спочатку.
3) Забороняється розголошувати міркування, що висловлювалися в нарадчій кімнаті. Тому суддя не може використовувати телефонний чи інший зв'язок ані для вирішення питань, пов'язаних із справою, ані для вирішення особистих питань.
4) Всі питання обговорюються колегіально в умовах рівноправності суддів, що виключає однобічність висновків у кримінальній справі і допомагає уникнути судових помилок.
5) Головуючий подає свій голос останнім.
6) Забороняється залишати нарадчу кімнату до моменту проголошення вироку. Якщо протягом одного дня неможливо постановити вирок, то з настанням нічного часу суд вправі перервати нараду для відпочинку - до початку наступного робочого дня в суді. Під час перерви судді не вправі спілкуватися з особами,  які брали участь у кримінальному провадженні.
Питання, з приводу яких проводиться нарада суддів, поділяються на такі групи.
1. Група питань, пов'язаних з подією злочину:
· чи мало місце діяння;
· чи містить воно склад кримінального правопорушення;
· чи винен обвинувачений у вчиненні цього кримінального правопорушення тощо.
2. Група питань, пов'язаних з покаранням:
· чи підлягає обвинувачений покаранню;
· чи є обставини, що пом'якшують або обтяжують покарання, і які саме;
· яке покарання має бути призначено обвинуваченому тощо.
3. Група питань, пов'язаних з цивільно-правовими наслідками кримінального правопорушення:
- чи підлягає задоволенню цивільний позов;
· якщо так, то на чию користь і в якому розмірі та в якому порядку тощо.
4. Група питань, пов'язаних із вирішенням процесуальних питань:
· як вчинити із заходами забезпечення кримінального провадження;
· на кого мають бути покладені процесуальні витрати і в якому розмірі тощо.
2) Ухвалення вироку (ст. 371 КПК). Суд ухвалює вирок іменем України. Вирок ухвалюється в нарадчій кімнаті складом суду, який здійснював судовий розгляд. Вирок складається мовою, якою провадилося судове засідання. Якщо у вироку виявлені описки і/або арифметичні помилки, їх виправляє суд у судовому засіданні в порядку, передбаченому ст. 379 КПК. За заявою учасника суд повинен роз'яснити ухвалою своє рішення.
3) Підписання вироку (ст. 375 КПК). Вирок підписують всі судді. Відсутність у вироку підпису хоча б одного із суддів незалежно від причини цього є підставою скасування вироку. Суддя, який залишився в меншості, має право викласти письмово свою окрему думку ("вотум сепаратум"), яка приєднується до справи, але оголошенню в судовому засіданні не підлягає. Наявність права судді на окрему думку зобов'язує суддів, які прийняли інше рішення, обґрунтовано відхилити думку судді, який залишився в меншості. Це посилює взаємний контроль суддів за правильністю рішень з будь-якого питання, обговорюваного під час ухвалення вироку.
Висловлення суддею окремої думки не позбавляє його обов'язку підписати вирок. Це забезпечує нерозголошення позиції судді, зайнятої ним у нарадчій кімнаті.
У літературі висловлена пропозиція щодо визнання окремої думки судді підставою до перегляду судового рішення у апеляційному і касаційному порядку.
4) Проголошення судового рішення (вироку, ухвали). Проголошується судове рішення суду в залі судового засідання. Тільки з моменту проголошення рішення набуває сили акту правосуддя. Виходячи із цього законодавець встановив, що навіть при розгляді кримінальної справи в закритому засіданні рішення в ній проголошується прилюдно, публічно. Порядок проголошення судового рішення і вручення його копій учасникам розгляду регламентовані ст. 376 КПК.
Публічне оголошення судового рішення є однією із передумов справедливого судового розгляду. У ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ зазначено, що судове рішення проголошується публічно. Виходячи із формулювання цієї норми ЄКПЛ відкритість судового засідання є правилом, а розгляд кримінальних справ у закритому засіданні - винятком із цього правила. При цьому винятки повинні мати місце, виходячи із обставин конкретної справи.
Правило щодо публічного оголошення судового рішення у тексті ст. 6 ЄКПЛ не має винятків. Однак у ч. 1 ст. 14 МПГПП є один виняток. Він стосується тих випадків, коли інтереси неповнолітніх вимагають "іншого", тобто не відкритого оголошення рішення у кримінальній справі.
Водночас, якщо під час закритого судового розгляду порушувалися питання, які не можуть бутирозголошені перед публікою, то ці питання (наприклад, щодо національної безпеки) не повинні бути висвітлені й оголошені у судовому рішенні. Рішення повинно бути сформульоване так, щоб забезпечити баланс мети обізнаності громадськості про судове засідання і рішення, ухвалені за його результатами, і мети незавдання шкоди тим суспільним цінностям, що стали підставою для проведення закритого судового засідання.
Публічне оголошення судового рішення у кримінальній справі не можна тлумачити дуже вузько - як зачитування суддею-головуючим тексту рішення. ЄКПЛ не вимагає, щоб рішення, винесене на кінцевій стадії судового розгляду, було зачитане вголос ("Sutter v. Switzerland").
У кожній конкретній справі форма публічного оголошення "судового рішення" відповідно до норм внутрішнього права держави може змінюватися з урахуванням особливостей провадження і цілей ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ у відповідному контексті, тобто задля необхідності забезпечити контроль суспільства над судовою владою для збереження й гарантії права на справедливий судовий розгляд ("Campbell and Fell v. United Kingdom"). Тому випадок, коли суд, не проголошуючи вироку у відкритому судовому засіданні, вручив копію його сторонам і опублікував у офіційному збірнику, що є доступним широкому загалу, ЄСПП не визнав порушенням вимоги щодо відкритого проголошення рішення ("Sutter v. Switzerland").
З метою забезпечення відкритості діяльності судів 22 грудня 2005 р. був прийнятий Закон "Про доступ до судових рішень", що має сприяти однаковому застосуванню законодавства. Цим Законом передбачається ведення ЄЛРСР1.
Це законодавче положення сприяє відкритості (прозорості) вироку, що в міжнародних правових документах охоплюється поняттям "транспарентність" рішень суду. Вимога щодо транспарентності була виведена із британських положень щодо природного справедливого правосуддя: "Недостатньо знати, що правосуддя є, необхідно бачити, що воно здійснюється". Найбільш повно принцип транспарентності судового рішення закріплений у державах із загальним правом, де, як відомо, поширений судовий прецедент. Невід'ємною ознакою останнього є його відкритість для іншого судді та всіх інших суб'єктів (Н.С. Малихіна).
 12.3.7. Кінцеві рішення 
У результаті розгляду кримінальної справи суд може ухвалити одне із таких кінцевих для цієї стадії рішень.
1. Вирок - це рішення суду першої інстанції, постановлене в судовому засіданні з питання про невинуватість чи винуватість обвинуваченого (підсудного) та про призначення або непризначення йому покарання.
Вироком можуть бути вирішені й інші процесуальні питання (про цивільний позов, речові докази тощо). Ознаки вироку:
1) вирок - це єдине рішення в державі, згідно із яким особа може бути визнана винуватою у вчиненні злочину. Питання про невинуватість або винуватість особи має бути вирішене вироком однозначно. Процесуальні системи сучасних держав не знають поняття "невизначені вироки";
2) справедливість. Справедливим є вирок, в якому виходячи із моральних і правових позицій правильно визначена міра рівності громадян перед кримінальним законом і судом, міра злочинного діяння і покарання за нього (матеріальний аспект), а також вирок, постановлений з дотриманням права підсудного на справедливий судовий розгляд у контексті ст. 6 ЄКПЛ (процесуальний аспект);
3) з набранням вироком чинності втрачає правове значення презумпція невинуватості;
4) вирок є найавторитетнішим в кримінальному процесі рішенням, оскільки ухвалюється іменем держави;
5) він є обов'язковим до виконання всіма юридичними і фізичними особами;
6) вирок є гарантією прав і законних інтересів громадян, оскільки ухвалюється в процесуальній формі, що забезпечує його законність і обгрунтованість;
7) він має преюдиційне значення.
Вирок суду може бути виправдувальний або обвинувальний.
2. Ухвала. Суд оформлює ухвалою усі інші, крім вироку, рішення.
12.4. Провадження у суді присяжних
 12.4.1. Поняття 
Протягом століть людство шукає досконалі форми правосуддя, які б слугували гарантією справедливого вирішення кримінально-правових конфліктів у суспільстві. Однією із форм правосуддя є суд присяжних. Останній є предметом як захоплення, так і критики, іноді нищівної.
З 20 листопада 2012 року в Україні регламентовано підстави і порядок провадження у суді присяжних. Можливість розгляду кримінальних справ судами присяжних передбачена ч. 4 ст. 124, ч. 1 ст. 127, ч. 2 ст. 129 Конституції. Участь присяжних засідателів
у розгляді кримінальних справ є однією із форм участі народу у правосудді (ч. 4 ст. 124 Конституції).
Провадження в суді присяжних - це особлива форма кримінального провадження у суді першої інстанції, яка полягає у діяльності сторін обвинувачення і захисту за визначальної ролі суду присяжних із встановлення фактичних і правових підстав для вирішення справ про злочини, за вчинення яких передбачене покарання у вигляді довічного позбавлення волі.
 12.4.2. Заг альні положення 
Загальні положення провадження у суді присяжних - це правила, що характеризують природу і зміст діяльності суду присяжних з розгляду кримінальних справ.
Через загальні положення провадження у суді присяжних розкриваються основні особливості цього провадження. До їх числа належать такі.
1. Взаємозв'язок правил розгляду справ судом присяжних і загальних правил головного судовою розгляду.Розгляд справ судом присяжних здійснюється відповідно до загальних положень, за винятками, встановленими § 2 гл. 30 КПК.
2. Дотримання правил щодо підсудності кримінальних справ суду присяжних:
1) суд присяжних утворюється при місцевому загальному суді першої інстанції;
2) до складу суду входять 2 професійних судді і 3 присяжних1;
3) суду присяжних є підсудними кримінальні справи про злочини, за вчинення яких кримінальним законом передбачено можливість призначення покарання у вигляді довічного позбавлення волі. У КПК не врегульовано питання про те, чи можуть у суді присяжних розглядатися справи, у яких особа обвинувачується у вчиненні, крім злочину, за який передбачене покарання у вигляді довічного позбавлення волі, ще й у менш тяжкому злочині. Але, виходячи з того, що суд присяжних встановлює додаткові гарантії для обвинуваченого, у разі, якщо він вчинив 2 чи більше злочинів, підсудних одночасно і суду присяжних, і "звичайному" суду, то уся справа має бути підсудною суду присяжних.
3. Обов'язкова наявність клопотання обвинуваченою про розгляд його справи судом присяжних. Про наявність у обвинуваченого права подати таке клопотання йому повинні роз'яснити прокурор, суд. Обвинувачений може подати клопотання під час підготовчого судового засідання.
4. Неприпустимість незаконного впливу на присяжного. Прокурору, обвинуваченому, потерпілому та іншим учасникам кримінального провадження протягом усього судового розгляду заборонено спілкуватися з присяжними інакше, ніж у порядку, передбаченому КПК, тобто під час судового засідання по суті кримінальної справи. Юридична відповідальність за незаконний вплив на присяжного є аналогічною з тією, що передбачає незаконний вплив на професійних суддів та народних засідателів (ст.ст.
376-379 КК). В разі виникнення у головуючого обґрунтованих підстав вважати, що присяжний у результаті незаконного впливу втратив неупередженість, необхідну для вирішення питань кримінального провадження відповідно до закону, він може бути усунутий від подальшої участі в розгляді справи.
 12.4.3. Поряд ок 
Порядок кримінального провадження судом присяжних визначається загальними правилами провадження у суді першої інстанції з певними особливостями, обумовленими участю "народного елементу". Особливості полягають у такому.
1. Присяжні проходять 2 ступеня відбору: до суду і в судовому засіданні. За допомогою автоматизованої системи документообігу суду відбирають 7 громадян, внесених до списку присяжних суду, до якого надійшла кримінальна справа (ч. 1 ст. 385 КПК). Із 7 викликаних присяжних після відбору їх сторонами (заявлення відводів), "самовідбору" (самовідводів) і відбору за допомогою автоматизованої системи документообігу повинні залишитися лише 3 основних і 2 запасних (ст. 387 КПК). Присяжний може бути усунений в порядку ст. 390 КПК від подальшої участі у справі під час судового розгляду, якщо він не буде виконувати своїх обов'язків.
2. Присяжні повинні бути приведені до присяги. Необхідність вчинення цього акту у судовому засіданні обумовлена тим, що присяжні здійснюють функції суддів не на постійній (професійній) основі. Присяжні при включенні їх до списків не дають присяги на зразок присяги професійного судді, який складає її під час урочистої церемонії у присутності Президента України. Текст присяги підписується суддею і зберігається в його особовій справі (ч. 2 ст. 55 Закону "Про судоустрій і статус суддів"). На присяжних особові справи не заводяться. Вони не зобов'язані підкорятися вимогам, сформульованим у Кодексі суддівської" етики від 22 лютого 2013 року1. Тому законодавець передбачив проголошення присяжним присяги кожного разу після його відбору у суді для участі у слуханні конкретної кримінальної справи.
3. Суттєвими особливостями відзначається порядок наради і голосування в суді присяжних:
1) усі питання, пов'язані з судовим  розглядом, крім питання про перегляд доцільності перебування обвинуваченого під вартою, судді і присяжні вирішують спільно;
2) питання вирішуються простою більшістю голосів, а головуючий голосує останнім;
3) ніхто зі складу суду присяжних не має права утримуватися від голосування, крім випадку, коли вирішується питання про міру покарання, а суддя чи присяжний голосував за виправдання обвинуваченого. У цьому разі голос того, хто утримався, додається до голосів, поданих за рішення, яке є найсприятливішим для обвинуваченого;
4) кожен зі складу суду присяжних має право викласти письмово окрему думку, яка не оголошується в судовому засіданні, а приєднується до матеріалів провадження і є відкритою для ознайомлення;
5) у разі, коли серед більшості складу суду, яка ухвалила рішення, відсутні професійні судді, головуючий зобов'язаний надати допомогу присяжним у складенні судового рішення. Троє присяжних мають можливість "подолати" під час голосування двох професійних суддів, але присяжні не обізнані із правилами складання судового рішення. Тому законодавець поклав на головуючого обов'язок надати їм у цьому допомогу. Допомога головуючого має полягати у наданні юридичних роз'яснень з приводу оформлення рішення. Головуючий не повинен впливати на зміст рішення у такий спосіб, щоб викривити його. Хоча у головуючого практично відсутні важелі впливу на присяжних, оскільки рішення на момент надання їм допомоги уже прийняте шляхом голосування. Повторного голосування закон не передбачає.
Тема 13. Провадження з перегляду судових рішень
13.1. Загальні положення
 13.1.1. Причини існування провад жень з перег ляд у 
В ідеалі рішення суду першої інстанції у кримінальній справі мало би бути остаточним. Це забезпечувало б усталеність правових відносин і правову визначеність у справі, стабільність судових рішень. Але у практичній діяльності суду в кримінальних справах (так само як і в інших юридичних справах) подібне становище є практично недосяжним. Суддя, яким би він професіоналом і моральною людиною не був, здатен під час ухвалення рішень припускатися помилок.
Помилки можуть стосуватися1, констатації факту, що покладається в основу рішення; встановлення причинного зв'язку між подією злочину і діями обвинуваченого; кваліфікації діяння; визначення юридичних наслідків злочинного діяння; дотримання правил, встановлених процесуальних законом, тощо.
Залишення таких помилок у силі завдавало б суттєвої шкоди правосуддю і безпосередньо судам, а також інтересам  осіб, котрих стосується рішення суду. Ця шкода є неспівмірною із нестабільністю рішення суду першої інстанції у зв'язку із його переглядом вищестоящими судами. Зазначені обставини е підґрунтям для існування у кримінальному процесуальному праві інституту оскарження і перегляду судових рішень. Вони є підставою для його теоретичних постулатів:
1) оскарженим може бути будь-яке судове рішення  у широкому сенсі, тобто як рішення по суті справи: вирок, ухвала;
2) судове рішення може бути оскаржене усіма особами, інтересів котрих воно стосується.
Перегляд судових рішень вищестоящими судовими інстанціями є найбільш поширеним механізмом забезпечення у державі однакового застосування закону судами.
У провадженнях із перегляду судових рішень діють усі засади кримінального судочинства: змагальність і рівність можливостей сторін; відкритість судового засідання тощо.
13.1.2. Мета оскарження 
Метою оскарження завжди є усунення шляхом нового судового рішення шкоди, яка виникла або може виникнути в результаті виконання рішення, що оскаржується.
Кожен, кого засуджено за будь-який злочин, має право на те, щоб його засудження і вирок були переглянуті вищестоящою судовою інстанцією згідно із законом (ст. 5 МПГПП).
Статтею 2 Протоколу № 7 до ЄКПЛ передбачено, що кожен, кого суд визнав винним у вчиненні кримінального правопорушення, має право на перегляд судом вищої інстанції факту визнання його винним або винесеного йому вироку. Із цього права можуть бути винятки для: 1) передбачених законом незначних порушень або 2) коли певну особу судив у першій інстанції найвищий суд, або 3) коли її було визнано винною і засуджено після оскарження виправдувального вироку1.
Крім міжнародних правових актів, питання оскарження і перегляду судових рішень у кримінальних справах регламентуються національним законодавством (розділ 5 КПК, ст. 14 Закону "Про судоустрій і статус суддів").
КС у Рішенні від 11 грудня 2007 року № 11-рп/2007 зазначив: "Реалізацією права особи на судовий захист є можливість оскарження судових рішень у судах апеляційної та касаційної інстанцій. Перегляд судових рішень в апеляційному та касаційному порядку гарантує відновлення порушених прав і охоронюваних законом інтересів людини і громадянина" (абзац 3 п.п. 3.1 п. 3 мотивувальної частини).
 13.1.3. Форми провад жень
Кримінальне процесуальне законодавство може передбачати різноманітні форми проваджень з перегляду судових рішень, одні з яких мають позовний характер (апеляція; касація; "повторна" касація; перегляд за новими і нововиявленими обставинами), інші
· ревізійний характер (у порядку нагляду вищестоящих судів за нижчестояшими2).
Зазначені провадження можуть відрізнятися одне від одного у таких принципових моментах:
· переглядається рішення суду, що не набрало чинності, чи те, що набрало її;
· під час перегляду предметом дослідження є питання факту і права чи лише питання права;
· чи вправі вищестоящий суд ухвалити своє рішення, яке б заміняло рішення нижчестоящого суду, чи тільки залишити в силі або скасувати рішення нижчестоящого суду без ухвалення нового рішення по суті справи і направити її на новий судовий розгляд до суду нижчої інстанції;
· зупиняє оскарження дію судового рішення чи ні;
· чи є можливим для засудженого поворот до гіршого;
· чи зв'язаний суд, який переглядає рішення, доводами сторін, чи ні;
· перегляд  рішення  здійснюється  з  ініціативи  сторін  кримінального  процесу  чи вищестоящих судів.
 13.1.4. Суд и, що перег ля д ають рішення
Виступати у ролі судів певних інстанцій, що переглядають судові рішення, можуть лише національні судові органи. Судові системи держав мають ієрархічну побудову для забезпечення інстанційності судового розгляду і перегляду рішень, ухвалених за його результатами, - перша, друга (апеляція) і третя (касація) інстанції. КС у Рішенні від 11 грудня 2003 року № 20-рп/2003 (справа про Касаційний суд України) висловив правову позицію, яка полягає в тому, що побудова системи судів загальної юрисдикції узгоджується зі стадіями судочинства, відповідними формами провадження (зокрема, в апеляційній і касаційній інстанціях) (абзац 4 п.п. 4.2 п. 4 мотивувальної частини).
ЄСПЛ не є судом якоїсь інстанції. Цей суд сам встановив практику невтручання у результати судового розгляду з тієї підстави, що подібне втручання перетворює ЄСПЛ на суд четвертої інстанції. У рішенні "Johnson v. the United Kingdom" зазначено, що ЄСПЛ не повинен виступати як апеляційний суд, або, як іноді кажуть, суд четвертої інстанції, стосовно рішень, ухвалених національними судами. Саме національні суди повинні тлумачити і застосовувати відповідні положення матеріального і процесуального права. Більш того, національні суди знаходяться в кращому становищі під час оцінки достовірності показань та допустимості доказів щодо питань конкретної справи.
 13.1.5. Ініціатори перегляду: загальні положення
З 2001 року в Україні ініціаторами перегляду судового рішення у кримінальній можуть бути лише сторони (особи, заінтересовані у вирішенні справи). Вищестоящі суди не мають повноважень щодо порушення з власної ініціативи питання про перегляд вироків, ухвал і постанов, ухвалених нижчестоящими судами. Ініціювання вищестоящими судами питання про перегляд рішень нижчестоящих судів суперечить положенням засади диспозитивності, згідно з якою сторони після ухвалення судом рішення вправі самі обирати варіант своєї поведінки - оскаржувати його чи ні. Процедуру перегляду судових рішень у порядку нагляду було визнано ЄСПЛ такою, що порушує ст. 6 ЄКПЛ ("Sovtransavto holding v. Ukraine"), зокрема її вимогу про
юридичну  визначеність.  Можливість  у  будь-який  час  скасувати  остаточне  судове рішення, яке вже може бути й виконане, є несумісною з юридичною визначеністю.
Існування інституту перегляду судових рішень  у процесуальній системі держави є гарантією дотримання прав і свобод громадян. Водночас перегляд  не повинен здійснюватися лише тому, що особа просто сподівається отримати від вищестоящого суду інше рішення у справі. Одним з фундаментальних аспектів верховенства права є принцип правової визначеності, який передбачає повагу до принципу res judicata - принципу остаточності рішень суду. Цей принцип стверджує, що жодна зі сторін не має права вимагати перегляду остаточного та обов'язкового рішення суду просто тому, що вона має на меті домогтися нового слухання справи та нового її вирішення (п. 40 мотивувальної частини рішення ЄСПЛ "Ponomariov v. Ukraine").
13.2. Апеляція
 13.2.1. Поняття і різновиди 
Апеляційне провадження - це стадія кримінального процесу, змістом якої є перегляд за апеляційними скаргами сторін рішень місцевих судів у кримінальних справах, що ненабрали законної сили, і рішень цих судів у стадії досудового розслідування, які набрали законної сили. Підстави і процесуальний порядок апеляційного провадження регламентовані у гл. 31 КПК.
Світова практика знає 2 різновиди апеляційного провадження: 1) повна апеляція; 2) неповна апеляція. Для віднесення апеляційного провадження до одного із цих різновидів мають значення повноваження суду апеляційної інстанції.
Для повної апеляції притаманними є такі ознаки: повторне дослідження доказів в повному обсязі,надання суду нових доказів; відсутність права на повернення справи до суду першої інстанції; ухвалення нового рішення або залишення рішення суду першої інстанції без змін.
Ознаками неповної апеляції  є: заборона посилатися на нові докази, не розглянуті судом першої інстанції; обмеженість дослідження доказів, яке в цілому засноване на аналізові письмових доказів; можливість повернення справи до суду першої інстанції для нового розгляду справи по суті ухваленого рішення.
В Україні запроваджена змішана апеляція, яка має риси як повної (повторне дослідження доказів в повному обсязі), так і неповної (можливість повернення справи до суду першої інстанції) апеляцій.
Залежно від того, чи здійснюється апеляційне провадження у присутності учасників кримінальної справи, воно поділяється на письмове і "усне". Письмове провадження передбачає можливість перегляду судового рішення за відсутності учасників провадження, які заявили клопотання про це. Однак, якщо суд апеляційної інстанції дійте висновку, що необхідно провести апеляційний розгляд, він призначає такий
розгляд. "Усне" провадження в апеляційному суді здійснюється у звичайному порядку, у присутності учасників провадження.
Апеляційне провадження не є обов'язковою стадієюкримінального процесу. Вона виникає і існує тільки в результаті реалізації представниками сторін свого диспозитивного права на оскарження рішення суду першої інстанції.
Гарантії справедливості судового розгляду є застосовними й до апеляційного провадження, оскільки воно становить частину цілого процесу розв'язання питання про обгрунтованість оспорюваного кримінального обвинувачення ("Ross v. the United Kingdom"). У апеляційному провадженні діють усі засади кримінального провадження (відкритість, змагальність тощо).
 13.2.2. Значення 
 13.2.2.1. Позитивне зн ачен н я
Стадія апеляційного провадження має таке значення:
1) є додатковою гарантією справедливості рішення місцевого суду;
2) є гарантією від незаконного і необгрунтованого засудження обвинуваченого;
3) є гарантією прав і законних інтересів не тільки обвинуваченого, а й потерпілого, цивільного позивача та інших учасників кримінального процесу;
4) формує єдину судову політику, сприяючи підвищенню якості судового розгляду кримінальної справи судами першої інстанції, що діють у межах територіальної юрисдикції суду апеляційної інстанції;
5) сприяє тому, щоб не допускалось звернення до виконання незаконних і необгрунтованих вироків;
6) забезпечує виправлення помилок, яких припустився суд першої інстанції,
7) ухвалене судом апеляційної інстанції рішення за результатами перегляду справи, може бути оскаржене у касаційному порядку;
8) з ухваленням судом апеляційної інстанції рішення за апеляцією в учасників кримінального процесу виникає право на звернення до ЄСПЛ у зв'язку із використанням усіх національних засобів правового захисту, оскільки ЄСПЛ вважає ці засоби вичерпаними після перегляду судового рішення в останній національній судовій інстанції, яка вправі переглядати фактичні обставини справи.
 13.2.2.2. Не гативне зн ачен н я
Інститут
апеляційного
провадження
(оскарження),
крім
притаманних
йому позитивних рис, має і негативні. Серед останніх слід виокремити такі:
1) існування в кримінальному процесуальному праві інституту апеляційного провадження пов'язане із офіційною недовірою до місцевих судів;
2) кожен випадок скасування або зміни в апеляційному порядку рішення суду першої інстанції похитує авторитет нижньої (основної) ланки судів;
3) апеляційне провадження не дає вагомих гарантій того, що нове рішення буде більшою мірою узгоджуватися із інтересами правосуддя, ніж оскаржене судове рішення. Навпаки, провадження в апеляційному порядку потенційно здатне знижувати ці гарантії. Такий висновок грунтується на таких положеннях:
· апеляційні суди у більшості випадків віддалені від населення, через що вони є менш доступними для нього. Ця обставина може бути причиною нез'явлення учасників процесу до суду. А іноді закон допускає розгляд справи апеляційним судом без наявності сторін;
· за такого порядку порушується засада змагальності й положення щодо безпосередності дослідження судом доказів, оскільки він часто працює лише з письмовими матеріалами, що є у справі;
· якщо навіть апеляційний суд вирішить провести судове слідство, то показання свідків вже не матимуть тієї доказової сили, яку вони мали у місцевому суді, через те, що минув певний час;
· у тих випадках, коли підсудний був виправданий в суді першої інстанції колегіально діючим судом (3 судді) - 2 проти одного, а в апеляційному суді обвинувачений такою самою більшістю суддів, то загальна кількість голосів, поданих в обох інстанціях за виправдання і засудження є однаковою - 3 і 3, але вирок залишиться обвинувальним попри те, що в першій інстанції справа слухалася за більш сприятливих для правосуддя умов.
Наявність таких недоліків апеляційного провадження не заважає його існуванню в різних формах у всіх європейських державах. Це означає, що апеляційне провадження має набагато більше позитивного, ніж негативного, а останнє не є перешкодою для виконання цим провадженням своїх завдань.
 13.2.3. Заг альні положення провад ження 
Процесуальна діяльність в стадії апеляційного провадження здійснюється на підставі таких загальних положень.
1) Свобода оскарження судових рішень. Зміст цього положення полягає в тому, що:
· право на оскарження рішення суду першої інстанції є диспозитивним правом учасників  (сторін),  яким  вони  можуть  вільно  скористатися.  При  цьому  свобода
учасників виявляється у самостійному вирішенні питання як про подання апеляції, її зміну та доповнення, так і про відкликання апеляції;
· перегляд судового рішення в апеляційному порядку не ставиться в залежність від будь-яких умов: різновиду рішення; характеру злочину; тяжкості покарання; особи засудженого тощо;
· не передбачається внесення до апеляційного суду грошової застави особою, яка подає апеляцію.
2) Перевірка як законності, так і обґрунтованості рішення суду першої інстанції. Суд апеляційної інстанції перевіряє.
· правильність встановлення фактичних обставин справи, в тому числі шляхом їх повторного дослідження;
· правильність застосування кримінального закону;
· дотримання норм кримінального процесуального закону.
3) Перевірка законності і обгрунтованості судового рішення тільки в межах поданої апеляції. Це загальне положення є виявом змагальності сторін. Із нього можуть бути винятки:
· не перевіряються висновки суду першої інстанції щодо  обставин кримінальної справи, які не можна оскаржувати в апеляційному порядку;
· якщо розгляд апеляції дає підстави для прийняття рішення на користь осіб, щодо яких апеляції ненадійшли, апеляційний суд зобов'язаний прийняти таке рішення.
4) Короткостроковість термінів подання апеляції. Для подання апеляції законодавством встановлюються стислі терміни. Короткостроковість термінів подання апеляції на рішення суду, що не набрало чинності, не є обмеженням прав учасників, які мають право на апеляцію. Строк подання апеляції є нетривалим, оскільки юридична невизначеність рішення суду першої інстанції, яке не набрало законної сили, не повинна тривати довго. Але цей строк не може бути і стислим настільки, щоб обмежити доступ потенційних апелянтів до апеляційного суду через фізичну неспроможність підготувати і подати апеляцію у строк.
В Україні строки подання апеляції залежать від різновиду оскаржуваного рішення суду: протягом 30 днів на вирок або ухвалу про застосування чи відмову у застосуванні ПЗМХ чи ПЗВХ; протягом 7 днів на інші ухвали суду першої інстанції (наприклад, про видалення із зали судового засідання); протягом 5 днів на ухвали слідчого судді (ч. 1, ч.
2   ст.   309   КПК).   Строки   подання   апеляції   відраховують   з   дня   проголошення (оголошення) оскаржуваного рішення.
5) Апеляційне провадження може бути здійснене за апеляцією на одне й те саме рішення місцевою суду у одній кримінальній справі лише один раз. Це положення не поширюється
на випадки, коли  кримінальна справа після  її перегляду апеляційним судом була направлена для повторного розгляду до суду першої інстанції, а рішення останнього стало предметом апеляції.
 13.2.4. Право на апеляцію 
Право на апеляцію мають учасники судового розгляду, інтереси яких зачіпає судове рішення. Осіб, які мають право подавати апеляцію (ст. 393 КПК), називають апелянтами. їх усіх об'єднує те, що вони мають певний інтерес у результатах вирішення кримінальної справи, який не задовольнило рішення суду першої інстанції.
Важливим аспектом реалізації права на апеляцію є розумний підхід до встановлення строків оскарження (див. вище). Розглядаючи питання про допуск до розгляду апеляції, поданої з пропущенням строку, встановленого законом, суд повинен ґрунтовно розглянути клопотання про його поновлення, врахувавши усі правові аспекти, і належним чином обгрунтувати відхилення.
Підстави відхилення апеляцій повинні бути врегульовані процесуальним законом. За українським законом у апеляційному порядку не можна оскаржувати вирок суду першої інстанції, ухвалений за результатами спрощеного провадження з підстав розгляду провадження за відсутності учасників судового провадження, недослідження доказів у судовому засіданні або з метою оспорити обставини, встановлені досудовим розслідуванням. Не дозволяється оскарження вироку в апеляційному порядку й з підстав заперечення обставин, які ніким не оспорювалися під час судового розгляду і дослідження яких було визнано судом недоцільним. Учасники угод про визнання винуватості та про примирення позбавляються права на оскарження вироків, якими ці угоди затверджено. Зазначені положення спрямовані  на  уникнення  тяганини  під час судового розгляду, здійснення його протягом розумних строків.
 13.2.5. Повідомлення про над ход ження апеляцій і про слухання
Учасники кримінального провадження, які мають право подавати апеляції, повинні бути завчасно повідомлені про надходження апеляцій від інших учасників. Про надходження апеляцій мають повідомлятися усі потенційні апелянти, незалежно від того, представляють вони одну сторону чи різні. Повідомлення про надходження апеляцій має на меті інформування заінтересованих учасників провадження про факт подання апеляції у їхній справі і про її зміст з тим, щоб мати можливість або приєднатися до апеляційних вимог, або подати заперечення на апеляцію.
Дуже важливо, аби учасники процесу, які подали апеляції, були завчасно повідомлені про час та місце перегляду судового рішення у суді апеляційної інстанції. Строк між повідомленням про початок слухань і останнім моментом подання заперечення на апеляцію повинен бути достатнім (розумним). На апелянта і його захисника (адвоката) не можна покладати обов'язок самостійно з'ясовувати у суді час і місце слухання. Знання захисником (адвокатом) процедури подання і розгляду апеляції не може бути виправданням неповідомлення його про час і місце засідання суду апеляційної інстанції.
Повідомлення про слухання, крім вчасності його здійснення, повинно відповідати вимозі щодо його зрозумілості для адресата (апелянта), тобто бути здійснене мовою, яка є для нього рідною або якою він вільно володіє.
 13.2.6. Зміна кваліфікації обвинувачення 
В апеляційному провадженні діє правило "заборона повороту на гірше", під яким розуміють недопустимість погіршення становища засудженого, виправданого порівняно із становищем, встановленим вироком суду першої інстанції. Апеляційний суд не вправі застосувати щодо засудженого більш суворий кримінальний закон або призначити більше покарання, скасувати виправдувальний вирок, скасувати рішення суду першої інстанції про звільнення засудженого від відбуття покарання. Він також не може погіршити становище засудженого в частині фактичних обставин справи, у тому числі й тоді, коли це не тягне зміни кримінально-правової кваліфікації злочину.
Заборона повороту на гірше є суттєвою гарантією правосуддя і прав людини. Вона сприяє реалізації іншого загального положення апеляційного провадження - свободи оскарження судового рішення.
Заборона повороту на гірше може бути як абсолютною, так і мати певні винятки. Останні полягають у тому, що суд апеляційної інстанції вправі погіршити становище засудженого за певних умов, наприклад, якщо в апеляції сторони обвинувачення (прокурор, потерпілий чи його представник - ст. 421 КПК) ставилося питання про це; в апеляційному суді було проведено судове слідство, під час якого були досліджені фактичні обставини справи, тощо. Абсолютна заборона стосується випадківподання апеляційної скарги самим засудженим, виправданим. Абсолютною є також заборона апеляційному суду розглядати обвинувачення, що не було предметом розгляду у суді першої інстанції.
Зміна кваліфікації обвинувачення може бути причиною погіршення становища апеляційним судом, якщо обвинувачення перекваліфіковане на більш тяжке. Але сама по собі зміна кваліфікації обвинувачення в умовах апеляційного провадження, які передбачають новий розгляд фактичних обставин справи, не несе жодної загрози засудженому, якщо забезпечені його права. 1) бути докладно і вчасно повідомленим про підстави обвинувачень, висунутих проти нього, та 2) мати достатньо часу і можливостей для підготування  свого захисту. Суттєвим критерієм для визначення достатності часу для підготовки до захисту від обвинувачення, кваліфікація якого змінилася, є суть цих змін. Якщо зміни стосуватися лише правової оцінки фактів, що вже були предметом розгляду у суді першої інстанції, то час, необхідний для підготовки до захисту, може бути меншим, ніж у випадку, коли до обвинувачення додані нові факти.
 13.2.7. Допустимість нових д оказів. 
Повідомлення щодо змісту доказів
Сторона захисту в апеляційному суді має право на повідомлення щодо змісту нових доказів у кримінальній справі. Неповідомлення засудженому і його захисникові про надходження нових документів або відомостей є порушенням права на захист, а тому є несумісним з вимогами ст. 6 ЄКПЛ щодо справедливого судового розгляду.
Суд апеляційної інстанції, оскільки він "перевирішує" кримінальну справу за фактичними обставинами, вправі, керуючись положеннями ч. 3 ст. 404 КПК, приймати нові докази та виправляти порушення, пов'язані із ненаданням стороні захисту доступу до доказів під час досудового розслідування та у суді першої інстанції. Ненадання такої можливості є порушенням права на справедливий судовий розгляд. ЄСПЛ у рішенні "Vaturi v. France" констатував порушення ст. 6 ЄКПЛ у ситуації, коли особу протягом досудового розслідування і судового розгляду було позбавлено права клопотати про вчинення слідчих дій, заперечувати особам, які висували обвинувачення проти неї, та наводити власні контраргументи, допитувати і вимагати допиту свідків, а суд апеляційної інстанції також відхилив єдину вимогу бути заслуханим та мати очну ставку. У цьому рішенні зазначено, що вся система обраного обвинуваченим захисту, в основу якої було покладене слухання на відкритому засіданні у вигляді змагального процесу і заслуховування свідків як обвинувачення, так і захисту, виявилась скомпрометованою, оскільки особі не надали адекватної та достатньої можливості для користування своїм правом на захист.
У тих випадках, коли суд апеляційної інстанції ухвалює нове (інше) рішення на підставі тих самих фактів, що були покладені в основу рішення суду першої інстанції, він повинен навести мотиви цього. Особливо це стосується рішень, якими погіршується становище засудженого. У справі "Vidal v. Belgium" ЄСПЛ визнав порушення ст. 6 ЄКПЛ, оскільки апеляційний суд після виправдувального вироку суду першої інстанції постановив обвинувальний вирок, не маючи нових доказів і не мотивувавши свого рішення.
 13.2.8. Повноваження сулу апеляційної інстанції за наслід ками розг ляд у апеляційної скарги 
За наслідками апеляційного розгляду за скаргою на вирок або ухвалу суду першої інстанції суд апеляційної інстанції має право: залишити вирок або ухвалу без змін; змінити вирок або ухвалу; скасувати вирок повністю чи частково та ухвалити новий вирок; скасувати ухвалу повністю чи частково та постановити нову ухвалу; скасувати вирок або ухвалу і закрити кримінальне провадження; скасувати вирок або ухвалу і призначити новий розгляд у суді першої інстанції.
За наслідками апеляційного розгляду за  скаргою  на  вирок  суду  на  підставі  угоди суп апеляційної інстанції, крім вищезазначених рішень (за винятком скасування вироку і призначення нового розгляду у суді першої інстанції), має право скасувати вирок і направити кримінальне провадження: до суду першої інстанції для проведення судового провадження у загальному порядку, якщо угода була укладена під час судового провадження; до органу досудового розслідування для здійснення досудового розслідування в загальному порядку, якщо угода була укладена під час досудового розслідування.
За наслідками апеляційного розгляду за скаргою на ухвали слідчого судді суд апеляційної інстанції має право: залишити ухвалу без змін; скасувати ухвалу і постановити нову ухвалу.
13.3. Касація
 13.3.1. Поняття і різновиди 
Касаційне провадження - це стадія кримінального процесу, змістом якої є перегляд (перевірка) за касаційними скаргами сторін рішень судів першої та апеляційної інстанцій. Регламентується касаційне провадження нормами, викладеними у гл. 32 КПК.
Касація буває "ступінчатою"і "стрибковою". В умовах першої касаційна скарга може бути прийнята до розгляду судом касаційної інстанції лише після перегляду судового рішення в апеляційній інстанції. "Стрибкова" касація допускає перегляд рішення суду першої інстанції  без попереднього перегляду його в апеляційному суді. В Україні "стрибкова" касація існувала до набрання чинності КПК 2012 року. За чинним КПК касацію може бути подано лише після того, як судове рішення було переглянуте в апеляційному провадженні.
Касаційне провадження в ході свого розвитку набуло рис "змішаної" і "чистої" касації.
Для
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касації
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справа перевіряється в повному обсязі незалежно від вимог касаційної скарги; суд розглядає суть справи; можливість зміни рішення без повернення справи до нижчестоящого суду.
Ознаками "чистої касації є такі: справа переглядається лише в обсязі, заявленому у касаційній скарзі; суд касаційної інстанції розглядає не суть справи (факти), а правильність застосування закону і форм процесу; рішення суду касаційної інстанції визнає порушення закону, внаслідок чого скасовується рішення нижчестоящого суду, або констатує відсутність порушень закону, що має наслідком відхилення скарги; можливість повернення справи до нижчестоящого суду, який розглядав справу, або до іншого суду першої інстанції. В Україні функціонує "чиста" касація.
Стадія касаційного провадження не є обов'язковою стадією кримінального процесу. Вона виникає і існує тільки в результаті реалізації представниками сторін свого права на оскарження рішення суду.
 13.3.2. Значення 
Значення стадії касаційного провадження розкривається через такі положення:
1) касаційне провадження є гарантією від незаконного засудження обвинуваченого;
2) ця стадія є гарантією прав і законних інтересів не тільки обвинуваченого, а й потерпілого, цивільного позивача та інших учасників кримінального процесу;
3) касаційне провадження формує однакову практику застосування судами законів на всій території країни;
4) сприяє   тому,   щоб   не   допускалось   звернення   до   виконання   незаконних   і необгрунтованих рішень судів;
5) забезпечує виправлення помилок, яких припустилися суди першої та (або) другої інстанцій.
 13.3.3. Заг альні положення провад ження 
Провадження у касаційній інстанції здійснюється на підставі таких загальних положень.
1) Свобода касаційного оскарження судових рішень. Зміст цього положення є аналогічним до змісту положення щодо свободи апеляційного оскарження рішень місцевих судів.
2) Перевірка законності оскаржуваною рішення. Суд касаційної інстанції Перевіряє:
· правильність застосування кримінального закону;
· дотримання норм кримінального процесуального закону.
3) Перевірка законності судового рішення тільки в межах поданої касації. Це загальне положення має виняток: якщо розгляд касації дає підстави для прийняття рішення на користь осіб, щодо яких касації не надійшли, суд касаційної інстанції зобов'язаний ухвалити таке рішення.
4) Заборона провадиш судове слідство. Це правило є притаманним для касаційного провадження, оскільки завданням його не є "перевирішення" кримінальної справи на підставі нових фактичних обставин, які здобуваються під час судового слідства.
5) Заборона повороту на гірше. На відміну від суду апеляційної інстанції, суд касаційної інстанції позбавлений повноважень своїм рішенням погіршувати становище засудженого навіть у тому разі, якщо питання про це ставилося у касаціях учасників з боку сторони обвинувачення.
6) Короткостроковість термінів подання касації є відносною. Терміни подання касації порівняно з термінами подання апеляції є більшими. В Україні він становить 3 місяці з дня проголошення судового рішення судом апеляційної інстанції. Після проголошення рішення цим судом ступінь правової визначеності у кримінальній справі стає більшим, а тому немає нагальної потреби змушувати відповідних учасників поспішати з поданням касації. На збільшення строку подання касації порівняно зі строком подання апеляції впливає і те, що суд касаційної інстанції є більш віддаленим від місцевого і апеляційного судів.
7) Недопустимість перегляду в касаційному порядку рішень, ухвалених судами в межах стадії досудового розслідування (про обшук, взяття під варту тощо). Надання права на касаційне оскарження рішеньдосудового розслідування могло б завдати шкоди реалізації засади розумності строків кримінального провадження.
 13.3.4. Повноваження суд у касаційної інстанції за наслід ками розг ляд у касаційної скарги 
Суд касаційної інстанції за наслідками розгляду касаційної скарги має право: залишити переглянуте судове рішення без змін, а касаційну скаргу - без задоволення; скасувати судове рішення і призначити новий розгляд у суді першої чи апеляційної інстанцій; скасувати судове рішення і закрити кримінальне провадження; змінити судове рішення.
13.4. Провадження у Верховному Суді України
Провадження у ВС - це стадія кримінального процесу, змістом якої є перегляд рішень суду касаційної інстанції у зв'язку з неоднаковим застосуванням ним норм закону про кримінальну відповідальність та рішень судів усіх інстанцій з підстави встановлення міжнародною судовою установою порушення при розгляді ними справи міжнародних зобов'язань України. Підстави і процесуальний порядок провадження у ВС врегульовані у гл. 33 КПК.
Перегляд кримінальної справи ВС утворює зміст такого поняття, як "повторна касація", оскільки воно здійснюється  після перегляду  судового рішення в порядку касаційного провадження. Вперше "повторна касація" була запроваджена в Україні у 2002 році з ухваленням Закону "Про судоустрій" (ст. 47). Збереглася така форма касації і Законі від 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів" (ст. 38).
У "повторній касації", так само як і у "звичайній" касації, предметом перегляду є лише  питання  права,  зокрема:  застосування  судом  закону,  який  не  відповідає Конституції;
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неоднакового застосування судом касаційної інстанції одного й того самого положення закону тощо.
В українському кримінальному процесуальному законодавстві передбачені 2 підстави перегляду справи ВС:
1) неоднакове застосування судом касаційної інстанції одних і тих самих норм закону про кримінальну відповідальність щодо подібних суспільно небезпечних діянь (крім питань призначення  покарання, звільнення від покарання та від кримінальної відповідальності), що потягло ухвалення різних за змістом судових рішень;
2) встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов'язань при вирішенні справи судом.
Друга підстава запроваджена у вітчизняне кримінальне процесуальне законодавство на виконання рекомендацій КМ РЄ. Останній рекомендував державам - учасницям ЄКПЛ прийняти закони, якими врегулювати порядок перегляду справ і відновлення провадження справ на внутрішньодержавному рівні у зв'язку з рішеннями ЄСПЛ1. Ця рекомендація грунтується на рішенні суду в справі "Papamichalopoulos v. Greece" від 31 жовтня 1995 року, згідно з яким рішення, у якому ЄСПЛ визнає порушення прав, накладає на державу-відповідача зобов'язання припинити порушення прав, зробити репарації за наслідками такого порушення таким чином, щоб, наскільки це можливо, відновити станови ще, що мало місце до такого порушення. У такий спосіб ЄСПЛ висловив широко відомий принцип міжнародного права restitutio in integrum.
Попри те, що ЄКПЛ не містить положень, якими б держави зобов'язувалися передбачати у  внутрішньому праві можливості перегляду справ і відновлення провадження у справі, КМ РЄ у своїй Рекомендації зазначив, що наявність таких можливостей була б, за певних обставин, надзвичайно важливою, а в деяких справах - дійсно єдиним засобом досягнення restitutio in integrum. Все більша кількість держав приймають спеціальне законодавство, що забезпечує можливість перегляду справ і поновлення провадження в справі. У Законі від 23 лютого 2006 року "Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини" зазначено, що стягувачеві (заявникові до ЄСПЛ у справі проти України, на користь якого постановлено рішення цього суду, або його представнику чи правонаступнику) надсилається повідомлення з роз'ясненням його права порушити провадження про перегляд справи відповідно до чинного законодавства (п. "а" ч. 1 ст. 11). ВС за цією підставою переглядав кримінальні справи і до регламентації її у кримінальному процесуальному законодавстві. Так, на підставі рішення  ЄСПЛ 2008 року у справі "Яременко проти України" у 2009 році було переглянуто судове рішення у кримінальній справі щодо Яременка.
ВС переглядає судові рішення з підстави неоднаковою застосування норм кримінальною закону.Якщо міжнародна судова установа констатує факт недотримання норм процесуальною права, то перегляд справи у порядку "повторної касації" здійснює ВСС за правилами, встановленими для перегляду справ у касаційному порядку.
За наслідками провадження у ВС більшістю голосів від складу суду постановляється одна з таких ухвал: про повне або часткове задоволення заяви; про відмову в задоволенні заяви.
Ухвала ВС є остаточною і не може бути оскаржена, крім як з підстави встановлення міжнародною судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною, порушення Україною міжнародних зобов'язань при вирішенні справи судом.
Рішення за результатами "повторної касації" є обов'язковими для виконання усіма судами. Отже, ВС виконує завдання щодо забезпечення однакового застосування усіма судами норм вітчизняного кримінального та процесуального законодавства, а також норм міжнародних договорів України.
13.5. Провадження за нововиявленими обставинами
Провадження за нововиявленими обставинами - це стадія кримінального процесу, у якій суд, котрий першим допустив помилку внаслідок незнання про існування певних обставин, відновлює провадження у справі, за результатами якого змінює власне попереднє рішення або залишає заяву про перегляд без задоволення.
Відновлення кримінальної справи за нововиявленими обставинами чи в разі виявлення суттєвих недоліків у попередньому судовому розгляді передбачене ч. 2 ст. 4 Протоколу № 7 до ЄКПЛ. В Україні провадження за нововиявленими обставинами регламентоване гл. 34 КПК.
Відновлення справи відбувається не за скаргами учасників з приводу незаконного чи необгрунтованого, на їхню думку, вирішення кримінальної справи на підставі тих даних, що є у ній на момент оскарження, а за заявами про те, що з'явилися такі обставини, які на момент ухвалення судового рішення не були відомими суду. Тому відновлення справи не можна вважати простим переглядом судового рішення. Справу відновлюють з метою її' повторного розгляду у повному обсязі або, якщо цього не заперечують учасники процесу, - без дослідження даних, які ніким не оспорюються. По завершенні провадження у відновленій справі суд постановляє рішення, яким замінює попереднє рішення.
Кримінальна справа може бути відновлена за нововиявленими обставинами, якщо рішення суду набрало чинності. Тому якщо такі обставини з'являються на етапі оскарження в апеляційному порядку рішень, які не набрали чинності, вони можуть бути поставлені на вирішення суду апеляційної інстанції.
Підставами до відновлення справи можуть бути або нововиявлені обставини про кримінальне правопорушення, або недоліки у судовому розгляді, пов'язані із можливими процесуальними порушеннями. Перелік таких обставин встановлюється у кримінальному процесуальному законодавстві (ст. 459 КПК). Умовою, за якої  ці обставини можуть стати підставою до відновлення кримінальної справи, є наявність у кожної з них або в сукупності між собою чи з обставинами кримінальної справи можливості суттєво вплинути на результати розгляду справи. Наявність такої умови забезпечує стабільність судового рішення, а отже - правову визначеність у вирішеній кримінальній справі. Відновлення кримінальної справи гарантує баланс інтересів особи, щодо якої здійснюється перегляд, і інтересів належного відправлення правосуддя.
Відновлення кримінальної справи за нововиявленими обставинами не суперечить принципу "non bis in idem", оскільки у разі підтвердження судом наявності нових обставин попереднє рішення у справі скасовується, а замість нього ухвалюється інше з урахуванням нових обставин.
У межах провадження з відновлення кримінальної справи не допускається перегляд у зв'язку з тим, що після вирішення справи і набуття чинності судовим рішенням були прийняті нові закони, інші НПА, якими скасовані закони та інші НПА, що діяли на час
ухвалення рішення. Інакше це суперечило б правилу про заборону зворотної дії закону і кожне судове рішення перебувало б під загрозою скасування кожного разу, коли приймається новий закон.
Справу може бути відновлено незалежно від того, в якій інстанції було постановлено судове рішення. Заява про відновлення подається до суду тієї інстанції, який першим допустив помилку внаслідок незнання про існування таких обставин. Перегляд кримінальної справи здійснюється  за правилами провадження у тій інстанції, яка відновила кримінальну справу. А ухвалене рішення може бути оскаржене у порядку, передбаченому для оскарження судових рішень суду відповідної інстанції. Після ухвалення рішення у справі, відновленій за ново-виявленими обставинами, втрачають силу усі рішення, постановлені у ній раніше.
Оскільки відповідальність за незнання судом обставин, які існували на момент ухвалення рішення, але не були враховані, покладати на виправданого не можна, то кримінальна справа, у якій постановлено виправдувальний вирок, може бути відновлена лише в межах строків давності кримінальної відповідальності. А якщо йдеться про можливість у зв'язку з нововиявленими обставинами притягнути особу до кримінальної відповідальності за більш тяжкий злочин, то - в межах строків давності за цей (більш тяжкий) злочин. Кримінальний процесуальний закон встановлює ще й стислий строк між виявленням нових обставин і початком перегляду виправдувального вироку. Відновлення кримінальної справи з метою виправдання особи чи зменшення її відповідальності строками не обмежується.
Подання заяви про відновлення справи за нововиявленими обставинами має позовний характер. Тому особа, яка її подала, має право відмовитися від заяви. Особа повинна це зробити до початку судового розгляду у відновленій справі. У разі відмови від заяви кримінальне провадження за нововиявленими обставинами закривається. Після початку судового розгляду закриття цього провадження стає неможливим. Інакше це б означало, що кожний учасник, який подав заяву про відновлення справи, має право вирішувати за суд питання про те, чи здійснювати правосуддя у справі. Крім того, встановлення факту того, чи вплинули нововиявлені обставини на правильність судового рішення, спрямоване на забезпечення інтересів правосуддя, а останні не можуть залежати від волі учасника процесу, якому після початку судового розгляду на певному етапі дослідження но во виявлених обставин стає зрозумілим, що рішення може бути не на його користь.
Суд, який заново розглядає кримінальну справу, вправі або ухвалити нове рішення, або залишити заяву про відновлення справи без задоволення.
Потреба забезпечити стабільність судового рішення є підставою для обмеження права особи повторно звертатися до суду із заявою про відновлення кримінальної справи із такою самою заявою з тих самих підстав.
За наслідками кримінального провадження за нововиявленими обставинами можуть бути ухвалені такі судові рішення: скасувати вирок чи ухвалу і ухвалити новий вирок;
постановити
ухвалу;
залишити
заяву
про
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за нововиявленими обставинами без задоволення.
При ухваленні нового судового рішення  суд користується повноваженнями суду відповідної інстанції. Оскільки за нововиявленими обставинами суд перевирішує кримінальну справу заново, то судове рішення за наслідками цього провадження може бути оскаржене в порядку, передбаченому законом для оскарження судових рішень суду відповідної інстанції.
З набранням законної сили новим судовим рішенням втрачають законну силу судові рішення інших судів у цьому кримінальному провадженні.
Тема 14. Виконання судових рішень
14.1. Поняття і ознаки
Судове рішення ухвалюєтьсяіменем України, завдяки чому воно сприймається як воля держави, а вирок, зокрема, визнається засудженим як правова оцінка державою його діяння.
Судові рішення є обов'язковими до виконання на всій території України (ч. 5 ст. 124 Конституції). Це конституційне положення конкретизоване у ч. 2 ст. 13 Закону "Про судоустрій і статус суддів": "Судові рішення, що набрали законної сили, є обов'язковими до виконання усіма органами державної влади, органами місцевого самоврядування, їх посадовими та службовими особами, фізичними і юридичними особами та їх об'єднаннями на всій території України".
Умисне невиконання судових рішень, що набрали законної сили, або перешкоджання їх виконанню тягне кримінальну відповідальність (ст. 382 КК).
Виконання судових рішень - це стадія кримінального процесу, змістом якої є правовідносини і діяльність її учасників за визначальної ролі суду з виконання судових рішень, а саме: звернення рішень до виконання, контроль за їх виконанням і вирішення питань, що виникають як під час їх виконання, так і після цього.
Не можна ототожнювати виконання вироку як стадію кримінального процесу і фактичне відбуття покарання засудженим. Стадія виконання вироку характеризується процесуальною діяльністю, в якій обов'язковим і головним учасником є суд. Фактичне виконання вироку та інших судових рішень здійснюється іншими органами, діяльність яких регулюється переважно нормами кримінально-виконавчого права.
Ознаки стадії:
1) в ній реалізуються рішення, сформульовані не тільки у вироку, а й в ухвалах сулу;
2) стадія виконання судових рішень у кримінальній справі може виникати неодноразово у зв'язку із зміною судових рішень або виникненням питань, які потребують судового вирішення;
3) стадія не пов'язана з дослідженням загального для попередніх стадій предмету доказування. Предмет доказування в ній все ж таки існує, але він є різнобічним, оскільки обумовлюється вирішуваними судом питаннями;
4) стадія виконання вироку позбавлена контрольних функцій щодо попередніх стадій кримінального процесу.
14.2. Місце в системі стадій
За логікою стадія виконання вироку повинна бути останньою в системі стадій кримінального процесу. Але зважаючи на те, що стадії логічної (застосування норм кримінального права) і функціональної (застосування кримінальних процесуальних норм) послідовності процесу не завжди співпадають, місце стадії виконання вироку у процесуальній системі не є стабільним.
Стадія виконання вироку може бути і не останньою в системі кримінального процесу. Це буває тоді, коли в процесі існують стадії перегляду судових рішень за нововиявленими обставинами і перегляд ВС, котрі можуть бути у межах стадії виконання вироку або після неї.
14.3. Значення
Значення стадії виконання вироку розкривається через такі положення:
1) в ній найбільш яскраво реалізується кримінально-правовий принцип невідворотності відповідальності та покарання;
2) стадія забезпечує охорону прав і законних інтересів учасників кримінального процесу, в тому числі виправданих, і засуджених та їхніх близьких родичів;
3) вона справляє виховно-превентивний вплив як на учасників кримінального процесу, так і на інших громадян.
14.4. Загальні положення
Провадження в стадії виконання вироку здійснюється за такими загальними положеннями:
1) обвинувальний вирок виконується тільки після набрання ним законної сили, а виправдувальний вирок і вирок, що звільняє обвинуваченого від покарання, виконуються негайно після проголошення вироку. Якщо строк подання апеляції було відновлено, то вважається, що вирок не набрав законної сили;
2) обов'язковість виконання вироку, що набрав законної сили, для всіх державних і недержавних підприємств, установ і організацій, посадових осіб та громадян;
3) обов'язковість  виконання  вироку,  що  набрав  законної  сили,  на  всій  території України;
4) визначальна роль суду у виконанні вироку;
5) неможливість   звернення   до   виконання   вироку   суду   за   діяння,   суспільна небезпечність і караність якого усунена прийнятим кримінальним законом;
6) набрання вироком законної сили і його виконання повністю, а не частинами. В тих випадках, коли вирок у груповій справі оскаржений лише стосовно деяких засуджених, він набирає чинності після розгляду справи судом вищестоящої інстанції одночасно щодо всіх засуджених;
7) суд,  який  вирішує  питання,  пов'язані  з  виконанням  вироку,  не  має  права змінювати його. Винятком є лише право суду змінити вирок в частині покарання.
14.5. Суди, які вирішують питання, пов'язані з виконанням вироку
Питання, пов'язані з виконанням вироку, за часом їх вирішення поділяються на 2 групи:
1) ті, що вирішуються під час виконання вироку (ст. 537 КПК);
2) ті, що вирішуються після його виконання (ст. 538 КПК). Перша група питань вирішується різними судами (ч. 1 ст. 539 КПК): 1) судом, який ухвалив вирок:
· про відстрочку виконання вироку;
· питання про будь-якого роду сумніви і суперечності, що виникають при виконанні вироку (наприклад, про застосування кримінального закону, що має зворотну силу, відповідно до частин 2 і 3 ст. 5 КК) та ін.;
2) місцевим  судом,  в  межах  територіальної  юрисдикції  якою  засуджений  відбуває покарання:
· Про умовно-дострокове звільнення віл відбування покарання;
· про звільнення від відбування покарання вагітних жінок і жінок, які мають дітей віком до 3 років та ін.;
3) місцевим судом, в межах територіальної юрисдикції якою виконується ВИРОК:
· про застосування покарання за наявності кількох вироків;
· про звільнення від покарання і пом'якшення покарання у випадках, передбачених КК (наприклад, коли особа, засуджена за діяння, караність якого законом усунена, підлягає негайному звільненню від призначеного судом покарання - ч. 2 ст. 74 КК);
4) місцевим судом за місцем проживання засудженою:
· про  направлення  для  відбування  покарання  жінок,  звільнених  від  відбування покарання внаслідок їх вагітності або наявності дітей віком до 3 років;
· про  направлення  звільненого  від  покарання  з  випробуванням  для  відбування покарання, призначеного вироком, та ін.
Після відбуття покарання у вигляді позбавлення волі або обмеження волі суд, який ухвалив вирок,має право розглянути питання про зняття судимості з цієї особи за її клопотанням.
Розділ 4. Особливі порядки кримінального провадження
Тема 15. Особливі порядки провадження, обумовлені волевиявленням учасників кримінального провадження
15.1. Провадження на підставі угод
 15.1.1. Поняття і різновиди 
У світі існує 2 кримінально-політичні концепції реакції на кримінальні правопорушення:
1) класична концепція, згідно з якою держава переслідує в публічному порядку (в загальносуспільних інтересах) всіх осіб, які порушили закон про кримінальну відповідальність, з призначенням їм за рішенням суду кримінального покарання;
2) "альтернативна" концепція, суть якої полягає у повній відмові держави від офіційного кримінального переслідування із застосуванням певних альтернатив або у зменшенні кримінального покарання.
Альтернативи кримінальному переслідуванню - це такі форми реакції на злочин, які пов'язані з відмовою держави від класичного кримінального переслідування (в процесуальному сенсі) і покарання (в матеріально-правовому сенсі). Однією із таких альтернатив є звільнення обвинуваченого від кримінальної відповідальності у зв'язку з примиренням його з потерпілим (ст. 46 КК; § 2 гл. 24 КПК).
Зменшення кримінального покарання державою відбувається в обмін на виконання обвинуваченим певних умов на користь усього суспільства, наприклад, виконання ним взятого на себе обов'язку щодо співпраці у викритті кримінального правопорушення, вчиненого іншою особою. Оскільки укладення угоди обвинуваченого з усім суспільством є неможливим, то закон передбачає укладення ним такої угоди з представником загальносуспільних (державних) інтересів -прокурором.
Зменшення покарання для себе обвинувачений може досягнути і внаслідок укладення з потерпілим угоди про примирення, згідно з якою він зобов'язаний виконати на користь потерпілого певні умови, наприклад, відшкодувати шкоду, заподіяну кримінальним правопорушенням.
Отже, кримінальне процесуальне законодавство передбачає 2 різновиди угод: про визнання винуватості й про примирення.
 15.1.2. Заг альні правила 
Провадження на підставі цих угод здійснюється за такими загальними правилами.
1. Добровільність укладення угоди сторонами. Укладення угоди не є добровільним, якщо її укладено із застосуванням насильства, примусу, погроз або внаслідок обіцянок чи дії будь-яких інших обставин, ніж ті, що передбачені в угоді. Суд зобов'язаний переконатися у судовому засіданні, що укладення угоди є добровільним. Угоди є результатом реалізації обвинуваченим, з одного боку, і прокурора чи потерпілого -з іншого засади диспозитивності кримінального провадження в частині досягнення між сторонами згоди з приводу визнання обвинуваченим винуватості або примирення його з потерпілим.
2. Угоди можуть бути ініційовані в будь-який момент після повідомлення особі про підозру до виходу суду до нарадчої кімнати для ухвалення вироку. Ініціювання угод до повідомлення особи про підозру позбавлене сенсу, оскільки тільки повідомлення її про підозру свідчить про наявність у органів обвинувальної влади достатніх даних про ймовірність вчинення особою кримінального правопорушення.
Ініціювання угод після виходу суду до нарадчої кімнати означає, що процес ухвалення рішення за результатами судового розгляду  розпочато. Сторони позбавлені права втручатися у цей процес, оскільки суб'єктом ухвалення рішення є винятково суд. Після ухвалення рішення судом ініціювання угод теж є неможливим, оскільки надання такого права учасникам провадження означало б, що вони власним рішенням можуть "похитнути" рішення судової влади, завдавши шкоди його стабільності.
Для завершення кримінального провадження затвердженням судом угоди не має значення, на якому етапі - досудовому ("рання" угода) чи судовому - було укладено угоду.
3. У разі  недосягнення  згоди  щодо  укладення  угоди  факт  її  ініціювання  і твердження, що були зроблені з метою її досягнення, не можуть розглядатися як відмова від обвинувачення або як визнання своєї винуватості. Ініціювання і укладення угод мають на меті інші результати, ніж провадження, у результаті якого передбачається ухвалення "офіційних" процесуальних рішень. Сторони угоди, намагаючись досягти згоди, можуть робити різноманітні  твердження. Оскільки останні  робляться з метою досягнення згоди, то у разі недосягнення її ці твердження втрачають значення для подальшого кримінального провадження і не можуть використовуватися сторонами, які намагалися укласти угоду, на обгрунтування своєї позиції.
4. Кожен із обвинувачених у одному кримінальному провадженні вправі укласти угоду як про визнання винуватості, так і про примирення з потерпілим незалежно від позиції інших обвинувачених. Це правило має на меті захистити обвинувачених (підозрюваних), які погодилися на укладення угоди, від можливого негативного впливу обвинувачених, які не побажали її укладати. Законодавець з метою захисту обвинуваченого, з яким укладено угоду, встановлює для прокурора (суду) не право, а обов'язок виділити кримінальне провадження щодо нього в окреме провадження.
5. Угодою на обвинуваченого можуть бути покладені лише ті обов'язки, які він в змозі виконати.Обвинувачений у більшості випадків є заінтересованим у тому, щоб угоду було укладено. Мотивом укладання угоди для обвинуваченого є призначення судом покарання меншого, ніж те, яке б могло бути призначене без укладання угоди. Виходячи з цього інтересу обвинувачений може наполягати на включенні до угоди таких обов'язків, які він з певних причин виконати не зможе за будь-яких обставин. Наприклад, відшкодувати шкоду, завдану злочином у обсязі, що явно перевищує його фінансові можливості. Тому вже під час укладання угоди прокурор чи потерпілий повинні з'ясувати, яким чином обвинувачений гарантує виконання своїх обов'язків за угодою.
6. Угоди можуть бути укладені і затверджені судом лише за наявності фактичних підстав для визнання винуватості обвинуваченою. Одного бажання обвинуваченого і прокурора чи потерпілого для укладання угоди не достатньо. Суд затверджує угоду за наявності фактичних підстав (доказів) для визнання винуватості обвинуваченого. Якщо доказів для ухвалення такого  рішення недостатньо, досудове розслідування  або судове провадження продовжуються у загальному порядку. Lie правило спрямоване на недопущення ухвалення обвинувального вироку судом на підставі угоди у разі обмови чи самообмови обвинуваченого, а також за відсутності доказів його винуватості.
7. Умови угоди повинні відповідати інтересам суспільства. Кримінальне правопорушення є суспільно небезпечним діянням, за яке закон передбачає кримінальне покарання. Однак у кримінальних провадженнях про певні кримінальні правопорушення законодавець дозволяє учасникам кримінально-правового конфлікту вирішити його шляхом укладення угоди. Учасники кримінального провадження укладають їх для забезпечення власних інтересів (прокурор з метою процесуальної економії; потерпілий - швидкого і повного відшкодування шкоди, завданої кримінальним правопорушенням; обвинувачений - зменшення покарання). Якщо ці інтереси суперечать суспільним інтересам (наприклад,  узгоджене сторонами покарання є суттєво заниженим порівняно з тим, що було б призначене обвинуваченому у разі доведення судового розгляду до завершення без укладення угоди), то у затвердженні угоди суд повинен відмовити.
8. Умови угоди не повинні порушувати права, свободи чи інтереси сторін або інших осіб. Як відомо, права однієї людини закінчуються там, де починаються права іншої. Право учасників кримінального провадження укласти угоду, вирішивши кримінально- правовий конфлікт з користю для себе, закінчується там, де угодою зачіпаються права інших учасників провадження, а також осіб, які ними не є. Так, умова угоди про відшкодування шкоди потерпілому за рахунок не обвинуваченого, а інших осіб, які
проти  цього  заперечують,  порушує  право  останніх  вільно  розпоряджатися  своєю власністю.
9. Не допускається повторне звернення до суду з угодою в одному кримінальному провадженні. Якщо вже прийнято рішення, то воно повинно бути стабільним. У міру наближення судового розгляду до завершення ступінь визначеності щодо питання про винуватість стає більшим. Тому питання про визнання винуватості чи про примирення з потерпілим не може ставитися в залежність від усвідомлення обвинуваченим ступеню доведеності його винуватості.
Укладення і затвердження угод має як позитивне, так і негативне значення.
 15.1.3. Значення 
 15.1.3.1. Позитивне зн ачен н я
Позитивне значенняособливого порядку у вигляді кримінального провадження на підставі угод полягає у такому.
1) Провадження спрощується, оскільки сторона обвинувачення не пов'язана обов'язком довести перед судом винуватість обвинуваченого за стандартом "поза розумним сумнівом", а домовленості між обвинуваченим і прокурором або потерпілим дозволяють не здійснювати досудове розслідування і/або судовий розгляд у повному обсязі.
2) Провадження прискорюється, що дозволяє максимально наблизити призначення судом
кримінального
покарання
до
моменту
вчинення
кримінального правопорушення. Зменшуються також строки перебування обвинувачених під вартою.
З метою прискорення провадження прокурор у разі досягнення угоди під час досудового розслідування невідкладно направляє до суду обвинувальний акт з угодою. Єдиною причиною відступу від нього правила є необхідність завершити розпочаті слідчі дії або провести слідчі дії для збирання доказів, які можуть бути втрачені зі спливом часу, або які неможливо буде провести без істотної шкоди для їх результату у разі відмови суду у затвердженні угоди. З такою самою метою суд невідкладно зупиняє проведення процесуальних дій і переходить до розгляду угоди, якщо її укладено під час судового розгляду.
Розгляд судом угоди здійснюється судом під час підготовчого судового засідання. З метою прискорення розгляду судом угоди закон не передбачає обов'язкової участі осіб, які не є учасниками угоди, але зобов'язує суд повідомити їх про час і місце судового розгляду.
ЄСПЛ у рішенні у справі "Ніколов проти Болгарії" зазначив, що застосування спрощеної процедури на підставі угоди про визнання винуватості та загалом спрощення процедур на підставі Рекомендації № К(87) 18, безперечно, має переваги для   обвинуваченого   та   правосуддя    в   цілому,   оскільки   скорочує   тривалість
кримінального  провадження,   швидко   визначаючи   винуватість   особи   та   міру   її відповідальності.
Таким чином, створюються реальні умови для більш ефективної діяльності органів досудового розслідування і прокурора у кримінальних провадженнях щодо тяжких і особливо тяжких злочинів.
3) Забезпечується процесуальна економія, що полягає у відмові від здійснення кримінальної процесуальної діяльності у повному обсязі із залученням усіх її учасників на більш чи менш короткий проміжок часу, протягом якого відбувається досудове розслідування і судовий розгляд.
Отже, провадження на підставі угод забезпечує зменшення навантаження на систему кримінального судочинства. Особливо відчутною є процесуальна економія у разі укладання "ранніх" угод (під час досудового розслідування).
 15.1.3.2. Не гативне зн ачен н я
Негативне значення провадження на підставі угод полягає у такому.
1) Органи обвинувальної влади можуть зловживати своїми повноваженнями, змушуючи обвинувачених визнавати себе винними у вчиненні кримінальних правопорушень, яких вони не вчиняли.
2) Рішення про покарання по суті ухвалюють сторони угоди, а не суд. Останній, затверджуючи угоду постановляючи вирок (ст. 475 КПК), не вправі змінювати міру і розмір покарання.
3) Для сторін угоди можуть наставати негативні наслідки, про які йшлося вище (позбавлення права на оскарження вироку суду, яким затверджено угоду, в апеляційному і касаційному порядку тощо).
 15.1.4. Уг од а про примирення 
Впровадження угоди про примирення у вітчизняне кримінальне процесуальне законодавство є втіленням ідеї відновного (реституційного) правосуддя в Україні. Ця угода забезпечує якнайшвидше і повне відновлення прав потерпілого за рахунок дій обвинуваченого.
Примирення потерпілого з підозрюваним, обвинуваченим у межах провадження, здійснюваного на підставі угод (гл. 35 КПК), відрізняється від примирення на підставі ст. 46 КК, за такими ознаками:
1) підставами, за якими можливе примирення. Примирення на підставі ст. 46 КПК є можливим, якщо підозрюваний (обвинувачений) вперше вчинив кримінальне правопорушення - необережний злочин середньої тяжкості - і відшкодував завдані ним збитки або усунув заподіяну шкоду. А примирення на підставі угоди, крім цього, допускається і тоді, коли злочин вчинено не вперше, в тому числі й умисний злочин
середньої тяжкості. Крім відшкодування завданих збитків або усунення заподіяної шкоди, в угоді можуть бути зазначені й інші істотні умови, наприклад, виконання обвинуваченим на користь потерпілого дій, не пов'язаних з відшкодуванням шкоди;
2) кримінально-правовими наслідками. Примирення на підставі ст. 46 КПК тягне звільнення обвинуваченого від кримінальної відповідальності (суд постановляє ухвалу), а примирення на підставі гл. 35 КПК тягне кримінальне покарання (суд затверджує угоду обвинувальним вироком).
Суть угоди про примирення визначається через такі положення.
1. Угоду може бути укладено у провадженні щодо кримінальних проступків, злочинів невеликої чи середньої тяжкості та у кримінальному провадженні у формі приватного обвинувачення.
2. Ініціаторами угоди є потерпілий, підозрюваний  або  обвинувачений. Слідчий, прокурор не вправі ініціювати угоду про примирення. Вони зобов'язані лише проінформувати підозрюваного та потерпілого про їхнє право на примирення, роз'яснити механізм його реалізації та не чинити перешкод в укладенні угоди про примирення
3. Сторонами угоди про примирення є ті самі учасники.
4. Область посередника (медіатора) є можливою. Основні принципи примирення обвинуваченого з потерпілим і медіації визначають Рекомендація КМ РЄ про посередництво у кримінальних справах № И (99) 19 від 15 вересня 1999 р. і Рамкове рішення Ради ЄС "Про місце жертв злочинів у кримінальному судочинстві" 2001/220/ЮВС від 15 березня 2001 року.
5. В угоді зазначаються:
· її сторони;
· формулювання підозри чи  обвинувачення та його правова кваліфікація  із зазначенням статті (частини статті) закону про кримінальну відповідальність;
· істотні для відповідного кримінального провадження обставини;
· розмір шкоди, завданої кримінальним правопорушенням;
· строк відшкодування шкоди чи перелік дій, не пов'язаних з відшкодуванням шкоди, які підозрюваний чи обвинувачений зобов'язані вчинити на користь потерпілого, строк їх вчинення;
· узгоджене покарання та згода сторін на його призначення або на призначення покарання та звільнення від його відбування з випробуванням;
· наслідки укладення та затвердження угоди;
· наслідки невиконання угоди.
6. Судовий розгляд із вирішення питання про затвердження угоди проводиться із урахуванням усіх вимог процесуального закону із такими особливостями:
· перед прийняттям рішення про затвердження угоди про примирення суд під час судового засідання повинен з'ясувати в обвинуваченого, чи цілком він розуміє:
1) що він має право на справедливий судовий розгляд, під час якого сторона обвинувачення зобов'язана довести кожну обставину щодо кримінального правопорушення, у вчиненні якого його обвинувачують, а він має такі права: мовчати, і факт мовчання не матиме для суду жодного доказового значення; мати захисника, у тому числі на отримання правової допомоги безоплатно у порядку та випадках, передбачених законом, або захищатися самостійно; допитати під час судового розгляду свідків обвинувачення, подати клопотання про виклик свідків і подати докази, що свідчать на його користь;
2) наслідки укладення та затвердження угоди;
3) характер кожного обвинувачення;
4) вид покарання, а також інші заходи, які будуть застосовані до нього у разі затвердження угоди судом.
Крім того, перед прийняттям рішення про затвердження угоди суд під час судового засідання повинен з'ясувати у потерпілого, чи цілком він розуміє наслідки затвердження угоди.
7. Укладання та затвердження угоди судом може мати для сторін такі наслідки:
1) для підозрюваного чи обвинуваченого  - обмеження права оскарження вироку (оскарження вироку дозволяється лише з питань, що стали предметом угоди, наприклад, призначення судом покарання, суворішого, ніж визначено в угоді, тощо) та відмова від здійснення певних прав (на допит свідків обвинувачення, подання доказів тощо);
2) для потерпілого - обмеження права оскарження вироку (наприклад, в частині призначення судом покарання, менш суворого, ніж визначено в угоді, тощо) та позбавлення права вимагати в подальшому притягнення особи до кримінальної відповідальності за відповідне кримінальне правопорушення і змінювати розмір вимог про відшкодування шкоди.
 15.1.5. Уг од а про визнання винуватості
"Угоди про визнання" перестали бути "пам'яткою" процесуальних систем держав англосаксонської системи права. Наразі вони усе більше "проникають" у кримінальний
процес держав з романо-германською (континентальною) системою права. У 2009 році Бундестаг ФРН ухвалив рішення про регламентацію угод у КПК, а 19 березня 2013 року Верховний Суд ФРН схвалив це рішення німецького парламенту. Кримінальний процес до набрання чинності КПК 2012 року не знав такого правового інституту.
Суть угоди про визнання винуватості визначається через такі положення.
1. Укладання угоди є можливим у провадженні щодо кримінальних проступків, злочинів невеликої чи середньої тяжкості, тяжких злочинів, внаслідок яких шкода завдана лише державним чи суспільним інтересам. Укладення угоди про визнання винуватості у кримінальному провадженні, в якому бере участь потерпілий, не допускається.
2. Ініціаторами угоди можуть бути прокурор або підозрюваний чи обвинувачений.
3. Сторонами угоди є прокурор і підозрюваний (обвинувачений).
4. Участь посередника не є можливою.
5. Істотними умовами угоди є:
· сторони;
· формулювання   підозри   чи   обвинувачення   та   його   правова   кваліфікація   з зазначенням статті (частини статті) закону про кримінальну відповідальність;
· істотні для відповідного кримінального провадження обставини;
· беззастережне  визнання  підозрюваним  чи  обвинуваченим  своєї  винуватості  у вчиненні кримінального правопорушення;
· обов'язки підозрюваного чи обвинуваченого щодо співпраці у викритті кримінального правопорушення, вчиненого іншою особою (якщо відповідні домовленості мали місце);
· узгоджене покарання та згода підозрюваного, обвинуваченого на його призначення або на призначення покарання та звільнення від його відбування з випробуванням;
· наслідки укладення та затвердження угоди;
· наслідки невиконання угоди.
6. Судовий розгляд із вирішення питання про затвердження угоди проводиться із урахуванням усіх вимог процесуального закону із такими особливостями:
· перед ухваленням рішення про затвердження угоди суд під час судового засідання повинен з'ясувати в обвинуваченого, чи цілком він розуміє:
1) що він має право на судовий розгляд, під час якого прокурор зобов'язаний довести кожну обставину щодо кримінального правопорушення, у вчиненні якого його обвинувачують, а він має такі права:
мовчати, і факт мовчання не матиме для суду жодного доказового значення;
мати захисника, у тому числі на отримання правової допомоги безоплатно у порядку та випадках, передбачених законом, або захищатися самостійно;
допитати під час судового розгляду свідків обвинувачення, подати клопотання про виклик свідків і подати докази, що свідчать на його користь;
2) наслідки укладення та затвердження угод, передбачені ст. 473 КПК;
3) характер кожного обвинувачення, щодо якого він визнає себе винуватим;
4) вид покарання, а також інші заходи, які будуть застосовані до нього у разі затвердження угоди судом1.
7. Наслідком укладення та затвердження угоди для прокурора, підозрюваного чи обвинуваченого є обмеження їх права оскарження вироку (оскарження вироку дозволяється лише з питань, що стали предметом угоди, наприклад, призначення судом покарання, суворішого чи менш суворого, ніж визначено в угоді, тощо), а для підозрюваного чи обвинуваченого - також його відмова від здійснення прав (на допит свідків обвинувачення, подання доказів тощо).
 15.1.6. Наслід ки невиконання угод 
Невиконання умов угоди засудженим може тягнути процесуальні правові та кримінально-правові наслідки. Останні можуть настати не з ініціативи суду, а за зверненнями до суду потерпілого або прокурора. Ці звернення мають бути подані до суду у межах строків давності притягнення до кримінальної відповідальності за вчинення відповідного кримінального правопорушення.
Процесуальним наслідком невиконання угоди є скасування судом вироку, яким затверджена угода, якщо особа, яка звернулася з відповідним клопотанням, доведе, що засуджений не виконав умови угоди. Наслідком скасування вироку є призначення судового розгляду в загальному порядку або направлення матеріалів провадження для завершення досудового розслідування в загальному порядку, якщо угода була ініційована на стадії досудового розслідування. Ухвала про скасування вироку, яким була затверджена угода, або про відмову у скасуванні вироку може бути оскаржена в апеляційному порядку.
Кримінально-правовим наслідком невиконання угоди є притягнення засудженого до кримінальної відповідальності за ст. 389-1 "Умисне невиконання угоди про примирення або про визнання винуватості" КК.
15.2. Провадження у формі приватного обвинувачення
Кримінальне провадження у формі приватною обвинувачення - це провадження, початок і завершення якого залежить від волі потерпілого.
Провадження у формі приватного обвинувачення залежно від порядку його початку буває 2 різновидів:
1) приватне обвинувачення, яке виникає у зв'язку із поданням потерпілим заяви про вчинення щодо нього одного із кримінальних правопорушень, перелік яких регламентований у ст. 477 КПК, і здійснюється в порядку, визначеному гл. 36 КПК;
2) приватне обвинувачення, трансформоване із будь-якого публічного обвинувачення після відмови прокурора від підтримання обвинувачення і прийняття його на себе потерпілим. Початок цього різновиду приватного обвинувачення регламентований у ст. 340 КПК.
Особливості кримінального провадження у формі приватного обвинувачення полягають у такому.
1. Провадження стосується певної категорії кримінальних правопорушень. У КПК порядок провадження у формі приватного обвинувачення визначений за 59 складами кримінальних правопорушень, переважна більшість з яких належить до числа злочинів невеликої тяжкості (ч. 2 ст. 12 КК).
Учасниками кримінально-правових конфліктів є члени сім'ї, близькі родичі, знайомі, товариші, співробітники, роботодавці тощо.
Кримінальний процесуальний закон передбачає 3 різновиди кримінальних правопорушень, за якими можливе провадження у формі приватного обвинувачення, залежно від того, ким вчинене правопорушення:
1) правопорушення, вчинені будь-якою особою, - умисне легке тілесне ушкодження, погроза вбивством без обтяжуючих обставин та інші, зазначені у ч. 1 ст. 477 КПК (всього 40 складів);
2) правопорушення, вчинені чоловіком (дружиною) потерпілого, - необережне тяжке або середньої тяжкості тілесне ушкодження, хуліганство без обтяжуючих обставин та інші, визначені ч. 2 ст. 477 КПК (всього 11 складів);
3) правопорушення, вчинені особами, що перебувають у близьких родинних стосунках з потерпілим (чоловіком (дружиною), іншим близьким родичем чи членом сім'ї), або якщо вони вчинені особою, яка щодо потерпілого була найманим працівником і завдала шкоду виключно власності потерпілого, - крадіжка, крім крадіжки, вчиненої організованою групою, та інші, перелік яких регламентований ч. 3 ст. 477 КПК (всього 8 складів).
У разі застосування публічного порядку кримінального провадження у зв'язку із вчиненням таких злочинів відносинам між учасниками конфлікту може бути завдана більша шкода, ніж та, що буде завдана загальносуспільним інтересам незверненням потерпілого до державних органів.
2. Кримінальне провадження може бути розпочато винятково на підставі заяви потерпілою.Самостійне виявлення слідчим, прокурором обставин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення, провадження за якими здійснюють у формі приватного обвинувачення, не є підставою для початку провадження. Винятків із цього правила не існує.
3. Потерпілий має право подати до слідчого, прокурора, іншої службової особи органу, уповноваженого на початок досудового розслідування, заяву про вчинення кримінального правопорушення протягом строку давності притягнення до кримінальної відповідальності за вчинення певного кримінального правопорушення.
4. У кримінальному провадженні, що здійснюється у формі приватного обвинувачення, може бути укладено угоду про примирення.
5. Потерпілий, який прийняв обвинувачення на себе після відмови прокурора від обвинувачення, вправі відмовитися від приватною обвинувачення, що тягне закриття кримінального провадження. До відмови від обвинувачення прирівнюється повторне неприбуття потерпілого в судове засідання без поважних причин або без повідомлення суду про причини неприбуття.
6. Відшкодування   шкоди   потерпілому   у   кримінальному   провадженні   у   формі приватного обвинувачення може відбуватися на підставі угоди про примирення або без неї.
Досудове розслідування, судовий розгляд та перегляд судових рішень і їх виконання у справах приватного обвинувачення процесуальними особливостями не відзначаються.
Тема 16. Особливі порядки провадження, обумовлені характеристиками осіб, щодо яких вони здійснюються
16.1. Провадження щодо окремої категорії осіб
 16.1.1. Поняття окремої категорії осіб
Згідно зі ст. 21 Конституції усі люди є рівними у своїх правах. Однак у гл. 37 КПК встановлені суттєві винятки із загальних правил кримінального провадження щодо певних категорій осіб.
Зазначені у ст. 480 КПК категорії осіб за особливостями діяльності, виконуваної ними поза межами кримінального провадження, класифікуються на 4 групи:
1) посадові особи виборних державних органів і органів місцевого самоврядування (народні депутати; Уповноважений ВР з прав людини; Голова Рахункової палати, його
перший заступник, заступник, головний контролер та секретар Рахункової палати; депутати місцевих рад);
2) посадові та інші особи судової влади (судді КС, професійні судді, а також присяжні і народні засідателі на час здійснення ними правосуддя);
3) кандидати у Президенти України;
4) посадові особи правоохоронних органів (Генеральний прокурор та його заступник);
5) адвокати.
Особливості кримінального провадження щодо окремої категорії осіб встановлені не лише у КПК, а й іншими законами - "Про прокуратуру", "Про адвокатуру та адвокатську діяльність"1, "Про судоустрій і статус суддів", "Про вибори Президента України", "Про статус народного депутата України" тощо.
Кандидати у народні депутати і кандидати у депутати місцевих рад, представники Уповноваженого ВР з прав людини під категорію осіб, щодо яких здійснюється особливий порядок кримінального провадження, не підпадають.
Для вирішення питання про застосування особливого порядку кримінального провадження щодо суб'єктів, віднесених законодавцем до "окремої категорії осіб", необхідно точно встановити, чи перебуває особа, щодо якої здійснюється провадження, на певний час у правовому статусі, що надає їй можливість користуватися "пільговим" режимом провадження.
Так, повноваження народного депутата починаються після складення ним присяги на вірність Україні перед ВР з моменту скріплення присяги особистим підписом під її текстом.
Народний депутат не може брати участі у засіданнях ВР та її органів, а також здійснювати інші депутатські повноваження доти, доки він не скріпить присягу особистим підписом під її текстом. Відмова скласти та підписати присягу має наслідком втрату депутатського мандата (ч. 1 ст. 2 Закону від 17 листопада 1992 року "Про статус народного депутата України").
Однак КС відзначив, що гарантії депутатської недоторканності відповідно до положень  ч.  3  ст.  80  Конституції  поширюються  на  народних  депутатів  України з моменту визнання їх обраними за результатами виборів, засвідченими рішенням відповідної виборчої комісії, і до моменту припинення у встановленому порядку депутатських повноважень. Якщо громадянина обрано народним депутатом України після пред'явлення йому обвинувачення у вчиненні злочину чи після арешту, подальше провадження у кримінальній справі стосовно такого депутата може бути продовжено за наявності згоди ВР на притягнення його до кримінальної відповідальності або арешт. Такий підхід забезпечує реалізацію принципу рівності всіх народних депутатів України
щодо гарантій депутатської недоторканності (абз. 5 п. 4 Рішення КС від 27 жовтня 1999 року № 9-рп/99 у справі за конституційним поданням МВС щодо офіційного тлумачення положень частини третьої статті 80 Конституції (справа про депутатську недоторканність); п. 5 Рішення КС від 26 червня 2003 року № 12-рп/2003 у справі за конституційним поданням 56 народних депутатів України про офіційне тлумачення положень частин першої, третьої статті 80 Конституції України, частини першої статті 26, частин першої, другої, третьої статті 27 Закону "Про статус народного депутата України" та за конституційним поданням МВС про офіційне тлумачення положення частини третьої статті 80 Конституції стосовно затримання народного депутата України (справа про гарантії депутатської недоторканності).
Народному депутату гарантується депутатська недоторканність на весь строк здійснення депутатських повноважень (ч. 1 ст. 27 Закону "Про статус народного депутата України").
За загальним правилом повноваження народного депутата припиняються з моменту відкриття першого засідання ВР нового скликання (ч. 2 ст. 2 Закону "Про статус народного депутата України"). Про дострокове припинення повноважень народного депутата України див. ст. 4 і ст. 5 цього Закону.
Народні депутати України не несуть юридичної відповідальності за результати голосування або висловлювання у парламенті та його органах, за винятком відповідальності за образу чи наклеп (ч. 2 ст. 80 Конституції України). Це означає, що народний депутат України і після припинення депутатських повноважень не може бути притягнений до юридичної відповідальності за зазначені дії.
Уповноважений ВР з прав людини користується правом недоторканності на весь час своїх повноважень (ч. 2 ст. 7, ч. 3 ст. 20 Закону від 23 грудня 1997 року "Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини".
Уповноважений ВР з прав людини призначається на посаду і звільняється з посади ВР. Припинення повноважень та звільнення з посади Уповноваженого оформляються відповідною постановою ВР (ч. 5 ст. 9 Закону). Він призначається строком на 5 років, який починається з дня складення ним присяги на сесії ВР (ст. 5 Закону "Про Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини").
Притягнення до юридичної відповідальності Президента України здійснюється згідно з процедурою імпічменту, передбаченою ст. 111 Конституції.
КС зазначив, що  під поняттями "право недоторканності людини"  та "право недоторканності Президента України" розуміються різні конституційні інститути. Суттєві властивості цього права Президента України надають йому ознак посадово- функціонального імунітету, що зумовлено публічно-правовим статусом Президента України, встановленим виключно Конституцією України. Право недоторканності Президента України не може бути скасоване, зупинене або обмежене шляхом порушення проти нього кримінальної справи і переслідування у порядку кримінального  судочинства.  Разом  з  тим  КС  зазначив,  що  право  недоторканності
Президента України має обмеження в часі і діє відповідно до Конституції лише на час виконання ним повноважень (п. 3 Рішення КС від 10 грудня 2003 року № 19-рп/2003 у справі за конституційним поданням 47 народних депутатів України про офіційне тлумачення положень частини першої статті 105, частини першої статті 111 Конституції України (справа щодо недоторканності та імпічменту Президента України)1 - далі Рішення КС у справі щодо недоторканності та імпічменту Президента України). Lie означає, що Президента України після завершення його повноважень може бути притягнуто до кримінальної відповідальності, а також  вручено повідомлення про підозру у вчиненні кримінального правопорушення та здійснено інші заходи, передбачені кримінальним процесуальним законом.
Встановлена Конституцією процедура імпічменту є єдиним способом притягнення Президента України до конституційної відповідальності і за своєю правовою природою не є аналогічною обвинуваченню особи відповідно до норм КПК. Тому немає підстав вважати досудовим слідством проведення розслідування тимчасовою слідчою комісією, яка створюється парламентом. У разі порушення кримінальної справи проти глави держави на нього поширювалася б юрисдикція уповноважених органів протягом усього періоду досудового слідства та розгляду справи в судах, що позбавило б його права недоторканності та можливості належним чином виконувати покладені на нього конституційні повноваження (п. 4 Рішення КС у справі щодо недоторканності та імпічменту Президента України).
Особливості кримінального провадження щодо окремої категорії осіб стосуються:
1) повідомлення про підозру;
2) затримання та обрання запобіжних заходів у вигляді тримання під вартою і домашнього арешту;
3) обшуку, огляду особистих речей і багажу, транспорту, жилого чи службового приміщення народного депутата та вжиття щодо нього інших заходів.
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 16.1.2. Повідомлення про під озру
Повідомлення про підозру у вчиненні кримінального правопорушення депутату місцевої депутату  Верховної  Ради  АРК,  сільському,  селищному,  міському  голові  може  бути  зді відповідно  Генеральним  прокурором  України,  заступником  Генерального  прокурора  Ук прокурором АРК, області, міст Києва або Севастополя у межах його повноважень (ч. 1 ст. 31 "Про статус депутатів місцевих рад").
Повідомлення про підозру у вчиненні кримінального правопорушення може бути зді Уповноваженому ВР з прав людини лише Генеральним прокурором України (ч. 3 ст. 20 Закон Уповноваженого Верховної Ради України з прав людини").
Повідомлення про підозру повинні вручати лише посадові особи, визначені процесу законом, інакше цей акт буде незаконним.
Змінити повідомлення про підозру (ст. 279 КПК) має право винятково та посадова особа, як вручила.
Зміна підозри має тягнути ту саму процедуру, що й вручення підозри, якщо нова підозра м інформацію про вчинення більш тяжкого злочину або суттєво змінюється за факти обставинами.
З повідомлення про підозру розпочинається процес притягнення особи до кримін відповідальності (п. 14 ч. 1 ст. З КК). Оскільки народні депутати України не можуть бути без зг притягнені до кримінальної відповідальності (ч. 3 ст. 80 Конституції), повідомити про п народного депутата України можна лише після надання згоди на це ВР.
 16.1.3. Затримання та обрання запобіжних заходів у виг ляд і тримання під вартою і домашньог о арешту 
Особливий порядок затримання і обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під варт домашнього арешту до ухвалення обвинувального вироку судом стосується лише 2 кат осіб:народних депутатів і суддів. Для затримання і обрання щодо них зазначених запобіжних з обов'язково має бути отримана згода ВР.
Попереднє  отримання  згоди  на  притягнення  народного  депутата  України  до  кримі відповідальності  не  надає  органам  досудового  розслідування  і  прокуророві  права  затри депутата (абзаци 9 і 10 п. 6, п. 1.3 Рішення КС від 26 червня 2003 року № 12-рп/2003 у сп конституційним  поданням  56  народних  депутатів  України  про  офіційне  тлумачення  пол частин першої, третьої статті 80 Конституції України, частини першої статті 26, частин другої, третьої статті 27 Закону "Про статус народного депутата України" та за конституц поданням МВС про офіційне тлумачення положення частини третьої статті 80 Конституції ст затримання народного депутата України (справа про гарантії депутатської недоторканності).
Для затримання, взяття під варту і домашнього арешту народного депутата має бути отр окрема (додаткова) згода ВР.
 16.1.4. Обшук, ог ляд 
Обшук,  огляд  особистих  речей  і  багажу,  транспорту,  жилого  чи  службового  прим народного депутата та вжиття щодо нього інших заходів, передбачених ч. 3 ст. 482 КПК (слід інших процесуальних дій слідчого, прокурора, що обмежують права і свободи народного де врегульовані законом), є можливим лише у разі, якщо ВР надала згоду на притягнення й кримінальної   відповідальності.   Надання   ВР   згоди   на   притягнення   народного   депута кримінальної відповідальності є правовою умовою провадження процесуальних дій, обумо ситуацією
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пр доказування. Однак слідчий, прокурор під час провадження щодо народного депутата, н випадку надання згоди на притягнення його до кримінальної відповідальності, повинні відшу інші способи отримати інформацію. І лише у разі відсутності таких способів застосовувати ті, обмежуються його права і свободи.
Після ухвалення обвинувального вироку суд вправі самостійно обрати запобіжний захід засудженого судді або народного депутата, наприклад, з метою забезпечення виконання виро
 16.1.5. Повідомлення про застосування запобіжног о заход у, ухвалення вироку 
Про застосування запобіжного заходу, ухвалення вироку повідомляються (ст. 483 КПК):
1) щодо адвокатів - відповідні органи адвокатського самоврядування;
2) щодо інших категорій осіб - органи і службові особи, які ЇХ обрали або призначили чи відпов за заміщення їхніх посад.
Отже, у разі, якщо обрано запобіжний захід або ухвалено вирок щодо:
· народного депутата України; Уповноваженого ВР з прав людини; Голови Рахункової палат першого
заступника,
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п повідомляють ВР (інформація направляється на ім'я Голови ВР);
· суддів загальних судів - Президента України, якщо суддя перебуває на посаді до 5 рок якщосуддя обраний безстроково;
· суддів КС - залежно від того, хто призначив конкретного суддю на цю посаду, - През України, ВР, з'їзд суддів України (про порядок скликання з'їзду суддів України див. ст. 124 Зак 7 липня 2010 року "Про судоустрій і статус суддів");
· кандидата у Президенти України - Центральну виборчу комісію;
· депутата місцевої ради, депутата Верховної Ради АРК, сільського, селищного, міського го відповідну місцеву раду (інформація направляється на ім'я Голови місцевої ради);
· адвоката - відповідну кваліфікаційно-дисциплінарну комісію адвокатури;
· Генерального прокурора України - Президента України;
· Заступника Генерального прокурора України - Генерального прокурора України.
16.2. Провадження щодо неповнолітніх
 16.2.1. Заг альні положення 
Неповнолітні є однією із вразливих категорій підозрюваних (обвинувачених). До числа вразливих категорій належать також іноземні громадяни, які є вразливими через своє громадянство, мовний бар'єр та інші чинники; особи з розумовими чи фізичними вадами; особи, які не вміють читати та писати, та інші.
Неповнолітнім (дитиною) е кожна людська істота до досягнення 18-річ-ного віку, якщо за законом, застосовуваним до цієї особи, вона не досягає повноліття раніше (ст. 1 Конвенції про права дитини1).
Згідно з Мінімальними стандартними правилами ООН, що стосуються відправлення правосуддя щодо неповнолітніх ("Пекінськими правилами"), у контексті відправлення правосуддя неповнолітнім є особа, яка може бути притягнута за правопорушення до відповідальності в такій формі, яка відрізняється від форми відповідальності, що застосовується до дорослого (правило 2.2).
Особливості провадження стосуються і тих осіб, яким на момент провадження уже виповнилося 18 років. У разі тривалого "дозрівання" повнолітнього у віці до 21 року йому має бути надано право на поводження як з неповнолітнім, якщо суд дійде висновку, що особистість цієї особи не сформувалася, і вона не може відповідати за свої дії як доросла людина (п. 11 Рекомендації № ІІ (2003) 20 КМ державам -членам РЄ3).
Зважаючи на вразливість неповнолітніх обвинувачених, законодавець повинен надати їм додаткові гарантії під час провадження у кримінальних справах.
Існування особливого провадження  у справах про  злочини неповнолітніх визначається необхідністю досягнення таких цілей:
· кримінологічної, що полягає у запобіганні вчиненню кримінальних правопорушень неповнолітніми, оскільки злочинність як соціальне (а точніше - антисоціальне) явище "рекрутує" (В.В. Вандишев) із неповнолітніх нових злочинців;
· правових - встановлення достовірних даних у кримінальному провадженні для правильного, а отже, і справедливого їх вирішення; забезпечення належної правової захищеності неповнолітнього обвинуваченого.
Складнощі у досягненні цих цілей обумовлені віковими психологічними характеристиками неповнолітніх. Найбільшою мірою під час застосування кримінальних процесуальних норм повинні враховуватися такі характеристики неповнолітніх: незрілість мислення; відсутність достатнього соціального досвіду; нестабільність психіки; підвищена емоційність; підвищена навіюваність і самонавіюваність; схильність до фантазій. Із урахуванням цих вікових психологічних характеристик неповнолітніх "Пекінськими правилами" передбачено:
· наявність в осіб, які здійснюють кримінальний процес у справах неповнолітніх, відповідної кваліфікації;
· побудову судовою розгляду таким чином, щоб він забезпечував інтереси неповнолітніх;
· забезпечення конфіденційності,  щоб  уникнути  завдання  шкоди неповнолітнім через непотрібну гласність або через шкоду їхній репутації тощо;
· створення спеціалізованих судів у справах неповнолітніх.
У кримінальному провадженні на всіх його етапах щодо неповнолітніх діють основні процесуальні гарантії: презумпція невинуватості; право бути повідомленим про пред'явлене обвинувачення; право на відмову давати показання; право мати адвоката; право на присутність батьків або опікуна; право на очну ставку зі свідками та їх перехресний допит і право на оскарження до вищої інстанції (правило 7.1).
Загальні особливості кримінального процесу визначаються положеннями ч. 4 ст. 14 МПГПП, згідно з якою "стосовно неповнолітніх процес повинен бути таким, щоб враховувались їх вік і бажаність сприяння їхньому перевихованню". Система правосуддя щодо неповнолітніх повинна будуватися на основі принципу виправного правосуддя, згідно з яким особлива увага приділяється реінтеграції дітей у суспільство (ч. 1 ст. 40 Конвенції про права дитини2).
 16.2.2. Заг альні особлив ості 
Загальні особливості кримінального провадження щодо неповнолітніх стосуються усіх стадій. Ці особливості розподіляють на кілька блоків, наведених нижче.
 16.2.2.1. Пре дс тавн ицтво н е повн олі тн ього 
Неповнолітні з причин їхньої вразливості у разі притягнення до кримінальної відповідальності повинні бути представлені особами, які б могли надати їм допомогу у захисті від обвинувачення. Конвенція про права дитини (ст. 12) вимагає, щоб дітям надавалася можливість бути заслуханими у будь-якому судовому розгляді, що їх стосується, безпосередньо або через представника.
Відсутність у неповнолітнього життєвого досвіду компенсується участю на його боці:
1) законного представника, а відсутність юридичного досвіду - участю 2) захисника (адвоката).
1) Неповнолітнього обвинуваченого за законом представляють особи, які несуть відповідальність за його виховання або беруть участь у його вихованні. До числа таких осіб належать батьки (усиновлювачі) неповнолітнього, а у разі їх відсутності - інші особи - опікуни чи піклувальники, інші повнолітні близькі родичі чи члени сім'ї, представники органів опіки і піклування тощо.
2) Законом передбачається обов'язкова участь захисника у провадженнях про кримінальні правопорушення неповнолітніх (п. 1 ч. 2 ст. 52 КПК). ПВС роз'яснив, що у цих провадженнях участь захисника є обов'язковою незалежно від того, чи досягли особи на момент провадження повноліття. Це положення поширюється й на випадки, коли особа обвинувачується у злочинах, одні з яких вчинені нею до, а інші - після досягнення 18 років (п. 2 ППВС від 16 квітня 2004 року № 51).
 16.2.2.2. П раво н а кон фіде н ційн іс ть 
Важливим правом неповнолітнього, що є суттєвою ознакою справедливого кримінального пронесу щодо неповнолітнього, є право на конфіденційність, гарантоване у міжнародних правових документах.
У "Пекінських правилах" вказано на доцільність дотримання конфіденційності на усіх етапах з метою уникнення заподіяння шкоди неповнолітньому у зв'язку із непотрібною гласністю чи заподіянням шкоди його репутації. В принципі не повинна публікуватися будь-яка інформація, яка може призвести до ідентифікації особи неповнолітнього обвинуваченого (правило 8), наприклад, імен обвинувачених чи засуджених неповнолітніх.
ЄКПЛ передбачає, що преса і відвідувачі можуть не допускатися до зали судових засідань протягом усього судового розгляду або якоїсь його частини з метою збереження моральних засад, коли того вимагають інтереси неповнолітніх (ч. 1 ст. 6). Аналогічне положення є і у МПГПП (ст. 14).
Право неповнолітнього на конфіденційність (закритий судовий розгляд) гарантоване чинним вітчизняним законодавством (п. 1 ч. 2 ст. 27 КПК).
 16.2.2.3. Зас тосуванн я запобіж н их заході в 
Враховуючи специфіку справ про кримінальні правопорушення неповнолітніх законодавець встановив кілька додаткових правил,  пов'язаних з  особливостями застосування запобіжних заходів.
1) Затримання і взяття під варту (ув'язнення)
Ув'язнення неповнолітнього означає будь-яку форму його затримання чи взяття під варту або поміщення до державної чи приватної виправної установи, яку неповнолітньому не дозволяється залишати за власним бажанням на підставі рішення будь-якого судового, адміністративного або іншого державного органу (п. 11 Правил ООН, що стосуються захисту неповнолітніх, позбавлених волі1).
Конвенція про права дитини 1989 року містить гуманне положення щодо застосування до неповнолітнього запобіжного заходу. Відповідно до ст. 37 Конвенції "арешт, затримання чи тюремне ув'язнення дитини здійснюється згідно із законом та використовується лише як крайній захід і протягом якомога більш короткого відповідного періоду часу".
У п. 7 Рекомендації № И (87) 20 КМ РЄ2 рекомендує державам-членам заборонити тримання неповнолітніх під вартою,  крім особливих випадків вчинення  більш дорослими підлітками дуже тяжких злочинів3. У цих випадках слід обмежувати тривалість тримання неповнолітніх під вартою і тримати їх окремо від дорослих.
Згідно з Законом від 26 квітня 2001 р. "Про охорону дитинства"4 затримання та арешт неповнолітніх застосовується як винятковий захід і тільки у випадках та порядку, встановлених законом. Забороняється утримання дитини у одному приміщенні з дорослими затриманими, арештованими чи засудженими особами (ч. 2 ст. 33). Lie положення національного законодавства узгоджується із ст. 10 МПГПП та п. 16 Рекомендации R (87) 20 KM Р€.
Про затримання дитини негайно повідомляють батьків чи осіб, які не замінюють, а також органи прокуратури. У разі неможливості такого негайного повідомлення батьків (опікунів) ставлять до відома про затримання пізніше, за можливості у стислий строк. Після затримання неповнолітній негайно повинен постати перед судом, який розглядає питання про його звільнення (правило 10 "Пекінських правил").
Строк затримання неповнолітньою поліцією має бути меншим, ніж строк, передбачений для затримання дорослих підозрюваних1. KM РЄ вважає, що неповнолітні не можуть перебувати в поліції як затримані понад 48 годин, а для наймолодших підозрюваних цей строк повинен бути за можливості ще меншим (п. 15 Рекомендації R (2003) 202). Якщо щодо неповнолітнього застосовано попереднє ув'язнення, то його строк не повинен перевищувати 6 місяців до початку судового розгляду. Цей строк може бути продовжений суддею, якщо він дійде висновку, що затримки у процесі обгрунтовані винятковими обставинами (п. 16 цієї Рекомендації). Українське законодавство не передбачає скорочених строків тримання під вартою неповнолітніх.
Закон дозволяє за рішенням слідчого судді помішувати особу, яка у віці від 11 років до досягнення віку кримінальної відповідальності вчинила суспільно-небезпечне діяння, передбачене законом про кримінальну відповідальність, до приймальника- розподільника для дітей на строк до 30 днів з можливістю його продовження ще на строк до 30 днів.
У справах щодо неповнолітніх обвинувачених "розумність" строків розгляду обвинувачення судом набуває першочерговою значення. Законодавство повинне передбачати якомога стислі строки досудового розслідування, а судді - швидко, першочергово розглядати справи по суті обвинувачення. KM РЄ рекомендує державам-членам забезпечити, щоб справи стосовно неповнолітніх розглядались більш оперативно, уникати невиправданих відстрочок з метою створення ефективної виховної дії (п. 4 Рекомендації KM РЄ № R (87) 203), усі стадії кримінального процесу здійснювалися в короткі проміжки часу, але у всіх справах заходи прискорення судочинства і підвищення його ефективності повинні урівноважуватися вимогами щодо дотримання процесуальних норм (п. 14 Рекомендації № И (2003) 20 КМ державам - членам РЄ)1. У Правилах ООН, що стосуються захисту неповнолітніх, позбавлених волі (п. 17), зазначено, що суди у справах   неповнолітніх   та   слідчі   органи   повинніприділяти   першочергову   увагу
максимально швидкому розгляду справ, з тим, щоб період утримання під арештом був якомога менш тривалим.
ЄСПЛ наголосив, що влада повинна виявити "особливу сумлінність" для забезпечення судового розгляду щодо заарештованого неповнолітнього обвинуваченого упродовж розумного строку.
Згідно з ч. 4 ст. 28 КПК кримінальне провадження щодо неповнолітньої особи має бути здійснено невідкладно і розглянуто в суді першочергово. Законодавець не встановлює для цього якихось строків, що є меншими від строків провадження щодо дорослих підозрюваних, обвинувачених.
2) До неповнолітніх обвинувачених, крім загальних запобіжних заходів, можуть застосовуватись спеціальні заходи, такі, як передання їх під нагляд батьків, опікунів чи піклувальників, а до неповнолітніх, які виховуються у дитячій установі, - передача їх під нагляд адміністрації цієї установи (Україна); активна виховна робота; поміщення у прийомну сім'ю, виховну установу або будинок.
ВС роз'яснив судам, що приймаючи рішення про обрання запобіжного заходу щодо неповнолітнього, вони повинні дослідити стан здоров'я неповнолітнього, його сімейний і матеріальний стан, стосунки з батьками, дієвість існуючого контролю за його поведінкою, вид діяльності, місце проживання, дані про попередні судимості, соціальні зв'язки, схильності, спосіб життя, поведінку під час провадження в цій або іншій кримінальній справі, наявність факторів, обставин чи визнання ним моральних цінностей, які дозволяють прогнозувати його поведінку (п. 3 ППВС від 16 квітня 2004 року № 5)2.
 16.2.2.4. Пре дме т доказуван н я 
Закон передбачає, що під час досудового розслідування та судового розгляду кримінальних правопорушень, вчинених неповнолітніми, крім обставин, що підлягають доказуванню в кожному кримінальному провадженні (ст. 91 КПК), необхідно також з'ясувати обставини, зазначені уст. 485 КПК.
1) Вік неповнолітньою - число, місяць, рік народження.
Встановлення віку неповнолітнього необхідне для правильного вирішення питань про те, чи може він нести кримінальну відповідальність, та як краше організувати роботу з його виховання.
Встановлюючи вік неповнолітнього, слід враховувати, що особа вважається такою, що досягла віку кримінальної відповідальності, не у день народження, а по закінченні доби, на яку прийшовся цей день, тобто з нуля годин наступної доби.
Вік неповнолітнього встановлюється за документами, в яких зазначена дата його народження, - за паспортом чи свідоцтвом про народження. У разі їх відсутності відповідні дані можна отримати із книги реєстрації актів цивільного стану, довідок
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обліку новонароджених тощо.
До матеріалів кримінального провадження повинна бути додана копія документа, що підтверджує вік неповнолітнього.
У тому випадку, коли документів, які підтверджують вік, немає, або вони викликають підозру, що вони підроблені, а іншим способом отримати ці відомості неможливо, то відповідно до п. 4 ч. 2 ст. 242 КПК для встановлення віку особи, якщо це необхідно для вирішення питання про притягнення її до кримінальної відповідальності, слідчий або прокурор зобов'язаний звернутися до експерта для проведення експертизи. При визначенні віку неповнолітнього за допомогою експертизи слід зважати на 2 моменти:
· експерти визначають тільки рік народження. Днем народження неповнолітнього вважається останній день року, вказаного експертами;
· якщо у висновку експертизи вік визначений мінімальним і максимальним числом, то слід виходити із пропонованого експертами мінімального віку особи.
Якщо є підстави вважати, що неповнолітній за своїм інтелектуальним розвитком не досяг віку, який відповідає даним свідоцтва про народження чи іншого документа, необхідно залучити експерта для проведення психологічної експертизи (ч. 2 ст. 486 КПК). У разі підтвердження висновком експертизи наявності у неповнолітнього розумової чи психічної відсталості (не пов'язаної із психічним розладом) такого ступеня, за якого він за розвитком не відповідає віку, про який свідчать документи про народження, суд має поставити на розгляд питання щодо визнання неповнолітнього таким, що не досяг віку, з якого може наставати кримінальна відповідальність та можливе застосування ПЗВХ (п. 18 ППВС від 15 травня 2006 року № 2і).
2) Стан здоров'я та рівень розвитку, інші соціально-психологічні риси особи, які необхідно враховувати при індивідуалізації відповідальності чи обранні заходу виховною характеру. За наявності даних про розумову відсталість неповнолітнього, не пов'язану з психічною хворобою, повинно бути також з'ясовано, чи міг він повністю усвідомлювати значення своїх дій і якою мірою міг керувати ними. З'ясування цих питань може бути здійснене шляхом залучення експерта для проведення психологічної експертизи.
У разі необхідності для вирішення питання про наявність у неповнолітнього підозрюваного чи обвинуваченого психічного захворювання чи затримки психічного розвитку та його здатності повністю або частково усвідомлювати значення своїх дій і керувати ними в конкретній ситуації закон передбачає призначення комплексної психолого-психіатричної експертизи.
До числа інших соціально-психологічних рис неповнолітнього належать: соціальна активність, комунікабельність, мотивація досягнень, до-кус контролю тощо.
3) Ставлення неповнолітнього до вчиненого ним діяння. Неповнолітній може по-різному ставитися до вчиненого: байдуже; розкаюватися; не визнавати вину або звинувачувати
інших осіб. З'ясування цієї обставини відіграє суттєву роль для ухвалення справедливого рішення про покарання неповнолітнього або про застосування щодо нього ПЗВХ.
4) Умови життя й виховання неповнолітньою. Оскільки більшу частину часу неповнолітній живе і виховується вдома і у закладах освіти, під час провадження у справі слід з'ясувати:
по-перше:
- у яких матеріальних, побутових умовах живе і виховується неповнолітній;
· як ставляться до виконання своїх обов'язків з виховання неповнолітнього його батьки;
· чи не ведуть батьки антисоціальний спосіб життя;
· у яких стосунках перебуває неповнолітній із своїми батьками;
· якою є психологічна обстановка в сім'ї;
· чи не застосовується в сім'ї насильство щодо неповнолітнього тощо; по-друге:
· у якому закладі освіти навчається неповнолітній, де працює;
· чому саме в цьому закладі він навчається;
· яким чином характеризується класний керівник неповнолітнього;
· чи створені у закладі освіти умови для навчання, виховання та творчого розвитку особистості учнів;
· якою є обстановка в школі чи іншому навчальному закладі або на виробництві тощо (див. ст. 487 КПК).
5) Наявність дорослих підбурювачів та інших співучасників кримінальною правопорушення. Піл час кримінального провадження необхідно з'ясовувати не тільки наявність осіб, які втягнули неповнолітнього у злочинну діяльність, а й форми та способи втягнення неповнолітнього у вчинення протиправних дій, що застосовувалися дорослою особою, характер фізичного або психічного примусу, а також чи не зловживала ця особа службовою, матеріальною або іншою залежністю від неї неповнолітнього (п. 2 ППВС від 27 лютого 2004 року № 2і).
Для вирішення питання про справедливе призначення неповнолітньому кримінального покарання або застосування ПЗВХ у кримінальному провадженні потрібно зібрати дані про те, де він навчався або працював; як ставився до навчання, праці; якою була поведінка в навчальному закладі, за місцем роботи.
У матеріалах провадження повинні бути дані, чи притягувався неповнолітній до адміністративної або кримінальної відповідальності. Якщо неповнолітній відбував покарання в установі виконання покарань, слід встановити, як він характеризувався адміністрацією установи, чи був працевлаштований після повернення додому, а при повторному вчиненні кримінального правопорушення - причини рецидиву.
До матеріалів справи повинні бути приєднані характеристики з місця роботи та навчання, матеріали кримінальної міліції у справах дітей.
 16.2.2.5. Спе ціаль ні с уб'єкти зд ійснен н я провадже нн я 
Кримінальне провадження щодо неповнолітніх здійснюється спеціально уповноваженими на це службовими особами.
Досудове розслідування за фактом вчинення неповнолітнім кримінального правопорушення здійснюється слідчим, який спеціально уповноважений керівником органу досудового розслідування на здійснення досудових розслідувань щодо неповнолітніх (ч. 2 ст. 484 КПК).
Судове провадження у першій, апеляційній і касаційній інстанції здійснюється суддею, уповноваженим на здійснення кримінального провадження щодо неповнолітніх. Якщо судове провадження здійснюється судом колегіально, то головуючим може бути лише суддя, уповноважений на такий розгляд (ч. 10 ст. 31 КПК).
 16.2.2.6. Заходи щ одо ун икнен н я негативн ого впливу 
Під час кримінального провадження щодо неповнолітнього службові та інші особи зобов'язані вживати заходів, спрямованих на уникнення негативного впливу на неповнолітнього
Закон передбачає, що слідчий, прокурор, слідчий суддя, суд та всі інші особи, що беруть у ньому участь, повинні здійснювати процесуальні дії в порядку, що найменше порушує звичайний уклад життя неповнолітнього та відповідає його віковим та психологічним особливостям, роз'яснювати суть процесуальних дій, рішень та їх значення, вислуховувати його аргументи при прийнятті процесуальних рішень та вживати всіх інших заходів, спрямованих на уникнення негативного впливу на неповнолітнього (ч. 2 ст. 484 КПК). Так, суд повинен вжити заходів до того, щоб судовий розгляд не мав негативного впливу на неповнолітнього. Зміст цих заходів залежить від характеру неповнолітнього, суті справи, різновиду злочину, в якому його обвинувачують, суспільного резонансу і уваги до справи преси тощо. Такими заходами, крім зазначених вище, можуть бути: надання можливості до початку засідання оглянути залу; підвищення лави підсудних та інші заходи, спрямовані на забезпечення можливості обвинуваченого стежити за ходом судового розгляду. ЄСПЛ визнав порушення вимоги щодо справедливості судового розгляду (ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ) у ситуації, коли законні представники неповнолітнього обвинуваченого сиділи у залі судового засідання "у межах досяжності шепоту". ЄСПЛ встановив малоймовірність того, щоб неповнолітній відчував себе досить розкуто для того, щоб радитися з ними під час
засідання у збудженій залі, на очах у публіки, навіть більше, щоб він був у змозі, з огляду на його незрілість і нестабільний емоційний стан, навіть і поза залою суду співпрацювати зі своїми адвокатами і надавати їм інформацію, потрібну для його захисту f Т. v. the United Kingdom").
Суд, роз'яснюючи неповнолітньому обвинуваченому правила кримінального судочинства, повинен враховувати рівень його інтелектуального розвитку, оскільки це має важливе значення для розуміння ним суті процесуальних дій, а отже, і брати дієву участь у суді. У справі "S.C. v. the United Kingdom" ЄСПЛ визнав, що було порушення ч. 1 ст. 6 ЄКПЛ за обставин, коли неповнолітній обвинувачений через низький рівень інтелектуального розвитку не усвідомлював "становища, в якому він опинився". Попри це справу щодо нього розглянув не спеціалізований суд у справах неповнолітніх, а суд для дорослих.
У іншій справі ЄСПЛ ("Т. v. the United Kingdom"), попри те, що справу щодо неповнолітнього розглянув "дорослий" суд у відкритому режимі, ЄСПЛ не встановив порушень ст. З ЄКПЛ, оскільки було вжито спеціальних заходів до зміни правил судочинства, аби пом'якшити суворі умови "дорослого" суду з урахуванням юного віку обвинувачених.
 16.2.3. Особлив ості д осуд овог о розслід ування 
Зважаючи на вікові особливості неповнолітніх кримінальне процесуальне законодавство повинне передбачати "пільговий (полегшений) режим" їхньої участі у слідчих діях, що дістав вияв у таких особливостях.
1. Неповнолітній підозрюваний повідомляється або викликається через його батьків або інших законних представників. Такий порядок забезпечує ефективність повідомлень і викликів, оскільки законні представники неповнолітнього повинні відповідально ставитися до спілкування з представниками правоохоронних органів, подавати особистий приклад виконання обов'язків, що покладаються на них слідчим, прокурором, слідчим суддею.
Інший порядок повідомлення і виклику допускається лише у випадку, коли це обумовлюється обставинами провадження.
Неповнолітній, який перебуває під вартою, викликається через адміністрацію місця попереднього ув'язнення.
2. Тривалість слідчих (розшукових) дій має бути обмежена порівняно із тривалістю слідчих дій, здійснюваних щодо дорослих підозрюваних.
Занадто тривалі допити неповнолітніх у певних випадках можуть розцінюватись як катування або жорстоке поводження. Тому процесуальним законом встановлені стислі строки допитів та інших слідчих дій щодо неповнолітніх. Допит або інша слідча дія,
пов'язана  із  отриманням  показань  від  неповнолітнього  підозрюваного,  не  може продовжуватися без перерви понад одну годину, а загалом - понад 2 години на день.
3. У допиті інших осіб. Під час допиту неповнолітнього підозрюваного обов'язковою є присутність захисника.
З метою захисту неповнолітнього від незаконного або такого, що суперечить цілям його виховання, психологічного впливу у слідчих діях передбачається участь педагога, психолога, лікаря, законного представника. За українським процесуальним законом ці особи вправі брати участь у слідчих діях за рішенням слідчого, прокурора, слідчого судді або за клопотанням захисника у випадках, якщо неповнолітній не досяг 16- річного віку або якщо неповнолітнього визнано розумово відсталим.
4. Виділення матеріалів досудового розслідування в окреме провадження щодо дорослого.
Якщо неповнолітній підозрюється у вчиненні кримінального правопорушення разом із  повнолітнім, повинна бути з'ясована можливість виділення в окреме кримінального провадження щодо неповнолітнього під час  досудового  розслідування (ст. 494 КПК). Потреба виділення матеріалів може виникати у разі, коли виходячи із обставин кримінального провадження і соціально-психологічних характеристик підозрюваних можна зробити висновок про те, що дорослий співучасник кримінального правопорушення є "авторитетом" для неповнолітнього, втягнув його у протиправну діяльність, а отже, може і далі негативно впливати на неповнолітнього.
5. Виконання доручень слідчого, прокурора підрозділами кримінальної міліції у справах дітей.
Виконання  доручень  слідчого,  прокурора  про  проведення  слідчих  та  негласних слідчих
дій
доручається
керівником
оперативного
підрозділу,
як
правило, структурним підрозділам кримінальної міліції у справах дітей. Даючи такі доручення, слідчий, прокурор повинен враховувати її компетенцію, визначену ст. 5 Закону від 24 січня 1995 року "Про органи і служби у справах дітей та спеціальні установи для дітей".
Слідчий, прокурор також може використати результати не пов'язаної безпосередньо із розслідуваним злочином (попередньої) діяльності підрозділів кримінальної міліції у справах дітей, наприклад допитати співробітників цього підрозділу з метою з'ясування характеристики неповнолітнього; умов його життя та виховання; обставин, що негативно впливали на виховання, тощо.
6. Особлива підстава закриття кримінального провадження за результатами досудового розслідування.Кримінальне провадження закривається в разі, якщо встановлена відсутність в діянні складу кримінального правопорушення. Одним із елементів складу кримінального правопорушення є суб'єкт. Оскільки особа на момент вчинення діяння не досягла віку, з якого можлива кримінальна відповідальність (16 або 14 років), а також віку, з якого є можливим застосування ПЗВХ (11 років), то кримінальне провадження повинно бути закрите через відсутність у діянні складу кримінального правопорушення.
 16.2.4. Особлив ості суд овог о розг ляд у 
Судовий розгляд повинен узгоджуватися з інтересами неповнолітнього і здійснюватися в атмосфері розуміння, що дозволить неповнолітньому брати участь у ньому і вільно викладати власну позицію (правило 14.2 "Пекінських правил").
Справедливість судового розгляду щодо неповнолітніх, крім гарантій загального характеру, що стосуються повнолітніх обвинувачених, потребує спеціальних умов, дотримання яких судом забезпечує нормальний для неповнолітнього хід процесу, неможливість завдання йому психологічної травми, врахування вікових особливостей тощо.
Кримінальний процесуальний закон передбачає кілька особливих правил судового провадження щодо неповнолітніх.
16.2.4.1. Видален н я із залу судового зас іданн я 
Під час судового засідання може виникнути потреба дослідити обставини, що можуть негативно вплинути на неповнолітнього (факти насильства, жорстокості, інтимних сторін життя тощо). У суду є право після заслуховування думок прокурора, захисника і законного представника обвинуваченого тимчасово видалити його на час дослідження цих обставин.
З метою забезпечення права неповнолітнього обвинуваченого бути ознайомленим із результатами дослідження, здійсненого за його відсутності, та права на допит свідків закон передбачає обов'язок головуючого ознайомити з цими результатами обвинуваченого та поставити запитання особам, які були допитані за його відсутності.
 16.2.4.2. Участь пре дс тавн иків сл уж би у справах ді те й та крим інальної м ілі ції у справах 
 ді те й
Службові особи державних органів, відповідальних за виховну і профілактичну роботу з дітьми, однією із цілей якої є недопущення вчинення ними правопорушень, повинні мати можливість бачити результати своєї роботи і брати активну участь у з'ясуванні обставин вчинення дитиною кримінального правопорушення. Крім того, за результатами судового розгляду вони не лише висловлюють думку з приводу найбільш доцільних заходів щодо обвинуваченого з метою його перевиховання, а й у майбутньому будуть здійснювати ці заходи, а також заходи із реінтеграції неповнолітнього у суспільство. Права зазначених службових осіб у судовому засіданні регламентовані процесуальним законом (ст. 496 КПК).
 16.2.4.3. Ре зуль тати
Результати судового розгляду суд викладає у рішеннях, зміст яких залежить від віку неповнолітнього обвинуваченого.
У результаті розгляду справи щодо неповнолітнього, який досяг віку кримінальної відповідальності, суд може ухвалити одне із таких рішень: виправдувальний чи обвинувальний вирок, ухвалу про звільнення особи від кримінальної відповідальності із застосуванням ПЗВХ або ухвалу про застосування ПЗВХ.
Особливості обвинувального вироку щодо неповнолітньою.
Призначення судами покарання неповнолітнім у вигляді позбавлення волі повинно застосовуватися у виняткових випадках. Як затримання та взяття під варту є винятковими заходами забезпечення кримінального провадження у справах щодо неповнолітніх, так само і призначення судами покарання неповнолітнім у вигляді позбавлення волі повинно  застосовуватися у виняткових  випадках. Якщо  санкцією статті передбачається покарання у вигляді позбавлення волі, то держави згідно з п. 16 Рекомендації КМ РЄ № І? (87) 20і повинні вимагати від судів обгрунтування вироків про позбавлення волі.
Згідно з "Пекінськими правилами" (п. "с" правила 17.1) неповнолітнього правопорушника не треба позбавляти волі, якщо тільки він не визнаний винним у вчиненні серйозного діяння із застосуванням насильства проти іншої особи або у неодноразовому вчиненні інших серйозних правопорушень, а також за відсутності іншого відповідного заходу впливу.
Суд, ухвалюючи вирок, зобов'язаний розглянути питання про необхідність призначення неповнолітньому обвинуваченому громадського вихователя (ст. 368 КПК). Діяльність громадських вихователів неповнолітніх здійснюється відповідно до Положення про громадських вихователів неповнолітніх2.
Застосування щодо неповнолітньою ПЗВХ.
ПЗВХ застосовуються щодо 2 категорій неповнолітніх: 1) ті, які досягли віку, з якого можлива кримінальна відповідальність (16 або 14 років); 2) ті, які досягли віку 11 років, але не досягли віку кримінальної відповідальності.
До першої категорії неповнолітніх примусові заходи застосовують за певних обставин, які свідчать про те, що особа може бути виправлена без застосування кримінального покарання за вчинення вперше кримінального проступку, злочину невеликої тяжкості або необережного злочину середньої тяжкості. Оскільки неповнолітній є суб'єктом кримінального правопорушення, то застосування примусових заходів є способом звільнення його від кримінальної відповідальності. У разі застосування примусових заходів суд закриває кримінальне провадження.
До другої категорії неповнолітніх примусові заходи застосовують у кожному разі вчинення діяння з ознаками кримінального правопорушення незалежно від його тяжкості.
Ухвалюючи остаточне рішення за результатами судового розгляду, суд повинен зважати на те, що питання про благополуччя неповнолітнього є визначальним чинником.
16.3. Провадження щодо неосудних і обмежено осудних
 16.3.1. Заг альні положення 
Осудність - це можливість особи усвідомлювати свої дії (бездіяльність) і керувати ними (ч. 1 ст. 19 КК).
Питання про осудність чи неосудність виникає кожного разу, коди у кримінальній справі з'являються дані про психічну хворобу особи, яка вчинила діяння, що є предметом досудового розслідування чи судового розгляду. Психічна хвороба може обумовлювати 3 стани особи.
1. Неосудність - це відсутність можливості усвідомлювати свої дії або керувати ними внаслідок:
o хронічного психічного захворювання або
o тимчасового розладу психічної діяльності, або o недоумства, або
o іншого хворобливого стану психіки.
Згідно із ст. 2  КК  кримінальній  відповідальності  підлягає  винна  особа. Неосудність особи виключає її винність, а отже, і кримінальну відповідальність. Тут слід зважати на таке:
o якщо особа перебувала в неосудному стані під час вчинення діяння, то тоді вона взагалі не підлягає відповідальності;
o якщо особа вчинила діяння в осудному стані, а потім (до постановления рішення у справі судом) стала неосудною, до неї застосовуються ПЗМХ, а після одужання така особа може підлягати покаранню.
2. Обмежена осудність - такий стан особи, за якого вона через наявний у неї психічний розлад не здатна повною мірою усвідомлювати свої дії (бездіяльність) та (або) керувати ними (ч. 1 ст. 20 КК).
Визнання особи обмежено осудною враховується судом при призначенні покарання і може бути підставою застосування ПЗМХ.
З процесуальної точки зору стан неосудності або обмеженої осудності особи - це обмежена можливість участі її в доказуванні і неможливість самостійно захищати свої права.
3. Стан осудності. За такого стану наявність психічної хвороби не позбавляє особу можливості усвідомлювати свої дії (бездіяльність) і керувати ними. У такому разі провадження у кримінальній справі здійснюється у звичайному порядку.
У межах цієї теми будуть розглянуті 2 перших стани особи, пов'язаних із її психічною хворобою, оскільки саме вони є фактичними підставами провадження із застосування ПЗМХ.
 16.3.2. Предмет д оказування 
Предмет доказування у цих кримінальних провадженнях має особливості. Так, наприклад, не ставляться питання щодо встановлення:
o вини (умислу чи необережності), мотиву та інших ознак суб'єктивної сторони;
· обставин, що впливають на ступінь і характер покарання, оскільки воно не призначається.
Натомість у цих справах, серед іншого (час, місце, спосіб та інші обставини вчинення діяння тощо), мають бути встановлені:
o наявність у особи розладу психічної діяльності в минулому;
· ступінь і характер розладу психічної діяльності чи психічної хвороби на час вчинення суспільно небезпечного діяння або кримінального правопорушення чи на час досудового розслідування;
o інші обставини, зазначені у ст. 505 КПК.
Встановлюючи обставини кримінально-правового елементу предмету доказування, слід зважати на те, що кримінально-правова оцінка суспільно небезпечного діяння, вчиненого у стані неосудності, повинна ґрунтуватися лише на відомостях, які характеризують суспільну небезпеку вчинених дій. При цьому не враховуються:
o попередня судимість;
o факт вчинення раніше кримінального правопорушення, за який особу звільнено від відповідальності або покарання;
o факт застосування до неї ПЗМХ (ч. 3 ст. 503 КПК).
Ознаками, що можуть вказувати на можливий стан неосудності особи, є:
· перенесені травми голови;
· неадекватна, така, що відхиляється від нормальної, поведінка особи вдома, на роботі, під час провадження з нею слідчих дій, в камері ПТ чи СІЗО. Ознаками такої поведінки можуть бути невмотивовані чи неконтрольовані дії особи в момент вчинення протиправного діяння або в процесі провадження у справі;
· перебування на обліку у лікаря-психіатра.
Відомості щодо цих ознак можна встановити із таких джерел:
· від самої особи, щодо якої здійснюється провадження у кримінальній справі. Іноді ця особа наполягає на призначенні судово-психіатричної експертизи, зазначаючи, що у неї були травми голови, але до лікарні вона не зверталася. У неї паморочиться і болить голова тощо. За наявності таких даних слід призначати судово-психіатричну експертизу;
· від родичів та інших осіб, в тому числі співкамерників, працівників, СІЗО, чергового відділу внутрішніх справ тощо;
· з довідки (історії хвороби) із психіатричного (психоневрологічного) диспансеру за місцем проживання;
· з довідки (історії хвороби) із військкомату;
· з військового квитка (у разі звільнення особи від проходження військової служби у зв'язку із психічною хворобою в ньому робиться відповідний запис);
· з характеристики з місця проживання, роботи, навчання, служби тощо.
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 16.3.3. Права і пред ставництво 
Неосудна особа, попри те, що вона не притягається як підозрюваний і обвинувачений, має що дають їй можливість захищатися від тих дій, якими її викривають у вчиненні сус небезпечного діяння. Обсяг прав визначається характером розладу психічної діяльно психічного захворювання відповідно до висновку судово-психіатричної експертизи.
Виходячи із положень презумпції невинуватості, а також з засади презумпції психічного зд людини, згідно з яким кожна особа вважається такою, що не має психічного розладу (ст. З Зак
22  лютого  2000  року  "Про  психіатричну  допомогу"1),  доки  наявність  такого  розладу  н встановлено на підставах і в порядку, передбачених законом, до набрання законної сили су рішенням про неосудність особи і застосування до неї ПЗМХ вона не обмежується в правах, наділена згідно з Конституцією і законами (п. 4 ППВС "Про практику застосування судами ПЗ примусового лікування"2).
Однак у зв'язку із тим, що особа, щодо якої здійснюється провадження із застосування ПЗМХ стан свого психічного здоров'я не може ефективно розпоряджатися наявними у неї процесуал правами, їй має бути забезпечена допомога інших осіб. Ними можуть бути законні представ захисники (адвокати). Причому участь захисника у цих справах є обов'язковою незалеж бажання неосудного чи обмежено осудного.
 16.3.4. Участь у слідчих д іях 
Розлад  психічної  діяльності  чи  психічного  захворювання  особи,  встановлений  відповід висновку  судово-психіатричної  експертизи,  може  мати  такий  характер,  що  перешкодж проведенню процесуальних дій за участю цієї особи. У такому випадку прокурор під час досу розслідування, а суд - під час судового розгляду мають право ухвалити рішення про пров певних процесуальних дій без участі особи, навіть у тому разі, якщо вона цього бажає.
Оскільки висновок судово-психіатричної експертизи про осудність особи має велике значен вирішення питання про те, притягувати її до кримінальної відповідальності чи примусово лік така експертиза має бути проведена обов'язково у кожному випадку виявлення ознак псих захворювання. Тому "автоматично", тобто без даних про наявність у особи психічної захворю призначати   судово-психіатричну   експертизу   у   певних   категоріях   справ,   наприклад, обвинувачення у вчиненні умисного вбивства, е неприпустимим.
Поміщення  особи  для  проведення  стаціонарної  судово-психіатричної  експертизи  по тимчасовим позбавленням її волі. Тому призначення такої експертизи і примусове поміще лікувальної установи особи, яка на момент вчинення діяння перебувала у стані неосудност момент  кримінального  провадження  не  виявляє  ознак  психічного  розладу,  який  випра позбавлення волі, виходить за межі підстав позбавлення волі, передбачених ч. 1 ст. 5 ЄКПЛ, числі такої підстави, як "законне затримання психічнохворих".
Для того, щоб помістити особу до психіатричної установи, має бути встановлена наявніст психічного розладу. Отже, вже на момент її поміщення має бути висновок лікарів-психіатр наявності такого висновку особу можна позбавити волі лише на підставі дуже переконливих на дуже короткий строк. Тривалість утримання особи у психіатричній установі з метою пров
відповідної експертизи не може визначатися потребами експертів чи органів досу розслідування, прокурора і суду. Тривалість утримання у психіатричній установі по визначатися часом, протягом якого у особи зберігається психічний розлад.
Призначення   і   провадження   судово-психіатричної   експертизи   не   є   підставою   зупи досудового  розслідування.  Якщо  проведення  цієї  експертизи  не  може  забезпечити  закі досудового розслідування у строк, визначений законом, органи розслідування, прокурор п продовжити строк розслідування.
 16.3.5. Забезпечення справед ливог о суд овог о розг ляд у 
Суд під час  розгляду кримінальних справ про застосування ПЗМХ  повинен враховувати особливості психічного захворювання у особи, щодо якої здійснюється провадження. Згідно із ст. З, ст. 25 Закону "Про психіатричну допомогу", а також п. 5 принципу 18 додатка до Резолюції Генеральної асамблеї ООН "Захист осіб із психічними захворюваннями та поліпшення психіатричної допомоги"1 неосудний і його представник мають право бути присутніми на будь-якому слуханні, брати в ньому участь та бути вислуханими, а суди повинні забезпечувати участь у судовому засіданні захисника та особи, щодо якої вирішується питання про застосування ПЗМХ (за винятком випадків, коли цьому перешкоджає характер її захворювання), або отримувати письмову відмову в разі її небажання бути присутньою.
Справедливість судового розгляду справ про застосування ПЗМХ може забезпечуватися законодавчою забороною на будь-які його спрощення, зокрема на право суду не досліджувати певні докази, якщо проти цього не заперечують сторони. Застосування "звичайного" порядку судового розгляду у випадках встановлення у обвинуваченого психічного розладу не відповідає вимогам щодо справедливості цього розгляду.
У разі участі особи у розгляді справи суду належить опитувати її про обставини вчинення діяння, передбаченого законом про кримінальну відповідальність, та давати відповідну оцінку цим показанням з урахуванням інших зібраних у справі доказів.
Відомості про стан психічною здоров'я особи і надання психіатричної допомоги відповідно до ст. 6 Закону "Про психіатричну допомогу" та принципу 6 додатка до Резолюції Генеральної Асамблеї ООН від 18 лютого 1992 року № 46/119і вважаються конфіденційними. Тому ВС рекомендував судам висновки судово- психіатричних експертиз у справах про застосування ПЗМХ заслуховувати в закритих судових засіданнях (п. 11 ППВС від 3 червня 2005 року № 7 "Про практику застосування судами примусових заходів медичного характеру та примусового лікування"2).
Якщо суспільно небезпечне діяння вчинене неосудною особою спільно з осудною, то не буде несправедливим розгляд справи щодо них в одному судовому засіданні, за умови, що будуть забезпечені права і враховані інтереси неосудних. Вирок щодо осудного і ухвалу щодо неосудного суди постановляють одночасно.
Не є порушенням вимоги щодо справедливості судового розгляду відсутність у провадженні щодо застосування ПЗМХ судових дебатів і ненадання останнього слова особі, щодо якої вирішується питання про їх застосування. Виступи у судових дебатах чи з останнім словом особи, яка не розуміє їхнього значення, не здатне забезпечити її права у судовому засіданні.
 16.3.6. Наслід ки судовог о розгляд у 
За результатами розгляду кримінальної справи щодо неосудного суд може ухвалити такі рішення.
1. Про застосування ПЗМХ. Перелік цих заходів може встановлюватися законом про кримінальну відповідальність або медичним законодавством. Строк їх застосування суд не встановлює, оскільки ПЗМХ не є покаранням. Особа, яка внаслідок наявності у неї психічного розладу є суспільно небезпечною, підлягає лікуванню до її одужання.
2. Про закриття кримінальної справи, якщо:
o діяння було вчинене особою у стані неосудності, а на момент судового розгляду вона видужала;
o суд не визнає за потрібне застосовувати ПЗМХ у зв'язку з тим, що неосудний не є суспільно небезпечною особою;
o не буде доведено вчинення неосудним суспільно небезпечного діяння; o буде встановлено, що суспільно небезпечне діяння не було вчинене;
o особа, яка після вчинення злочину захворіла на психічну хворобу, видужала, або не встановлена неосудність особи на момент вчинення нею злочину. У цьому разі закривається кримінальне провадження щодо застосування ПЗМХ, і прокурор розпочинає провадження у загальному порядку.
 16.3.7. Зміна і припинення застосу вання примусових заход ів медич ног о характеру 
Питання про зміну чи припинення застосування до особи ПЗМХ може виникати внаслідок зміни її психічного стану. Якщо психічна хвороба прогресує, то до неї за рішенням суду можуть бути застосовані більш суворі заходи, а якщо психічний стан поліпшується, то - менш суворі. Видужання особи є підставою для припинення судом застосування ПЗМХ.
Оскільки конкретний строк застосування ПЗМХ не визначається, то протягом певного періоду часу (в Україні - не рідше, ніж 1 раз на 6 місяців) питання про те, чи не видужала особа, розглядається комісією лікарів-психіатрів установи, до якої вона поміщена. Висновок цієї комісії незалежно від його змісту (потребує особа подальшого застосування ПЗМХ чи ні, або потребує інших заходів, ніж були визначені ухвалою суду) направляється до суду, який вирішує питання про продовження строку застосування ПЗМХ або про їх зміну чи припинення.
Продовження застосування ПЗМХ проводиться кожного разу на строк, який не повинен бути тривалим. В Україні він не може перевищувати 6 місяців (ст. 19 Закону "Про психіатричну допомогу").
Питання про зміну або припинення застосування ПЗМХ вирішується судом у разі такої зміни стану психічного здоров'я особи, за якої відпадає необхідність застосування раніше призначеного заходу або виникає необхідність у призначенні іншого ПЗМХ.
Тема 17. Особливий порядок провадження, обумовлений наявністю відомостей, що становлять державну таємницю
17.1. Заходи щодо охорони державної таємниці
У кримінальному провадженні може циркулювати різноманітна інформація, в тому числі та, що становить державну таємницю. Остання повинна бути захищена, наскільки це дозволяє ситуація провадження, від розголошення. Складність виконання цього завдання обумовлена тим, що до кримінального провадження залучається значна кількість службових осіб, представників юридичних осіб, фізичних осіб. Окремі з них мають право на ознайомлення з усіма матеріалами кримінального провадження, в тому числі з тими, що містять державну таємницю.
З метою недопущення розголошення державної таємниці під час досудового розслідування і судового провадження законодавець регламентував такий режим провадження, за якого небезпека її розголошення зводилася би до мінімуму. Процесуальними заходами, спрямованими на забезпечення нерозголошення державної таємниці, є:
1) дотримання вимог режиму секретності у перебігу кримінального провадження;
2) заборона на внесення до процесуальних рішень відомостей, що становлять державну таємницю;
3) надання допуску до державної таємниці захисникам та законним представникам підозрюваного, обвинуваченого, потерпілому та їхнім представникам, перекладачу, експерту, спеціалісту, секретарю судового засідання, судовому розпоряднику - на підставі Закону від
21 січня 1994 року "Про державну таємницю", а після цього - доступу до матеріалів кримінального провадження, які її містять, - на підставі наказу або письмового розпорядження керівника органу досудового розслідування, прокурора, суду. Підозрюваний і обвинувачений беруть участь у провадженні без оформлення допуску до державної таємниці, але з обов'язковим роз'ясненням їм обов'язків громадянина щодо збереження державної таємниці (ст. 28 Закону "Про державну таємницю") та попередження про кримінальну відповідальність за ст. 328 "Розголошення відомостей, що становлять державну таємницю" КК;
4) заборона навіть тим учасникам, яким надано допуск до державної таємниці і доступ до відомостей кримінального провадження, що її містять, робити виписки та копії з матеріалів (потерпілому та його представникам, перекладачу, експерту, спеціалісту, секретарю судового засідання, судовому розпоряднику) або лише копії (захисникам та законним представникам підозрюваного чи обвинуваченого);
5) обов'язок підозрюваного, обвинуваченого, його захисника та законного представника, яким надано право робити виписки з матеріалів, що містять державну таємницю, опечатати виписки у вигляді, що унеможливлює ознайомлення з їх змістом. Виписки зберігаються  з  дотриманням  вимог  режиму  секретності  в органі досудового розслідування або суді та надаються особі, яка їх склала, на її вимогу. Ознайомлення із змістом виписок будь-кого, крім особи, яка їх зробила, не допускається;
6) обов'язок слідчого, прокурора, передати матеріальні носи секретної інформації, які не долучені до матеріалів досудового розслідування, на зберігання до режимно- секретного підрозділу органу досудового розслідування;
7) заборона вносити до ЄЛРСР:
· судові рішення, які містять інформацію, що є державною таємницею;
· ухвали слідчих суддів, постановлених під час здійснення судового контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб у кримінальному провадженні (п. 2 постанови КМУ від 10 квітня 2013 року № 247і).
17.2. Процесуальні особливості
Крім особливостей, обумовлених дотриманням вимог режиму секретності, кримінальне провадження, матеріали якого містять державну таємницю, має й суто процесуальні особливості:
1) здійснення такого провадження не є підставою для обмеження прав його учасників;
2) процесуальний порядок досудового розслідування і судового провадження не змінюється залежно від ступеню секретності - "цілком таємно", "таємно" тощо;
3) як експерти для проведення експертизи щодо законності віднесення інформації до державної таємниці, зміни ступеня секретності цієї інформації тощо залучається посадова особа, на яку покладено виконання функцій державного експерта з питань таємниць. На зазначену особу поширюються обов'язки і права, які передбачені процесуальним законом ДЛЯ експертів;
4) в описовій частині висновку експертизи не зазначаються відомості щодо використаних методик, технологій чи інформації, що містять охоронювану державою таємницю.
Тема 18. Особливий порядок провадження, обумовлений територією його здійснення
18.1. Загальні положення
У назві гл. 41 КПК, якою регламентований порядок провадження, обумовлений особливостями території його здійснення, йдеться взагалі про кримінальне провадження. Однак усі норми, викладені в ній, присвячені визначенню порядку лише досудового розслідування. Останнє полягає у невідкладному з'ясуванні і фіксуванні обставин вчинення кримінального правопорушення на "особливій" території і передаванні матеріалів провадження за першої можливості відповідним (компетентним) органам досудового розслідування за місцем розташування органу досудового розслідування, юрисдикція якого поширюється на територію місцезнаходження центрального органу виконавчої влади у сфері закордонних справ України (МЗС) або органу розслідування, юрисдикція якого поширюється на територію місцезнаходження порту приписки судна.
Строк провадження досудового розслідування на території дипломатичних представництв, консульських установ України, на повітряному, морському чи річковому судні не визначений, тому відповідно до ч. 6 ст. 9 КПК воно повинно здійснюватися з урахуванням вимог загальної засади "розумні строки".
Судове провадження щодо кримінальних правопорушень, вчинених на "особливій" території, відбувається у звичайному порядку з урахуванням правила визначення підсудності, згідно з яким кримінальне провадження здійснюється судом, у межах територіальної юрисдикції якого закінчене досудове розслідування.
18.2. Суб'єкти, які здійснюють провадження
Не уся територія України знаходиться під юрисдикцією органів досудового розслідування, прокуратури і суду. Зокрема, їхня юрисдикція не поширюється на територію дипломатичних представництв, консульських установ України і на повітряні, морські та річкові судна, що перебувають за межами України під прапором або з розпізнавальним знаком України і приписані до порту України. У зв'язку з цим виникла потреба у наданні повноважень щодо провадження кримінальних процесуальних дій іншим службовим особам, під адміністративною "юрисдикцією" яких перебуває зазначена територія. Такими особами є керівники дипломатичних представництв чи консульських установ, капітани суден України (незалежно від форми власності судна). Якщо ці особи є потерпілими від кримінального правопорушення, то вони повинні самоусунутися від здійснення кримінального провадження і призначити іншу службову особу, уповноважену на вчинення процесуальних дій.
18.3. Особливості початку кримінального провадження
Особливості початку досудового розслідування у разі виявлення ознак кримінального    правопорушення    на    території    дипломатичних    представництв,
консульських установ України, на повітряному, морському чи річковому судні обумовлені неможливістю внесення до ЄРДР відповідних відомостей у строки, визначені ч. 1 ст. 214 КПК (24 години) через віддаленість від території України і відсутність у керівника дипломатичного представництва чи консульської установи, капітана судна доступу до ЄРДР. Тому зазначені особи після реєстрації відомостей про кримінальне правопорушення у Книзі обліку  заяв і повідомлень про кримінальні правопорушення, яка зберігається у службовому приміщенні капітана судна (уповноваженої особи), повинні передати відомості про кримінальне правопорушення прокурору для вирішення питання про реєстрацію у ЄРДР і визначення підслідності.
Про внесення відомостей до ЄРДР у КПК йдеться лише стосовно морського і річного судна. Внесення відомостей про кримінальне правопорушення до ЄРДР за першої можливості (ч. 3 ст. 214 КПК)
означає, що відомості про нього мають бути негайно, тобто відразу після налагодження зв'язку з відповідним прокурором, передані йому капітаном судна за допомогою будь-яких телекомунікаційних мереж - технічних засобів телекомунікацій, призначених для передавання знаків, сигналів, письмового тексту, зображень та звуків або повідомлень будь-якого роду по радіо, проводових, оптичних чи інших електромагнітних системах (ст. 1 Закону від 18 листопада 2003 року "Про телекомунікації"). Прокурор повинен внести до ЄРДР відомості про кримінальне правопорушення, отримані від капітана судна, після того як переконається у тому, що саме він є автором надісланого повідомлення.
Порядок і строки внесення до ЄРДР відомостей про кримінальне правопорушення, вчинене на повітряному судні, на території дипломатичного представництва чи консульської установи, у  КПК не регламентовані. Тому  капітан повітряного суду  і керівники дипломатичних представництв і консульських установ повинні діяти за аналогією   закону,   тобто    негайно    розпочинати    кримінальне    провадження    і за першої можливості передавати його матеріали до компетентних органів досудового розслідування.
18.4. Особливості процесуальних дій і рішень
Особливості порядку проведення процесуальних дій і прийняття процесуальних рішень капітанами суден та керівниками дипломатичних представництв і консульських установ визначаються тим, що між цими службовими особами і слідчими, прокурорами, суддями неможлива взаємодія через значну віддаленість місць перебування суден, дипломатичних представництв і консульських установ від місць розташування органів досудового розслідування, прокуратури та суду.
Капітани суден та керівники дипломатичних представництв і консульських установ або визначені ними службові особи набувають повноважень слідчого, прокурора і слідчого судді одночасно. Законодавець надав їм право без дозволу суду здійснювати процесуальні дії (обшук житла чи іншого володіння особи і особистий обшук без ухвали суду, огляд місця вчинення кримінального правопорушення) та застосовувати
заходи   забезпечення   кримінального   провадження   (тимчасове   вилучення   майна, законне затримання особи).
Тимчасове вилучення майна не може тривати довго, оскільки це є порушенням права власності затриманого. Тому прокурор повинен звернутися з клопотанням до слідчого судді про арешт вилученого майна не пізніше наступного робочого дня після доставлення на територію України затриманої особи або повернути їй майно.
Затримання, здійснюване капітанами суден та керівниками дипломатичних представництв чи консульських установ, називають законним, оскільки вони не є уповноваженими службовими особами у сенсі ст. 208 КПК. Строк такого затримання залежить від того, наскільки максимально швидко можна передати затриманого уповноваженій службовій особі. У керівників дипломатичних представництв і консульських установ є можливість зробити це швидко, наприклад, літаком. Законодавець встановив, що затримання, здійснене цими особами, не може тривати більше 48 годин.
У капітана судна, яке перебуває у далекому плаванні, немає іншої можливості, ніж доставити затриманого до України на судні. Тому капітан вправі затримати особу на строк, необхідний для її доставлення на територію України.
Капітани суден та керівники дипломатичних представництв і консульських установ не вправі затримувати суддів і народних депутатів.
Процесуальні дії, здійснювані капітанами суден, що перебувають у далекому плаванні, повинні бути спрямовані на запобігання кримінальному правопорушенню (у разі якщо є відомості про готування до нього); припинення кримінального правопорушення; вжиття заходів для запобігання завданню шкоди людям, судну, вантажу, що перебувають на ньому; організацію допомоги потерпілим, інших заходів щодо запобігання загрозі затоплення судна, втрати його морехідних якостей, настання екологічної катастрофи через виливи паливно-мастильних матеріалів, шкідливих речовин, інших тяжких наслідків (п. 3.4 Інструкції про порядок проведення процесуальних дій під час кримінального провадження на морському чи річковому судні України, що перебуває за межами України під прапором або з розпізнавальним знаком України, якщо це судно приписано до порту, розташованого в Україні).
Тема 19. Особливий порядок провадження за кримінальними проступками
19.1. Досудове розслідування
 19.1.1. Заг альні положення 
Досудове розслідування кримінальних проступків здійснюється у формі дізнання згідно із загальними правилами досудового розслідування з урахуванням положень гл. 25 КПК.
Дізнання є формою досудового розслідування, в якій розслідуються кримінальні проступки (п. 4 ч. 1 ст. З, ст. 215 КПК). Дізнання здійснюють органи досудового розслідування, якими є слідчі органів внутрішніх справ, органів безпеки, органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства (ч. 1 ст. 38 КПК). Частиною 3 ст. 38 КПК передбачено, що при досудовому розслідуванні кримінальних проступків у встановлених законом випадках повноваження слідчого органу досудового розслідування можуть здійснюватися співробітниками інших підрозділів органів внутрішніх справ, органів безпеки, органів, що здійснюють контроль за додержанням податкового законодавства. Наразі закону, який би встановлював повноваження зазначених співробітників щодо досудового розслідування кримінальних проступків, не ухвалено.
Порядок досудового розслідування кримінальних проступків є спрощеною (диференційованою) формою кримінального провадження.
Правила, встановлені у КПК щодо дізнання, грунтуються на Рекомендації № 6 Я (87) КМ державам - членам РЄ від 17 вересня 1987 року "Щодо спрощення кримінального правосуддя".
У всіх кримінальних провадженнях щодо проступків з моменту повідомлення особі про підозру можуть бути укладені угоди між потерпілим та підозрюваним про примирення та між прокурором та підозрюваним про визнання винуватості (ст.ст. 468- 473 КПК).
Зупинення і відновлення дізнання здійснюється на загальних підставах і в порядку, встановлених ст.ст. 280-282 КПК.
Строк досудового розслідування кримінальних проступків становить один місяць з дня повідомлення особі про підозру. Цей строк може бути продовжено районним (міським) або іншим прирівняним до нього прокурором до 2 місяців (ст. 219 КПК) в порядку, встановленому ст. 294 КПК. Подальше продовження строку досудового розслідування кримінальних проступків не передбачене.
Матеріали досудового розслідування щодо кримінального проступку не можуть бути об'єднані в одне провадження з матеріалами досудового розслідування щодо злочину (ч. 2 ст. 217 КПК).
Якщо до ЄРДР внесено відомості про кримінальний проступок, а під час досудового розслідування (дізнання) до повідомлення особі про підозру встановлені ознаки злочину, то до ЄРДР за тим самим номером вносять відомості про злочин, і досудове розслідування продовжується за правилами проведення досудового слідства.
Якщо ознаки злочину встановлені під час досудового розслідування кримінального проступку після повідомлення особі про підозру, то слідчий, прокурор, керуючись ст.
279 КПК, повинен змінити повідомлення про підозру у вчиненні злочину і продовжувати розслідування у формі досудового слідства. Строк досудового розслідування у такій ситуації буде становити не більше 2 або 6 чи 12 місяців (ст. 219
КПК) з моменту повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального проступку. Відрахування строку досудового слідства з цього моменту обумовлене правилом про розумні строки кримінального провадження (ст. 28 КПК), а також тим, що фактичні обставини кримінального правопорушення уже досліджувалися в межах дізнання. Зміна повідомлення про підозру пов'язана лише із зміною кримінально-правової кваліфікації діяння.
У разі, коли під час досудового розслідування злочину будуть встановлені обставини, які свідчать, що діяння має бути кваліфіковане як кримінальний проступок, то повідомлення про підозру піддягає зміні в порядку ст. 279 КПК. Строк досудового розслідування у цьому разі має визначатися із урахуванням положень ч. 1 ст. 219 КПК і не може перевищувати 2 місяців. Коли строк досудового слідства уже було продовжено до 6 чи 12 місяців (ч. 2 ст. 219 КПК), то невідкладно після зміни повідомлення про підозру слідчий, прокурор повинні перейти до виконання вимог ст. 290 КПК щодо відкриття матеріалів іншій стороні та ст. 301 КПК щодо закінчення досудового розслідування.
Якщо необхідність у перекваліфікації із злочину на кримінальний проступок діяння, відомості про яке внесені до ЄРДР, виникла до повідомлення особі про підозру, то до реєстру слід внести відомості про кримінальний проступок під тим самим номером реєстрації. Після внесення змін до ЄРДР чи зміни повідомлення про підозру слідчий, прокурор повинні негайно вжити заходів до скасування запобіжних заходів у вигляді домашнього арешту, застави, тримання під вартою, якщо такі було застосовано (див. ст. 299 КПК); припинити виконання негласних слідчих (розшукових) дій (див. ст. 300 КПК).
Кримінальна відповідальність за перевищення службових повноважень за ст. 365 КК під час досудового розслідування злочину у разі застосування запобіжних заходів у вигляді домашнього арешту, застави, тримання під вартою та провадження негласних слідчих (розшукових) дій може наставати для слідчого, прокурора лише у разі, якщо він застосовував їх, усвідомлюючи, що розслідуване діяння має бути кваліфіковане як кримінальний проступок.
 19.1.2. Запобіжні заход и 
Домашній арешт, застава, тримання під вартою є найбільш суворими заходами в системі запобіжних заходів. Застосування їх під час досудового розслідування було б непропорційним кримінальному правопорушенню (проступку), повідомлення про підозру у вчиненні якого вручено  особі. Законодавець встановив заборону застосовувати ці запобіжні заходи під час дізнання. Зазначена заборона узгоджується з п. 3 розділу 2 Рекомендації № 6 К (87) КМ державам - членам РЄ1 про те, що не слід під час спрощеного провадження застосовувати фізичні заходи примусу, особливо взяття під варту.
Домашній арешт, застава, тримання під вартою не можуть бути застосовані до особи, підозрюваної у вчиненні кримінального проступку, навіть у тому разі, коли вона порушила раніше обраний запобіжний захід.
Через те, що за вчинення кримінальних проступків не передбачається застосування покарання у вигляді позбавлення волі, під час досудового розслідування кримінальних проступків не може бути застосоване затримання уповноваженою службовою особою, передбачене ст. 208 КПК.
Кримінальним процесуальним законом дозволено законне затримання будь-якою особою, яка не є уповноваженою службовою особою, іншої особи за вчинення кримінального проступку. Кожен, хто здійснив законне затримання, зобов'язаний негайно повідомити уповноважену службову особу про затримання та місцезнаходження затриманого (ч. 3 ст. 207 КПК). З'ясувавши, що затриманою особою вчинено кримінальний проступок, уповноважена службова особа не має права доставляти особу до органу досудового розслідування в порядку ст. 210 КПК, а зобов'язана звільнити затриманого.
Застосування до підозрюваного під час дізнання запобіжних заходів у вигляді домашнього арешту, застави, тримання під вартою, а також затримання уповноваженою службовою особою є перевищенням службових повноважень (ст. 365 КК) за ознакою вчинення дій, виконання яких дозволяється тільки в особливих випадках (п.п. "б" абз. 2 п. 5 ППВС від 26 грудня 2003 року № 15 "Про судову практику у справах про перевищення влади або службових повноважень"), тобто тільки у кримінальному провадженні про злочини.
 19.1.3. Слідчі (розшукові) дії 
У перебігу досудового розслідування кримінальних проступків дозволяється виконувати всі слідчі (розшукові) дії, передбачені КПК, крім негласних слідчих (розшукових) дій. Заборона на провадження негласних слідчих (розшукових) дій обумовлена дією у кримінальному провадженні принципу пропорційності, згідно з яким обмеження конституційних та інших прав громадян повинно відповідати рівню суспільної небезпечності вчиненого кримінального правопорушення. Негласні слідчі (розшукові) дії проводяться виключно у кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких злочинів (ч. 2 ст. 246 КПК). Отже, ці дії не можна проводити не лише під час досудового розслідування кримінальних проступків, а й злочинів невеликої і середньої тяжкості.
Проведення під час дізнання негласних слідчих (розшукових) дій тягне для слідчого, прокурора кримінальну відповідальність за перевищення службових повноважень (ст. 365 КК), оскільки вони є службовими особами.
Перевищення службових повноважень слідчого, прокурора, який провів негласні слідчі (розшукові) дії під час дізнання, полягає у вчиненні дій, виконання яких дозволяється тільки в особливих випадках (п.п. "б" абз. 2 п. 5 ППВС від 26 грудня 2003 року № 15 "Про судову практику у справах про перевищення влади або службових
повноважень"), тобто тільки у кримінальному провадженні про тяжкі або особливо тяжкі злочини. Відповідальність за ст. 365 КК може наставати лише тоді, коли внаслідок дій слідчого, прокурора з досудового розслідування заподіяна істотна шкода охоронюваним законом правам та інтересам окремих громадян або державним чи громадським інтересам, або інтересам юридичних осіб.
Зокрема, істотною шкодою можуть визнаватися порушення внаслідок проведення негласних слідчих (розшукових) дій охоронюваних Конституцією чи іншими законами прав та свобод людини і громадянина (наприклад, права на свободу й особисту недоторканність та недоторканність житла), підрив авторитету та престижу органів досудового розслідування, прокуратури і суду.
 19.1.4. Закінчення 
Закінчення дізнання здійснюється у порядку, передбаченому для закінчення досудового слідства, з деякими відмінностями, що полягають у такому.
Протягом строків, встановлених у ст. 301 КПК, слідчий  за наявності відповідних підстав подає прокуророві проекти рішень про закриття кримінального провадження та клопотання про звільнення особи від кримінальної відповідальності. По завершенні досудового слідства прокурор сам складає зазначені документи, а по завершенні дізнання слідчий допомагає прокуророві у складанні цих документів. Обвинувальний акт, клопотання про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ, клопотання про продовження строку досудового розслідування складається слідчим і передається прокуророві для затвердження. Прокурор за цими документами слідчого приймає відповідні процесуальні рішення.
Рішення прокурора про звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням про застосування ПЗМХ чи ПЗВХ узгоджується із п. 8 розділу 2 Рекомендації № 6 И (87) КМ державам - членам РЄ від 17 вересня 1987 року "Щодо спрощення кримінального правосуддя" щодо того, що спрошена процедура не повинна посягати на право підозрюваного про направлення його кримінальної справи до судового органу.
 19.1.5. Клопотання д о суду про розгляд обвинувальног о акта у спрощеному провад женні
Обвинувальний акт, що складається за результатами дізнання, може бути 2 видів: перший направляється до суду з реєстром матеріалів досудового розслідування в порядку ст. 291 КПК, а другий - з клопотанням прокурора про його розгляд у спрощеному провадженні (ст. 302 КПК). Спрощення провадження полягає у тому, що судовий розгляд в судовому засіданні не проводиться.
Умовами звернення прокурора до суду з клопотанням про розгляд обвинувального акта у спрощеному провадженні є:
1) беззаперечне визнання підозрюваним своєї винуватості. Беззаперечне визнання винуватості у вчиненні кримінального проступку означає визнання підозрюваним винуватості не у якійсь частині підозри, про яку його повідомлено, а повністю;
2) неоспорювання ним встановлених досудовим розслідуванням обставин;
3) згода з розглядом обвинувального акта за його відсутності;
4) відсутність заперечень потерпілого проти спрощення провадження.
Крім   цих   умов,   ст.   381   КПК   як   обов'язкову   умовуздійснення   кримінального провадження  у  спрощеній  формі  визначає  ще  й  те,  що  обвинувачений  має  бути представлений
захисником.
Тому,
приймаючи
рішення
про
направлення обвинувального  акту  до  суду  з  клопотанням  про  його  розгляд  у  спрощеному провадженні, прокурор повинен роз'яснити підозрюваному, що у разі, якщо він за власні  кошти  або  за  кошти  держави  (за  відсутності  власних  коштів)  не  вирішить питання про участь захисника, провадження у суді відбудеться у "звичайному" порядку.
До прийняття рішення про направлення обвинувального акту до суду з клопотанням про його розгляд у спрощеному провадженні слідчий, прокурор повинні роз'яснити підозрюваному та потерпілому як встановлені під час дізнання фактичні обставини кримінального проступку, так і його правову кваліфікацію, а також те, що у разі надання згоди на розгляд обвинувального акта у спрощеному порядку вони будуть позбавлені права оскаржувати вирок в апеляційному порядку з підстав розгляду провадження за відсутності учасників судового провадження, недослідження доказів у судовому засіданні або з метою оспорити встановлені досудовим розслідуванням обставини.
Крім того, слідчий, прокурор зобов'язаний впевнитися у добровільності згоди підозрюваного та потерпілого на розгляд обвинувального акта у спрощеному провадженні.
За загальним правилом надання до суду інших документів, крім обвинувального акта і реєстру матеріалів досудового розслідування, до початку судового розгляду забороняється (ч. 4 ст. 291 КПК). Однак до обвинувального акту, який направляється до суду для розгляду у спрощеному провадженні, серед іншого (письмові заяви підозрюваного і потерпілого, складені відповідно до ч. 3 ст. 302 КПК), повинні бути додані матеріали досудового розслідування. Це має бути зроблено для того, щоб суд міг виконати вимоги ч. 2 ст. 382 КПК, згідно з якими у спрощеному судовому провадженні суд у вироку замість доказів на підтвердження встановлених судом обставин міг зазначити обставини, встановлені органом досудового розслідування.
19.2. Судове провадження
 19.2.1. Заг альні положення 
Сул  вправі,  але  не  зобов'язаний  розглянути  обвинувальний  акт  щодо  вчинення кримінального проступку без проведення судового розгляду в судовому засіданні за
відсутності учасників судового провадження. Законодавець пішов на таку регламентацію судовою провадження, зважаючи на те, що ціна помилки при прийнятті судового рішення за матеріалами досудового розслідування без дослідження їх у суді є невеликою, порівняно з ціною помилки суду у справах про злочин. Крім того, спрощення судового провадження супроводжується суттєвими гарантіями дотримання прав основних учасників - обвинуваченого і потерпілого, без згоди яких здійснення провадження у спрощеному порядку є неможливим.
Навіть у тому разі, якщо учасники провадження погодилися на його спрощення, суд вправі викликати їх у судове засідання, якщо визнає це за необхідне. Це право суду також спрямоване на гарантування прав обвинуваченого і потерпілого.
 19.2.2. Р озг ляд обвинувальног о акта 
Розгляд обвинувального акта у спрощеному провадженні суд здійснює у строк, який не може перевищувати 5 днів з дня отримання акта. По суті, спрощене судове провадження у кримінальному процесі є схожим на наказне провадження у цивільному процесі (розділ II ЦПК).
У спрощеному провадженні дещо обмежується засада безпосередності дослідження показань, речей і документів, оскільки суд ухвалює вирок не на підставі усного дослідження доказів сторін, а на підставі письмових матеріалів досудового розслідування, наданих стороною обвинувачення. Обмежується і право обвинуваченого на допит свідків обвинувачення та деякі інші права. Але ці обмеження відбуваються за згодою сторони захисту.
Копія вироку за результатами розгляду обвинувального акта з клопотанням про його розгляд у спрощеному провадженні надсилається учасникам судового провадження швидко - не пізніше дня, наступного за днем його ухвалення. Вирок може бути предметом перегляду у судах вищестоящих інстанцій, але не з підстав, викладених у ч. 1 ст. 394 КПК.
Тема 20. Міжнародне співробітництво під час кримінального провадження
20.1. Загальні положення
 20.1.1. Поняття і правові д жерела
Міжнародне співробітництво під час кримінального провадження - це форма міжнародного співробітництва держав у протидії злочинності, змістом якої є здійснення компетентними органами однієї держави за запитом уповноваженого органу іншої держави кримінальних процесуальних та інших дій, правовою підставою яких є міжнародні угоди та положення національного законодавства, а за відсутності міжнародних угод - засади взаємності.
Правовими
джерелами,
у
яких
визначаються
підстави
і процесуальний порядок міжнародного співробітництва під час кримінального провадження, є:
1) міжнародні договори, конвенції", угоди тощо;
2) національне законодавство,  яке в односторонньому порядку визначає загальні правила надання правової допомоги та уповноважену установу або посадову особу.
Якщо між державами не укладено договорів щодо надання правової допомоги, то вона все одно може бути надана. При цьому держави діють на підставі запиту або на засадах взаємності, застосовуючи правила міжнародної ввічливості, коли задоволення клопотання про надання правової допомоги є проявом поваги однієї держави щодо іншої. При цьому держава, яка надає допомогу на таких засадах, розраховує на взаємність.
 20.1.2. Заг альні засади 
Міжнародне співробітництво здійснюється на підставі таких засад (гл. 42 КПК).
1. Форми міжнародного співробітництва визначаються не лише національним законом, а й міжнародними договорами.
2. Співробітництво     між     державами     здійснюється     через      центральний орган. Центральними органами України є:
· під час досудового провадження - Генеральна прокуратура України;
· під час судового провадження - МЮ.
3. Відомості, що містять державну таємницю, передаються іншій державі в особливому порядку. Якщо внаслідок виконання в Україні запиту про міжнародну правову допомогу отримані відомості, які згідно із законом віднесені до державної таємниці, вони можуть бути передані запитуючій стороні:
1) виключно через уповноважений (центральний) орган України;
2) за умови, що ці відомості не завдадуть шкоди інтересам України або іншої держави, що надала їх Україні;
3) лише за наявності договору про взаємний захист інформації та згідно з передбаченими ним вимогами і правилами.
4. Консульські установи або дипломатичні представництва інших держав в Україні вправі виконувати процесуальні дії: одержувати на добровільній основі пояснення, речі, документи від громадян держави, яку вони представляють, а також вручати документи таким особам
5. Міжнародне співробітництво здійснюється на підставі запиту, до якого ставляться такі вимоги:
1) складається органом, який здійснює кримінальне провадження, або уповноваженим ним органом;
2) запит і долучені до нього документи складаються у письмовій формі, засвідчуються підписом уповноваженої особи та печаткою відповідного органу;
3) запит і долучені до нього документи супроводжуються засвідченим у встановленому порядку перекладом мовою, визначеною відповідним міжнародним договором України, а за відсутності такого договору - офіційною мовою запитуваної сторони або іншою прийнятною для цієї сторони мовою;
4) запит надсилається за кордон поштою, а в невідкладних випадках - електронним, факсимільним або іншим засобом зв'язку. У такому разі оригінал запиту надсилається поштою не пізніше 3 днів з моменту його передання електронною поштою, факсимільним або іншим засобом ЗВ'ЯЗКУ;
5) уповноважений (центральний) орган України може прийняти до розгляду запит, який надійшов від запитуючої сторони електронним, факсимільним або іншим засобом зв'язку. Виконання такого запиту здійснюється виключно за умови підтвердження надіслання або передачі його оригіналу. Направлення компетентному органу іноземної держави матеріалів виконання запиту можливе тільки після отримання українською стороною оригіналу запиту.
6. Докази зберігаються згідно з процесуальними правилами. Речові докази і документи зберігаються сторонами за правилами, встановленими процесуальним законом, і можуть повертатися іншій стороні, якщо вона не відмовилася від нього.
7. Документи, надані сторонами, не потребують легалізації. Документи, які направляються у зв'язку із запитом про міжнародне співробітництво, якщо їх складено, засвідчено у відповідній формі, приймаються на території України без додаткового засвідчення (легалізації).
8. Відомості, які містяться в матеріалах виконання запиту, не потребують легалізації. Відомості, які містяться в матеріалах виконання запиту іноземною державою, не потребують легалізації і визнаються судом України допустимими, якщо під час їх отримання не було порушено засади справедливого судочинства, права людини і основоположні свободи.
9. Правовий статус учасників кримінальною провадження в іноземної державі не потребує додаткового встановлення за правилами КПК України.
20.2. Різновиди
Міжнародне співробітництво під час кримінального провадження залежно від його мети може мати різноманітні форми. Українське кримінальне процесуальне законодавство, ґрунтуючись на положеннях міжнародних договорів та практики ЇХ застосування регламентує 4 різновиди міжнародного співробітництва: видача осіб, які вчинили кримінальні правопорушення (екстрадиція); міжнародна правова допомога при проведенні процесуальних дій; кримінальне провадження у порядку перейняття; визнання та виконання вироків судів іноземних держав; передача засуджених осіб.
 20.2.1. Екстрад иція
 20.2.1.1. Пон яття і принципи 
Екстрадиція - це процедура, змістом якої є передача особи державою, де вона перебуває, державі, на території якої було вчинено злочин, або державі, якій злочином була завдана найбільша шкода, чи державі, громадянином котрої є особа, для притягнення її до кримінальної відповідальності або виконання вироку.
Екстрадицією в "чистому" вигляді є видача особи державі, компетентними органами якої її оголошено в розшук за вчинення злочину (гл. 44 КПК). В широкому розумінні цього терміна як екстрадицію можна розглядати і передачу іншій державі засуджених осіб, які не ухиляються від відбування покарання (гл. 46 КПК).
Екстрадиція здійснюється за такими принципами.
1. Принцип подвійності "кримінальності", згідно з яким:
o видача для притягнення до кримінальної відповідальності здійснюється за такі діяння, які за законами запитуючої і запитуваної держав є караними і за вчинення яких передбачається покарання у вигляді позбавлення волі на термін не менше одною року або тяжче покарання;
o видача для виконання вироку здійснюється за такі діяння, які відповідно до законодавства запитуючої і запитуваної держав є караними і за здійснення яких особа була засуджена до позбавлення волі і невідбутий строк становить не менше 4 місяців.
2. Обов'язковість видачі осіб відповідно до умов, передбачених договором, для притягнення до кримінальної відповідальності або для виконання обвинувального вироку суду. Із цього принципу є винятки.
У видачі особи іноземній державі відмовляється у разі, якщо:
1) особа, стосовно якої надійшов запит про видачу, відповідно до законів на час прийняття рішення про видачу (екстрадицію) є громадянином України (згідно із ч. 2 ст. 25 Конституції громадянин України не може бути виданий іншій державі);
2) злочин, за який запитано видачу, не передбачає покарання у вигляді позбавлення волі за законом України;
3) закінчилися передбачені законом строки давності притягнення особи до кримінальної відповідальності або виконання вироку за злочин, за який запитано видачу;
4) компетентний орган іноземної держави не надав на вимогу центрального органу України додаткових матеріалів або даних, без яких неможливе прийняття рішення за запитом про видачу (екстрадицію);
5) видача особи (екстрадиція) суперечить зобов'язанням України за міжнародними договорами України;
6) наявні інші підстави, передбачені міжнародним договором України. Так, згідно зі ст. 57 Конвенції про правову допомогу і правові відносини у цивільних, сімейних і кримінальних справах, підписаної у Мінську 22 січня 1993 року (далі -  Конвенція СНД), видача не здійснюється, якщо:
· щодо особи, видача якої вимагається, на території запитуваної держави за той самий злочин був ухвалений вирок або постанова про закриття провадження у справі, що набрала законної сили;
· злочин відповідно до законодавства запитуючої або запитуваної держави переслідується у порядку приватного обвинувачення (за заявою потерпілого).
Згідно з Європейською конвенцією про видачу правопорушників від 13 грудня 1957 року підставами до відмови у видачі також є:
1) політичний характер вчиненого особою злочину (Конвенцією передбачено, що обвинувачення у вбивстві або замаху на вбивство глави держави або члена його сім'ї не заважає видачі);
2) караність злочину смертною карою згідно із законодавством запитуючої держави, якщо тільки ця держава не дає достатніх, на думку запитуваної держави, гарантій, що вирок з покаранням у вигляді смертної кари не буде винесений, або, у випадку його винесення, не буде звернений до виконання.
Вищезазначені підстави відмови у видачі мають імперативний характер.
У видачі також може бути відмовлено з підстави, що має дискреційний характер: якщо злочин, у зв'язку з яким вимагається видача, вчинений на території запитуваної держави. Такий самий характер мають підстави, що встановлюються окремими державами - учасницями міжнародних угод. Вони пов'язані із залишенням державою за собою права не здійснювати видачу у випадках, не передбачених угодою, наприклад, якщо:
1) є підстави вважати, що особа, стосовно якої надійшов запит, була або буде піддана катуванню чи іншим жорстоким або таким, що принижують її гідність, видам поводження або покарання, або цій особі не будуть забезпечені мінімальні гарантії", передбачені ст. 14 МПГПП (бути терміново і докладно повідомленою мовою, яку вона розуміє, про характер і підставу висунутого проти неї обвинувачення; мати достатньо часу та можливостей для підготовки свого захисту і мати зносини з вибраним нею самою захисником; бути судимою без невиправданої затримки тощо);
2) виходячи із міркувань гуманності є достатні підстави вважати, що видача особи може потягти для неї серйозні ускладнення через ЇЇ похилий вік або стан здоров'я та ін.
У разі відмови у видачі запитуюча держава повинна бути поінформована про підстави відмови.
3. Право центрального органу України відмовити компетентному органу України у зверненні до іноземної держави, якщо видача буде явно невиправданою з огляду на співвідношення тяжкості вчиненого особою кримінального правопорушення та ймовірних витрат, необхідних для екстрадиції.
4. Самостійність держави у вирішенні питання про видачу особи в разі надходження запитів про видачу від кількох держав (колізії запитів).
5. Заборона без згоди запитуваної держави притягати до кримінальної відповідальності видану особу або карати її за вчинений до видачі злочин, за який вона не була видана (питання про межі кримінальної відповідальності виданої особи).
6. Заборона без згоди запитуваної держави видавати особу третій державі. Згідно з ч. 3 ст. 66 Конвенції СНЛ згоди запитуваної держави не вимагається, якщо видана особа до закінчення одного місяця після закінчення кримінального провадження, а у разі засудження - до закінчення одного місяця після відбуття покарання або звільнення від нього не залишить територію запитуючої держави або якщо вона туди добровільно повернеться. У цей термін не зараховується час, протягом якого видана особа не могла залишити територію запитуючої держави не зі своєї вини.
 20.2.1.2. Порядки 
20.2.1.2.1. Звичайний порядок
Порядок екстрадиції регламентований у гл. 44 КПК. Він складається з таких елементів.
І. Ініціювання питання про видачу.
1. З метою ініціювання питання про видачу особи, яка вчинила злочин, компетентний орган (слідчий, прокурор, суд) готує клопотання про видачу. До клопотання додаються документи, перелік яких встановлений ч. 2 ст. 575 КПК: засвідчена копія ухвали слідчого судді або суду про тримання особи під вартою, якщо видача запитується для притягнення до кримінальної відповідальності; копія вироку з підтвердженням набуття ним законної сили, якщо видача запитується для приведення вироку до виконання; довідка про відомості, які вказують на вчинення кримінального
правопорушення особою, або довідка про докази, якими підтверджується винуватість розшукуваної особи у його вчиненні, тощо.
2. Компетентний орган України протягом 10 днів з дня затримання особи на території іноземної держави передає клопотання:
· до прокуратури обласного рівня для подальшого передання його до центрального органу України;
· керівникові відповідного органу досудового розслідування у складі центрального апарату для безпосередньої передачі ним запиту Генеральній прокуратурі України.
3. Центральний орган України за наявності підстав протягом 5 днів з дня отримання клопотання від керівника органу досудового розслідування у складі центрального апарату звертається із запитом до компетентного (центрального) органу  іноземної держави шляхом направлення його керівником або уповноваженою ним особою.
4. Надання додаткових відомостей. Якщо запит про видачу не містить всіх необхідних даних, то запитувана держава може зажадати додаткових відомостей, для чого вправі встановити термін. Наприклад, згідно з ч. 1 ст. 59 Конвенції СНЛ запитувана сторона вправі встановити термін для цього до одного місяця. Цей термін може бути продовжений ще до одного місяця за клопотанням запитуючої держави (якщо запитуюча держава не надасть у встановлений термін додаткових відомостей, то запитувана держава повинна звільнити особу, узяту під варту).
II. Застосування запобіжних заходів.
1. Затримання. Особливості затримання на території України особи, яка розшукується іноземною державою у зв'язку із вчиненням кримінального правопорушення, полягають у такому:
· затримання здійснюється уповноваженою службовою особою;
· прокуророві, у межах територіальної юрисдикції якого здійснено затримання, негайно направляється повідомлення, до якого додається копія протоколу затримання;
· прокурор, отримавши повідомлення, перевіряє законність затримання та негайно інформує прокуратуру обласного рівня;
· про затримання прокуратура обласного рівня протягом 60 годин після затримання повідомляє відповідний центральний орган України, який протягом 3 днів інформує компетентний орган іноземної держави;
· про кожен випадок затримання громадянина іноземної держави, який вчинив злочин за межами України, прокуратура обласного рівня також повідомляє МЗС;
· затримана особа негайно звільняється у разі, якщо:
1) протягом 60 годин з моменту затримання вона не доставлена до слідчого судді для розгляду клопотання про обрання стосовно неї запобіжного заходу - тимчасового або екстрадиційного арешту;
2) встановлено обставини, за наявності яких видача (екстрадиція) не здійснюється.
2. Тимчасовий арешт - це взяття під варту затриманої особи до надходження запиту про її видачу із іноземної держави.
Строк арешту не може перевищувати 40 діб. У разі якщо цей строк закінчився, а запит про видачу особи не надійшов, вона підлягає негайному звільненню з-під арешту.
Порядок тимчасового арешту регламентований у ст. 583 КПК.
3. Екстрадиційний арешт застосовується слідчим суддею в порядку, визначеному ст.ст. 584-586 КПК, після надходження запиту про екстрадицію особи до вирішення питання про екстрадицію та її фактичної передачі, але не може тривати більше 12 місяців.
Застосування судом тимчасового чи екстрадиційного арешту є підставою для попереднього ув'язнення особи (ст. З Закону від 30 червня 1993 року "Про попереднє ув'язнення"; п. 1 розділу 2 Правил внутрішнього розпорядку слідчих ізоляторів ДКВС, затв. наказом МЮ від 18 березня 2013 року № 460/5).
Перебування особи під екстрадиційним арештом підлягає і подальшому судовому контролю у вигляді періодичного перегляду підстав перебування під вартою: за клопотанням прокурора - не рідше одного разу на 2 місяці; за скаргою заарештованого або його захисника чи законного представника - не частіше одного разу на місяць.
4. Інші запобіжні заходи. До особи, щодо якої вирішується питання про екстрадицію, можуть бути обрані й інші запобіжні заходи. При вирішенні питання про можливість застосування таких заходів слідчий суддя враховує обставини, викладені у ч. 2 ст. 585 КПК (відомості про  ухилення від правосуддя у запитуючої сторони, тяжкість покарання, що загрожує особі в разі засудження, тощо).
ІІІ. Проведення екстрадиційної перевірки
Екстрадиційна перевірка - це діяльність центрального органу України або за його дорученням чи зверненням - прокуратури обласного рівня щодо встановлення та дослідження передбачених міжнародним договором України, іншими актами законодавства обставин, що можуть перешкоджати екстрадиції особи, яка вчинила злочин.
Максимальний строк екстрадиційної перевірки не може перевищувати 60 днів, але у разі необхідності його може продовжити  центральний орган України (Генеральна прокуратура України або МЮ).
За результатами екстрадиційної перевірки орган, який її здійснював, складає обґрунтований висновок про можливість видачі особи. Якщо перевірку здійснювала прокуратура обласного рівня, то висновок надсилається відповідному центральному органу України.
IV. Рішення за запитом про видачу
На підставі матеріалів екстрадиційної перевірки керівник центрального органу України або уповноважена ним особа приймає рішення про видачу особи (екстрадицію) або відмову у видачі (екстрадиції) іноземній державі. Про це рішення центральний орган України повідомляє компетентний орган іноземної держави, а також особу, щодо якої воно прийнято. Ця особа, її захисник або законний представник протягом 10 днів з моменту отримання копи рішення про видачу вправі оскаржити його до слідчого судді суду, в межах територіальної юрисдикції якого така особа тримається під вартою суду. Порядок оскарження регламентований ст. 591 КПК.
V. Фактична передача
Якщо впродовж 10 днів рішення про видачу не оскаржено до суду, організовується фактична видача цієї особи  компетентним органам іноземної  держави. Однак центральний орган України може відстрочити фактичну передачу особи до іноземної держави у разі, якщо:
1) особа притягається до кримінальної відповідальності або відбуває покарання у вигляді позбавлення чи обмеження волі за інший злочин на території України - до закінчення досудового розслідування або судового провадження, відбуття покарання чи звільнення від покарання з будь-яких законних підстав;
2) особа, щодо якої надійшов запит про видачу, тяжко хворіє і за станом здоров'я не може бути видана без шкоди її здоров'ю - до її видужання.
Центральний орган України має право переглянути своє рішення про видачу, якщо в період відстрочення настали обставини, які можуть перешкоджати видачі особи.
Передача особи має бути здійснена протягом 15 днів з дати, встановленої для її передачі. Цей строк може бути продовжено центральним органом України до 30 днів, після чого особа підлягає звільненню з-під варти. Порядок фактичної передачі особи компетентному органу іноземної держави встановлений ст. 593 КПК.
VI. Інформування про результати кримінального провадження щодо виданої особи
Прокурор зобов'язаний надіслати центральному органу України повідомлення про результати кримінального провадження щодо виданої особи для подальшого інформування уповноваженого (центрального) органу запитуваної держави. Держава, яка  ухвалила  таке  серйозне  рішення,  яким  є  видача  особи  для  притягнення  до
кримінальної відповідальності або для відбування кримінального покарання, вправі знати, чи досягнута мета видачі нею особи.
20.2.1.2.2. Спрощений порядок
Звичайний порядок екстрадиції є доволі "громіздким" і займає багато часу. Тому широко застосоване у КПК  2012 року спрощення процесуального порядку за волевиявленням учасників кримінального провадження не оминуло і порядок екстрадиції. Спрощений порядок видачі осіб з України може бути застосований на прохання особи, щодо якої з іншої держави надійшов запит про її видачу. Своє прохання особа викладає у письмовій заяві, оформленій у присутності захисника та затвердженій слідчим суддею.
Спрощення порядку екстрадиції полягає у тому, що видача здійснюється без проведення в повному обсязі екстрадиційної перевірки. Але екстрадиція у такому разі обставлена надійними гарантіями дотримання прав особи, яка підлягає видачі. Гарантії полягають у такому.
1. Клопотання прокурора про затвердження згоди особи на видачу розглядається слідчим суддею за участю особи, що підлягає видачі, її захисника та прокурора.
2. Слідчий суддя не вправі постановити ухвалу про затвердження згоди особи на її спрощену видачу, не переконавшись, що особа, яка підлягає видачі, добровільно погоджується на свою видачу і усвідомлює всі наслідки цієї видачі.
3. Якщо особа не погоджується на свою видачу, застосовується звичайний порядок розгляду запиту про видачу.
Питання про видачу особи  у спрощеному порядку вирішується досить швидко. Після затвердження заяви особи про згоду на видачу ухвалою слідчого судді прокурор передає  заяву  на  розгляд  центральному  органу  України,   який   протягом   3 днів розглядає її та приймає рішення про можливість застосування спрощеного порядку видачі.
Законодавець вирішив, що волевиявлення особи щодо надання згоди на свою екстрадицію повинно бути стабільним, і після затвердження слідчим суддею згоди вона не може бути відкликана. Надання особі права відкликати свою згоду на видачу після ухвалення рішення про це слідчим суддею порушувало б принцип стабільності судового рішення.
 20.2.2. Інші різновиди 
1. Міжнародна правова допомога при проведенні процесуальних дій, яка здійснюється без передавання особи чи кримінального провадження іншій державі. Правова допомога може надаватися шляхом направлення і виконання запиту (доручення, клопотання) про проведення процесуальних дій; вручення документів, тимчасової передачі
особи; транзитного перевезення особи; виклику особи, яка перебуває за межами України; допиту із використанням відео- або телефонної конференції; розшуку, арешту і конфіскації майна; контрольованої поставки; прикордонного переслідування; створення і діяльності спільних слідчих груп. Кожний із різновидів надання правової допомоги детально регламентований нормами гл. 43 КПК.
2. Кримінальне провадження у порядку перейняття - це різновид міжнародного співробітництва, зміст якого полягає у продовженні однією державою провадження (кримінального переслідування), в якому не ухвалено вирок, розпочатого іншою державою, якщо видача особи, яка притягається до кримінальної відповідальності, є неможливою або у видачі відмовлено. Регламентується цей різновид провадження гл. 45 КПК.
Різниця між екстрадицією і провадженням у порядку перейняття полягає у тому, що у першому випадку держава передає іншій державі (екстрадує) особу, а у другому, відмовивши у екстрадиції, приймає від іншої держави матеріали кримінального провадження і здійснює його далі самостійно.
3. Визнання та виконання вироків судів іноземних держав - різновид міжнародного співробітництва, у межах якого за клопотанням МЮ суд, не перевіряючи фактичні обставини, встановлені вироком суду іноземної держави, та не вирішуючи питання щодо винуватості особи, ухвалює рішення про виконання вироку суду іноземної держави повністю або частково чи про відмову у цьому, а також звертає свою ухвалу до виконання.
4. Передача засуджених  осіб - різновид міжнародного співробітництва, зміст якого полягає у тому, що засуджену судом України особу може бути передано для відбування покарання в іншу державу, а засудженого  іноземним судом громадянина України прийнято для відбування покарання в Україні.
Підстави, процесуальний порядок і строки  вирішення питання про визнання та виконання вироків судів іноземних держав, передачу засуджених осіб регламентовані у гл. 46 КПК.
Тема 21. Відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження
21.1. Поняття матеріалів кримінального провадження
Відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження регламентоване розділом 7 КПК. Розділ щодо відновлення втрачених матеріалів уперше запроваджено у кримінальне процесуальне законодавство України.
Втрата матеріалів позбавляє учасників провадження можливості у майбутньому звернутися за відновленням своїх прав, наприклад, на оскарження судового рішення. Визначення поняття "матеріали кримінального провадження (кримінальна справа)" надане у ч. 1 ст. 317 КПК.
Матеріалами кримінального провадження, про які йдеться у розділі 7 КПК, є лише ті, що були надані суду сторонами (учасниками) під час судового провадження і стали частиною кримінальної справи, у якій ухвалено судове рішення по суті обвинувачення.
На випадки втрати матеріалів кримінального провадження під час досудового розслідування чи судового провадження, яке не завершилося ухваленням вироку суду, статті розділу 7 КПК не поширюються. Відновлення втрачених матеріалів у цьому разі може бути здійснене шляхом нового розслідування чи нового судового розгляду, у межах строків, відведених на їх здійснення.
Під втраченими матеріалами розуміють кримінальну справу в цілому або її окремі частини чи документи (інші матеріали), що після надання їх суду учасниками кримінального провадження були знищені, загублені, тобто зникли з різних причин.
Причини втрати матеріалів кримінального провадження можуть бути як об'єктивними, так і суб'єктивними.
Об'єктивними причинами є стихійне лихо (повінь, сніжна лавина, землетрус, зсув фунту тощо); знищення матеріалів кримінального провадження у зв'язку із закінченням строків зберігання (про строки зберігання кримінальних справ див. розділ
2  Переліку  судових  справ  і  документів,  що  утворюються  в  діяльності  суду,  із зазначенням строків зберігання1).
Суб'єктивними причинами є протиправні дії (умисне викрадення чи знищення матеріалів; недоліки у зберіганні кримінальних справ тощо).
Матеріали можуть бути втрачені як у приміщенні суду (архіву), так і під час передачі їх з одного суду до іншого.
Матеріали кримінального провадження підлягають відновленню незалежно від причини їхньої втрати.
21.2. Поняття відновлення втрачених матеріалів
Відновлення матеріалів кримінального провадження полягає у реконструкції окремих чи усіх матеріалів.
У провадженні з відновлення втрачених матеріалів засада змагальності сторін та свободи надання ними суду своїх доказів не діє. У цьому провадженні немає предмету змагальності, яким є обвинувачення особи у вчиненні кримінального правопорушення, а відтак - і сторін обвинувачення та захисту.
Цей різновид провадження має специфічний, притаманний лише для нього, предмет судового захисту. Ним є процесуальні права й інтереси учасників судового провадження щодо відновлення втрачених матеріалів.
Метою відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження є відтворення ходу і результатів судового провадження у процесуальних документах, які суд видає на заміну втрачених в частині, зазначеній у заяві про відновлення.
21.3. Строк провадження 3 відновлення
Конкретний строк провадження з відновлення втрачених матеріалів законом не встановлений. Обчислюючи його, супу слід керуватися ст. 28 КПК, якою регламентовано засаду "розумні строки" та критерії визначення їх "розумності". Крім цих критеріїв, суддя повинен зважати на можливість реалізації заявником свого права, для захисту якого йому потрібні відновлені матеріали, у період часу між винесенням ухвали про їх відновлення і кінцевим терміном звернення за захистом права: Так, наприклад, суд повинен зважати, що фактично строк провадження з відновлення втраченого вироку з метою реалізації" права подати заяву про перегляд за нововиявленими обставинами обмежений 3 місяцями, оскільки саме таким строком обмежене право подати цю заяву.
21.4. Умови відновлення
Законодавець встановив лише одну умову відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження - завершення останнього ухваленням вироку.
Під     "кримінальним     провадженням,      яке      завершилося      ухваленням вироку суду", розуміють і кримінальні провадження, котрі завершилися ухваленням судом першої інстанції" інших, кінцевих для кримінального провадження рішень: ухвали про застосування ПЗВХ (ст. 497, ст. 501 КПК); ухвали про застосування ПЗМХ (ст. 513 КПК); ухвали про закриття кримінального провадження та звільнення особи від кримінальної відповідальності (ст. 228 КПК); ухвали про закриття кримінального провадження у зв'язку із відмовою прокурора від підтримання державного обвинувачення (п. 2 ч. 2 ст. 284, ч. 6 ст. 340 КПК). Таке розуміння зазначеного терміна випливає із правила про аналогію закону (ч. 6 ст. 9 КПК). Завершеними ухваленням вироку суду слід вважати також провадження, у яких після вироку суду першої інстанції вищестоящими судами були ухвалені інші рішення.
21.5. Ініціатори відновлення
Ініціювати питання щодо відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження вправі учасники судового провадження. Під "учасниками судового провадження", які мають право звернутися із заявою про відновлення втрачених матеріалів, розуміють тих учасників, які вправі ініціювати перегляд рішення суду першої інстанції відповідними вищестоящими судами: прокурор; потерпілий, його представник та законний представник; обвинувачений (підсудний), засуджений, виправданий, особа, стосовно якої застосовано ПЗМХ чи ПЗВХ або вирішувалося питання про їх застосування, їхні захисники та законні представники; цивільний позивач, його представник та законний представник, цивільний відповідач та його
представник;   особа,   на   користь   якої   ухвалено   рішення   міжнародною   судовою установою, юрисдикція якої визнана Україною.
Якщо обвинувачений помер, то ініціювати питання про відновлення втрачених матеріалів мають право близькі родичі, але лише з метою реабілітації померлого.
Заявник має бути особисто заінтересованим  у  відновленні втрачених матеріалів, оскільки у заяві, яку він подає, потрібно зазначити, для якої мети необхідне їх поновлення.
21.6. Підсудність заяви про відновлення
Незалежно від того, судом якої інстанції і у якому саме різновиді судового провадження (судовий розгляд, апеляційне, касаційне, за нововиявленими обставинами, перегляд ВС) було ухвалено остаточне рішення, заява про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження є підсудною суду першої інстанції, тобто суду, який прийняв рішення по суті.
Підсудність заяви про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження суду першої інстанції обумовлена такими обставинами.
По-перше, суди вищестоящої інстанції після перегляду повертають матеріали кримінального провадження разом із своїм рішенням до суду першої інстанції (ст. 423, ст. 443 КПК), який звертає до виконання судові рішення як власні, так і вищестоящих судів (ч. 1 ст. 535 КПК).
По-друге, допит свідків у провадженні з відновлення втрачених матеріалів може проводити суд, який вправі здійснювати "судове слідство". Таким судом є суд першої інстанції або у виняткових випадках - суд апеляційної інстанції. Але у останнього немає матеріалів кримінального провадження, оскільки їх після перегляду в апеляційному порядку направляють до суду першої інстанції. Тому винесення судом апеляційної інстанції вироку не надає йому повноважень щодо розгляду заяви про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження.
Провадження з відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження здійснюється суддею одноособово, у тому числі під час відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження, у якому судовий розгляд в першій інстанції здійснено у складі колегії із 3 суддів або судом присяжних.
Вибір судді здійснюється за допомогою системи автоматизованого документообігу суду без включення до переліку суддів, серед яких здійснюється вибір, того судді (суддів), котрі входили до складу суду, що здійснював судовий розгляд або перегляд судового рішення. Це роблять з метою уникнення під час провадження з відновлення втрачених матеріалів ситуацій, коли суд не зможе реалізовувати норму щодо допиту осіб, які входили до складу суду, оскільки у такому разі судді доведеться допитувати як свідка самого себе.
21.7. Зміст заяви про відновлення
Зміст заяви про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження врегульований у ст. 527 КПК. У статті врегульовані обов'язкові вимоги до змісту цієї заяви. Зазначення даних, про які йдеться у статті, має сприяти повному відновленню втрачених матеріалів провадження.
Заявник вправі зазначити у заяві й інші дані, що, на його думку, матимуть значення для точного і вчасного відновлення матеріалів провадження. У заяві, поданій до суду близьким родичем обвинуваченого, який помер, має бути обгрунтована необхідність і можливість його реабілітації.
Заявник повинен надати до суду копії відповідних документів. Він може посвідчити копії у нотаріуса чи за місцем роботи або не посвідчувати їх. Кількість і зміст цих документів або їхніх копій залежить від характеру і змісту вимог заявника, а також від обсягу матеріалів, які він просить поновити.
Недотримання вимог до заяви про відновлення втрачених матеріалів тягне такі правові наслідки: залишення заяви без руху із встановленням заявникові строку, необхідного для усунення цих недоліків; відмову у відкритті провадження або залишення заяви без розгляду, якщо провадження було відкрито (ст. 528 КПК).
21.8. Підготовка заяви до розгляду
Підготовка заяви до розгляду має бути завершена протягом розумних строків.
До початку провадження з відновлення втрачених матеріалів суддя, секретар судового засідання, співробітники архіву суду повинні вчинити дії із пошуку кримінальної справи чи окремих її матеріалів, про які йдеться у заяві про відновлення, серед поточних справ; тих, що перебувають в архіві; у вищестоящих судах, якщо справу до них направляли для перегляду судового рішення, тощо. Якщо справу чи окремі матеріали віднайти не вдалося, вони вважаються втраченими.
Найбільш вірогідним місцем, де можна віднайти копії матеріалів кримінального провадження, є наглядове провадження прокурора. Наглядовим провадженням прокурора є сукупність документів, утворена у результаті його діяльності з нагляду за дотриманням законів органами, які здійснюють досудове розслідування і оперативно- розшукову діяльність, та підтримання державного обвинувачення у суді.
Згідно Інструкцією з діловодства в органах прокуратури, затв. наказом Генерального прокурора України від 15 січня 2013 року № З (п. 11.2.2), у наглядові провадження, заведені за кримінальними справами, підшиваються: копія повідомлення слідчим про початок досудового розслідування (ст. 214 КПК); витяг з ЄРЛР, копії повідомлення про підозру, клопотань  слідчого (прокурора) про застосування запобіжних заходів, клопотань про провадження строку слідства та тримання під вартою; копії процесуальних рішень,  прийнятих у кримінальному провадженні;  копія  плану досудового розслідування; копії письмових вказівок прокурора; копія обвинувального
акта, копія постанови про направлення провадження до суду для вирішення питання про звільнення особи від кримінальної відповідальності або про його закриття; копія реєстру матеріалів досудового розслідування; копії чи виписки з документів, що містять основні докази, на яких грунтується обвинувачення; скарги, заяви та листування за ними, що не підлягають долученню до матеріалів кримінального провадження; копія супровідного листа про направлення кримінального провадження до суду чи іншого органу; записи та матеріали, необхідні для підтримання державного обвинувачення; записи про хід підготовчого судового засідання та судового розгляду із зазначенням змісту досліджених доказів; копії клопотання про розгляд додаткового обвинувачення в одному провадженні з первісним обвинуваченням, обвинувального акта зі зміненим або  додатковим обвинуваченням, постанови про відмову від підтримання державного обвинувачення; копії укладених у судовому провадженні угод; промова прокурора у судових дебатах; довідка про результати судового розгляду; копії судових рішень; копії апеляційних та касаційних скарг, інших передбачених КПК документів реагування на судові рішення, клопотання про перегляд судових рішень у порядку виключного провадження з відміткою про результати їх розгляду. До наглядового провадження можуть долучатися копії інших документів, що стосуються кримінального провадження.
Прокурор також може отримати відомості про кримінальне провадження від органу досудового розслідування, який його здійснював.
Джерелом отримання судом копій процесуальних документів може бути особова справа заарештованого, що зберігається у СІЗО, та засудженого, що зберігається за місцем відбування ним покарання.
21.9. Судовий розгляд
Судовий розгляд з відновлення втрачених матеріалів провадження здійснюється за загальними правилами судового розгляду.
Коло учасників судового розгляду визначається суддею. Участь особи, яка подала заяву про відновлення втрачених матеріалів, не є обов'язковою, але суд може визнати її участь обов'язковою.
Здійснюючи пізнавальну діяльність, суд використовує документи, які збереглися, а також має право допитати свідків.
Суд використовує ту частину матеріалів кримінального провадження, що збереглася, документи, видані фізичним чи юридичним особам до втрати матеріалів кримінального провадження, копи цих документів, інші довідки, папери, відомості, які стосуються цього провадження. Якщо збереглися копії судових рішень, суд ухвалою про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження вправі визнати їх оригіналами. Таке саме рішення суд вправі ухвалити і щодо копій документів, виданих фізичним чи юридичним особам до втрати матеріалів кримінального провадження.
Суд вправі допитати як свідків усіх учасників судового розгляду: представників сторін, свідків, потерпілих тощо, а також слідчих, працівників оперативних підрозділів та інших осіб, зазначених у ч. 2 ст. 530 КПК.
Особами, які входили до складу суду, є судді, котрі здійснювали судовий розгляд або провадження з перегляду судового рішення, у тому числі присяжні засідателі, а якщо йдеться про відновлення матеріалів
провадження, здійсненого апеляційним судом за участю народних засідателів, то і останні1.
Особи, які виконували судове рішення, - це державні виконавці та інші органи і посадові особи, які здійснюють примусове виконання рішень згідно зі ст. 2 Закону "Про виконавче провадження".
Попри те, що у ст. 530 КПК встановлено "закритий" перелік осіб, які можуть бути допитані як свідки у провадженні з відновлення втрачених матеріалів, з метою забезпечення всебічності і повноти відомостей, відображених у відновлених документах, суд вправі допитати також осіб, які були присутні під час виконання вироку чи іншого рішення суду, здійснювали реєстрацію кримінального провадження, були відповідальними за його зберігання в архіві тощо.
Допит свідків у судовому засіданні провадиться за загальними правилами допиту свідків, за винятком перехресного допиту, оскільки у провадженні із відновлення втрачених матеріалів немає сторін обвинувачення і захисту.
21.10. Судове рішення
Судовий розгляд, розпочатий за заявою про відновлення втрачених матеріалів, залежно від обставин, встановлених у судовому засіданні (ст. 531 КПК), може бути завершений одним із таких рішень.
1) про відновлення матеріалів втраченого кримінального провадження повністю або в частині (якщо суд вважає установленим зміст відновленого судового рішення). Суд ухвалює рішення про відновлення втрачених матеріалів у частині, зазначеній у заяві про відновлення. Однак він вправі встановити інший обсяг матеріалів, що підлягають відновленню, обґрунтувавши в ухвалі, з яких причин він приймає саме таке рішення. Рішення про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження суд повинен обґрунтувати даними, отриманими як під час судового засідання з приводу заяви про відновлення, так і під час основного (первинного) засідання, у якому вирішувалося питання про винуватість обвинуваченого (якщо вони збереглися і були надані суду);
2) про закриття розгляду заяви (за недостатності зібраних матеріалів для точного відновлення матеріалів втраченого кримінального провадження).
Перегляд ухвали суду про відновлення чи про відмову у відновленні втрачених матеріалів кримінального провадження вищестоящими судами не передбачено. Але учасники, які мають право звертатися до суду із заявою про відновлення втрачених матеріалів кримінального провадження, можуть робити це повторно. Повторне звернення із заявою про відновлення втрачених матеріалів є можливим у таких випадках: за умови надання необхідних документів; появи нових свідків; повторної втрати відновлених матеріалів.
Відновлені матеріали кримінального провадження замінюють втрачені матеріали назавжди (до моменту знищення їх по закінченні строку зберігання чи повторної втрати) або до того часу, доки не будуть віднайдені зниклі матеріали. Строк зберігання матеріалів кримінального провадження визначено Переліком судових справ і документів, що утворюються у діяльності суду, із зазначенням строків зберігання.
Тема 22. Реабілітація (відшкодування шкоди)
22.1. Поняття і значення
Органи досудового розслідування, органи обвинувачення і суд повинні прагнути, щоб   здійснені   ними   процесуальні   дії   і   ухвалені   процесуальні   рішення   були справедливими і ґрунтувалися на фактичних і правових підставах. Однак не завжди увесь   кримінальний   процес   чи   окремі   його   частини   здійснюються   у   повній відповідності до цього. Особу може бути заарештовано, щодо неї може бути розпочато процес притягнення до кримінальної відповідальності з обмеженням її як майнових (наприклад, право власності), так і особистих благ (життя, здоров'я, ділової репутації тощо), але пізніше звільнено і виправдано, або ухвалено обвинувальний вирок, замість якого  вищестоящий  суд  ухвалює  виправдувальний  вирок,  тощо.  Самі  по  собі звільнення з-під варти чи виправдання не дорівнюють повному відшкодуванню шкоди.
З метою повного відшкодування і компенсації шкоди, поновлення прав особи, щодо якої були здійснені зазначені дії і ухвалені рішення, законодавство держави передбачає інститут реабілітації.
"Реабілітація" (від лат. "відновлення") - термін, що широко використовується в медицині для позначення комплексу медичних заходів, спрямованих на відновлення порушених функцій організму і працездатності хворих та інвалідів.
У юриспруденції під терміном "реабілітація" (відновлення в правах) розуміють:
· рішення про закриття кримінального провадження або ухвалення виправдувального вироку;
o різновид відповідальності держави перед громадянами за діяльність створених нею органів;
· процес (процедуру), що здійснюється відповідними державними органами з приводу відшкодування шкоди;
o стан, коли шкода вже відшкодована (реабілітація "відбулася"); o правовий інститут.
Реабілітацію частіше розглядають в останньому значенні, оскільки саме через норми правового інституту регламентуються і підстави та порядок прийняття реабілітаційного рішення, і відповідальність держави перед громадянами, і процедура відшкодування завданої шкоди, і правовий стан після її відшкодування.
Галузева належність інституту реабілітації остаточно не визначена. В юридичній літературі, переважно в навчальній, відомості про цей інститут або взагалі відсутні, або є незначними за обсягом. Пояснюється таке "неуважне" ставлення до інституту реабілітації, зокрема, й тим, що він, висловлюючись мовою військових, перебуває на "нічийній смузі" - на межі таких галузей права, як цивільне, кримінальне процесуальне, цивільне процесуальне, трудове, житлове. Тому представники відповідних галузей науки і навчальних дисциплін не вважають його "своїм".
Реабілітація - це міжгалузевий правовий інститут, що регламентує процесуальний порядок реалізації відповідальності держави перед особою, метою якого є повне поновлення майнових, трудових, пенсійних, житлових, службових, інших особистих прав обвинуваченого, порушених під час кримінального провадження.
Значення інституту реабілітації визначається рядом чинників, які обумовлюють необхідність його вивчення.
1. Масштабами, в яких він повинен реалізовуватися. Щорічно в Україні суди ухвалюють виправдувальні вироки щодо понад 300 осіб1. Але тільки 1 особа із 20 виправданих звертається за відшкодуванням майнової і моральної шкоди, завданої у зв'язку із кримінальним провадженням.
2. Основною причиною неналежної реалізації норм інституту реабілітації є незнання або недостатнє знання практичними співробітниками органів судової влади і органів правопорядку, які здійснюють досудове розслідування, чинного законодавства  і практики його застосування. Серед них поширена думка, що школа, спричинена незаконними діями, повинна у всіх випадках відшкодовуватися із їхньої власної кишені або за рахунок того органу, де вони працюють. І те, й інше має для них небажані наслідки: у першому випадку постраждає сімейний бюджет; у другому - розгнівається керівництво, невдоволене незапланованими витратами. Якщо у співробітників немає таких побоювань, то вони часто просто не знають, що і як потрібно зробити для того, щоб допомогти громадянину, якому їхніми діями завдано шкоди.
3. Для постраждалих від зловживань і помилок суддів та службових осіб правоохоронних органів факт виправдання або закриття кримінального провадження у  зв'язку  з  реабілітуючими  обставинами  є  надзвичайно  важливим:  їхня  репутація
повністю відновлюється, вони знову набувають "статусу" порядних і законослухняних громадян.
Але цього замало: реабілітація повинна також мати наслідком усунення, за можливістю, будь-яких (бажано всіх) негативних наслідків, допущених в результаті помилок чи зловживань під час кримінального провадження. Це потрібно як особам, яких реабілітують, так і суду та органам правопорядку для підтримання їхнього престижу і престижу держави.
22.2. Правові підстави
Правові підстави реабілітації у кримінальному процесі визначаються різноманітними НПА.
Конституцією встановлено, що "держава відповідає перед  людиною за свою діяльність" (ст. 3) і що "кожен має право на відшкодування за рахунок держави чи органів місцевого самоврядування матеріальної та моральної шкоди, завданої незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органів державної влади, органів місцевого самоврядування, їх посадових і службових осіб при здійсненні ними своїх повноважень" (ст. 56), а "у разі скасування вироку суду як неправосудного держава відшкодовує матеріальну і моральну шкоду, завдану безпідставним засудженням" (ст. 62).
Положення щодо реабілітації містять і міжнародні правові акти. Зокрема, у МПГПП зазначено:
"Якщо
будь-яка
особа
остаточним
рішенням
була
засуджена
за кримінальний злочин, і якщо винесений їй вирок був згодом скасований або їй було дароване  помилування  на  тій  підставі,  що  якась  нова  чи  нововиявлена  обставина незаперечно доводить наявність судової помилки, то ця особа, яка зазнала покарання в результаті такого засудження, одержує компенсацію згідно з законом, якщо не буде доведено, що вказана невідома обставина не була свого часу виявлена виключно або частково з її вини" (ст. 6). Аналогічна норма викладена і у ст. З Протоколу № 7 до ЄКПЛ.
ЄКПЛ проголошує, що кожен, хто є потерпілим від арешту або затримання на порушення положень цієї статті, має захищене позовом право на відшкодування (ч. 5 ст. 5).
КПК передбачає, що шкода, завдана незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює досудове розслідування, прокуратури або суду відшкодовується державою за рахунок державного бюджету України у випадках та в порядку, передбачених законом (ст. 130). Частиною 2 ст. 572 КПК передбачене право фізичних і юридичних осіб вимагати відшкодування за рахунок держави шкоди, завданої у перебігу виконання запиту про надання правової допомоги неправомірними діями чи бездіяльністю органів державної влади України, їх посадових чи службових осіб, а також присутніх при виконанні запиту представників запитуючої сторони.
Питання відшкодування та компенсації  шкоди регламентуються і цивільним законодавством:
- ст. 1176 "Відшкодування шкоди, завданої незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідування, прокуратури або суду" ЦК;
-ст. 1167 ЦК:
"1. Моральна шкода, завдана фізичній або юридичній особі неправомірними рішеннями, діями чи бездіяльністю, відшкодовується особою, яка її завдала, за наявності її вини, крім випадків, встановлених частиною другою цієї статті.
2. Моральна шкода відшкодовується незалежно від вини органу державної влади, органу влади АРК, органу місцевого самоврядування, фізичної або юридичної особи, яка її завдала.
2) якщо шкоди завдано фізичній особі внаслідок її незаконного засудження, незаконного притягнення до кримінальної відповідальності, незаконного застосування запобіжного заходу, незаконного затримання, незаконного накладення адміністративного стягнення у вигляді арешту або виправних робіт";
Законом, спеціально присвяченим врегулюванню питань відшкодування і компенсації шкоди, є Закон "Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконними діями органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, органів досудового розслідування, прокуратури і суду"1. Порядок застосування цього Закону визначається відповідним Положенням, затвердженим спільним наказом МЮ, Генеральної прокуратури України, МФ від 4 березня 1996 року
№6/5, 3, 41.
22.3. Право на відшкодування
 22.3.1. Суб'єкти 
Право на відшкодування шкоди у сфері кримінального пронесу мають такі особи.
По-перше, громадяни, яким ця шкода завдана незаконними діями органів досудового розслідування, прокурора та суду.
У ч. 3 ст. 13 Закону йдеться про громадян, які перебували "під слідством і судом". Що означає перебувати під слідством і судом Законом не визначено. Період перебування "під слідством і судом" у слідчій і судовій практиці визначається як час між моментами початку фактичного обмеження прав особи або притягнення її до кримінальної відповідальності та ухваленням щодо неї реабілітаційного рішення. Останнє може бути ухвалене    під    час    досудового    розслідування,    судового    провадження, виконання судового рішення, а також після його виконання.
Якщо кримінальне провадження закрите на підставі закону про амністію або акта про помилування, право на відшкодування шкоди не виникає (ч. 3 ст. 1176 ЦК).
Фізична особа, яка у перебігу досудового розслідування або судового розгляду шляхом самообмови перешкоджала з'ясуванню істини і цим сприяла незаконному засудженню, незаконному притягненню до кримінальної відповідальності, незаконному застосуванню як запобіжного заходу тримання під вартою або підписки про невиїзд, незаконному затриманню, не має права на відшкодування шкоди (ч. 4 ст. 1176 ЦК).
По-друге, у разі смерті громадян, яким повинна була бути відшкодована шкода, право на її відшкодування переходить до їх спадкоємців.
 22.3.2. Юридич ні факти з настанням яких виникає право 
Юридичними фактами, з настанням яких виникає право на відшкодування шкоди в українському кримінальному процесі є:
1) ухвалення виправдувального вироку суду;
2) встановлення в обвинувальному вироку суду чи іншому рішенні суду (крім ухвали суду про призначення нового розгляду) факту незаконного повідомлення про підозру у вчиненні кримінального правопорушення, незаконного взяття і тримання під вартою, незаконного проведення в ході кримінального провадження обшуку, виїмки, незаконного накладення арешту на майно, незаконного відсторонення від роботи (посади) та інших процесуальних дій, що обмежують чи порушують права та свободи громадян;
3) закриття кримінального провадження за відсутністю події кримінального правопорушення, відсутністю у діянні складу кримінального правопорушення або у зв'язку з невстановленням достатніх доказів для доведення винуватості особи у суді і вичерпанням можливостей їх отримати.
Отже, право на відшкодування виникає з моменту набуття чинності реабілітаційними рішеннями суду або органів кримінального переслідування, незалежно від вини службових осіб цих органів. Для виникнення зазначеного права не має значення те, чиї дії (заявника про злочин, свідків, експертів, слідчих, прокурорів, суду тощо) стали підставою кримінального переслідування реабілітованої особи і ухвалення щодо неї обвинувального вироку суду. Держава покладає відповідальність за це лише на органи кримінального переслідування та суду і гарантує повне відшкодування  та  компенсацію  шкоди  шляхом  виплат  відповідних  сум   за рахунок державного бюджету.
Ухвалення реабілітаційного рішення (наприклад, виправдувального вироку) не має наслідком автоматичне поновлення у всіх порушених правах і відшкодування (компенсацію)  шкоди.  Це  відбувається  у  позовному  порядку.  Важливим  аспектом
реалізації права на відшкодування і компенсацію шкоди є роз'яснення відповідними державними органами особі порядку його реалізації.
22.4. Недопустимість відмови на підставі підозр
Для реалізації права на відшкодування (компенсацію) шкоди, завданої незаконними діями органів досудового розслідування (поліції), прокуратури, суду, достатнім є набрання законної сили рішенням сулу, яким особу визнано невинуватою у вчиненні злочину (виправдувальний вирок, вердикт), або органів обвинувальної влади про закриття кримінального провадження за результатами досудового розслідування (наприклад, постанова прокурора про закриття кримінального провадження у зв'язку із невстановленням достатніх доказів для доведення винуватості особи у суді і вичерпанням можливостей їх отримати). І в першому і в другому випадку під час ухвалення остаточного рішення щодо особи можуть існувати (а в другому - існують завжди) сумніви щодо невинуватості особи. Однак сумніви тлумачаться на користь виправданого або особи, щодо якої кримінальне провадження закрите. Тому державний орган, який вирішує питання про відшкодування (компенсацію) шкоди, повинен враховувати положення засади презумпції невинуватості.
ЄСПЛ у справі "Sekanina v. Austria" визнав порушення презумпції невинуватості австрійськими судами за таких обставин. Суд присяжних виправдав обвинуваченого, але суд, до якого звернувся виправданий, відмовив у відшкодуванні шкоди. Рішення про відмову було обґрунтовано тим, що колегія присяжних вважала, що наявних підозр недостатньо для того, щоб винести вердикт про винуватість, проте не було жодного сумніву в тому, що розвіяти підозри при цьому не вдалося. До того ж суд, який розглядав питання про відшкодування, вбачав підтвердження серйозності підозр щодо виправданого, оскільки він давав санкцію на тримання цієї особи під вартою. ЄСПЛ дійшов висновку, що попри наявність остаточного рішення, яким особу виправдано, суд, який повинен ухвалити рішення за позовом про відшкодування, здійснював власну оцінку винуватості на підставі матеріалів провадження суду присяжних. Висловлювати підозри щодо невинуватості обвинуваченого допустимо доти, доки кримінальне провадження не завершилося ухваленням рішення по суті висунутих обвинувачень. Однак посилатися на такі підозри після того, як виправдувальний вирок набере остаточної сили, не є допустимим. Отже, міркування суду є несумісними з презумпцією невинуватості.
У іншій справі ("МіпеІІі v. Switzerland') особа скаржилася до ЄСПЛ на те, що встановлення суми судових витрат і компенсації у справі, яка вже не могла розглядатись у суді через строк давності, порушило презумпцію невинуватості. ЄСПЛ погодився з цим і ухвалив, що без доведення попередньої вини обвинуваченого за законом і, зокрема, без надання обвинуваченому можливості скористатися правом на захист, судове рішення щодо нього породжує відчуття, що обвинувачуваний є справді винуватим.
Особу, яка заявляє вимогу про відшкодування, не можна зобов'язувати доводити свою невинуватість у випадках, коли рішення  про закриття  кримінального провадження  щодо  неї  ухвалене  у  зв'язку  з  недоведенням  винуватості  у  вчиненні
злочину. ЄСПЛ визнавав порушення презумпції невинуватості, сформульованого у ч. 2 ст. 6 ЄКПЛ, навіть у тих випадках, коли національним процесуальним законодавством встановлювався обов'язок особи, щодо якої провадження закрито, заявляючи вимогу про відшкодування, доводити свою невинуватість. Так, в рішенні у справі "Capeau v. Belgium" ЄСПЛ зазначив, що хоча за нормами бельгійського права постанова про закриття провадження припускає відновлення її у разі появи нових доказів або нових обставин, у межах провадження про відшкодування, розпочатого після ухвалення остаточного рішення про закриття провадження, не можна так просто перекладати тягар доказування. Вимога, щоб особа довела свою невинуватість, будучи свідченням того, що суд її вважає винуватою, не є обгрунтованою і виявляє ознаки порушення презумпції невинуватості.
22.5. Недопустимість відмови без слухання або наведення мотивів
Відмова у задоволенні вимоги про відшкодування шкоди має бути належним чином мотивована. Рішення про відмову має базуватися на об'єктивній інформації, а не на довільно встановлених обставинах кримінального провадження, на чому наголошує ЄСПЛ. У рішенні "Fedotov v. Russia" встановлено порушення ч. 5 ст. 5 ЄКПЛ, яка гарантує кожному, хто є потерпілим від арешту чи затримання, забезпечене правовою санкцією право на відшкодування. Порушення, на думку ЄСПЛ, полягало у тому, що суд, до якого особа звернулася з позовом про відшкодування шкоди, довільно встановивши обставини провадження, констатував у своєму рішенні, що її "фактично під варту не брали", всупереч численним доказам протилежного.
Вирішуючи позови про відшкодування шкоди, суди повинні зважати на те, що у певних випадках є доцільним заслухати потерпілого. Це необхідно для здійснення правосуддя і демонстрації суспільству того, що держава несе відповідальність за свої дії і рішення. Заслуховування потерпілого сприяє визначенню належного рівня відшкодування. Особливо у випадках, коли йдеться про моральну шкоду, що має особистий характер і яку встановити лише за матеріалами  кримінального провадження неможливо. Заслуховування потерпілого і визначення адекватного розміру відшкодування важить більше, ніж міркування швидкості судового розгляду.
22.6. Різновиди відшкодування шкоди
Шкода, завдана незаконним засудженням, арештом та іншими діями і рішеннями державних органів, має бути відшкодована державою у повному обсязі.
Різновидами відшкодування державою шкоди особі є такі.
1. Повернення заробітку та інших грошових доходів, які громадянин втратив внаслідок незаконних дій; майна (в тому числі грошей, грошових вкладів і відсотків за ними, цінних паперів та відсотків за ними, частки у статутному капіталі господарського товариства, учасником якого був громадянин, та прибутку, який він не отримав відповідно до цієї частки, інших цінностей), конфіскованого або зверненого в доход
держави судом, вилученого органом досудового розслідування; а також майна, на яке накладено арешт; штрафів, стягнутих на виконання вироку суду, процесуальних витрат та інших витрат, сплачених громадянином; сум, сплачених громадянином у зв'язку з наданням йому юридичної допомоги.
2. Компенсація моральної шкоди здійснюється у зв'язку не з усіма, а лише з окремими діями і рішеннями, внаслідок яких її було завдано. Моральна шкода компенсується у разі, коли незаконні дії органів, що здійснюють досудове розслідування, прокуратури і суду, завдали моральної втрати громадянинові, призвели до порушення його нормальних життєвих зв'язків, вимагають від нього додаткових зусиль для організації свого життя.
Компенсацію моральної шкоди особі здійснюють виходячи із певного мінімуму за кожен місяць перебування під слідством і судом. В Україні такий мінімум становить один мінімальний розмір заробітної плати.
3. Поновлення порушених прав.
1) трудових:
· поновлення на колишній роботі (посаді), а в разі неможливості цього (наприклад, внаслідок ліквідації підприємства, скорочення посади) - надання державною службою зайнятості іншої підходящої роботи;
· визнання недійсним запису про звільнення з роботи (посади), зробленого у трудовій книжці;
· зарахування терміну перебування під вартою, терміну відбуття покарання, а також часу, протягом якого громадянин не працював у зв'язку з незаконним відстороненням від роботи (посади), до загального трудового стажу та до стажу роботи за спеціальністю, стажу державної служби, безперервного стажу;
· врахування при наданні працівником різних пільг і переваг, в тому числі при призначенні пенсій і допомоги по державному соціальному страхуванню, трудового стажу, обчисленого із зарахуванням періодів перебування під вартою, відсторонення від роботи тощо;
2) пенсійних - прирівнювання до роботи, яка передувала незаконному засудженню чи незаконному притягненню до кримінальної відповідальності, або яку громадянин має після звільнення від кримінальної відповідальності чи після відбуття покарання, періодів перебування під вартою, відбуття покарання, відсторонення від посади при призначенні пенсії за віком на пільгових умовах (на вибір громадянина);
3) житлових - повернення громадянинові, який втратив право користуватися житловим приміщенням внаслідок незаконного засудження, житлового приміщення, яке він займав раніше, а якщо воно не збереглося в натурі, то надання позачергово в тому ж населеному  пункті рівноцінного впорядкованого житлового приміщення  з
урахуванням складу сім'ї та діючих норм житлової площі (це роблять місцеві органи державної влади і органи самоврядування);
4) інших особистих прав:
· поновлення військових або інших звань, а також повернення державних нагород;
· письмове повідомлення (у місячний строк) слідчим, прокурором або судом про своє рішення (виправдувальний вирок, закриття кримінального провадження за відсутністю події кримінального правопорушення, відсутністю у діянні складу кримінального правопорушення або невстановленням достатніх доказів для доведення винуватості особи у суді і вичерпанням можливостей їх отримати) трудового колективу, в якому працює особа, або за її місцем проживання;
· повідомлення протягом одного місяця в ЗМІ (на вимогу громадянина, а в разі його смерті - родичів чи органу досудового розслідування, прокуратури чи суду) про рішення, що реабілітує громадянина, якщо відомості про засудження або притягнення громадянина до кримінальної відповідальності, застосування до нього як запобіжного заходу взяття під варту були поширені раніше.
22.7. Порядок відшкодування шкоди
Реабілітація здійснюється в певному порядку після прийняття реабілітаційного рішення. Орган, що його прийняв, зобов'язаний роз'яснити громадянинові порядок поновлення порушених прав і відшкодування шкоди, направивши йому повідомлення або склавши про це протокол.
Питання  про  відшкодування  шкоди,   яку   можна   визначити   в   грошовому еквіваленті, вирішується в такому порядку:
1. Протягом 6 місяців після направлення громадянинові повідомлення, він для визначення розміру завданої шкоди (пункти 1, 3, 4 ст. З Закону "Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконними діями органу дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду") може звернутися:
· при закритті кримінального провадження - до відповідного органу дізнання чи досудового слідства;
· при постановленні виправдувального вироку або закритті кримінального провадження судом першої інстанції чи в апеляційному або касаційному порядку - до суду, який розглядав справу в першій інстанції.
Пропущений з поважних причин термін звернення поновлюється органом, до якого звернувся громадянин (реабілітант).
2. У місячний термін з дня звернення громадянина один із органів, який здійснював слідчі дії або розглядав справу, витребує від відповідних державних і громадських організацій всі необхідні документи, що мають значення для встановлення розміру завданої шкоди, і виносить постанову (суд - ухвалу) про відшкодування шкоди, завданої громадянину незаконними діями, в якій зазначається:
· найменування органу (дані посадової особи);
· дата винесення постанови, в якій викладене реабілітаційне рішення;
· дата незаконного засудження громадянина або прийняття інших незаконних рішень чи незаконного провадження процесуальних дій;
· зміст вимог громадянина (стягнення заробітку, виплачених штрафів, судових витрат тощо)1;
· докладний розрахунок втраченого заробітку (доходу) з посиланням на документи, на підставі яких проведений розрахунок;
· розмір штрафів, судових витрат та інших сум, що виплачені у зв'язку з незаконними діями чи рішеннями;
· розмір сум, що виплачені (стягнуті за виконавчим листом) на користь установи (адвоката), яка надала юридичну допомогу;
· загальна сума, що підлягає виплаті громадянину, і порядок її виплати;
· порядок і термін оскарження постанови (ухвали). У разі незгоди з винесеною постановою (ухвалою) про відшкодування шкоди громадянин відповідно до положень цивільного процесуального законодавства може оскаржити постанову до суду, а ухвалу суду - до суду вищої інстанції в апеляційному порядку. Суд розглядає скаргу громадянина в порядку, встановленому для розгляду скарг на неправомірні дії органів державного управління і службових осіб, що ущемляють права громадян. Оскарження до суду не позбавляє громадянина права звернутись із скаргою до відповідного прокурора.
3. Не пізніше 3 діб після винесення постанови (ухвали) про розмір шкоди засвідчена гербовою печаткою її копія надсилається громадянинові (його спадкоємцям) і подається останніми  до відповідного територіального  органу ДКС (до 2010 року - Державне казначейство України) за місцем проживання для одержання чека.
4. Територіальний орган ДКС, до якого звернувся громадянин, діє на підставі Порядку виконання ДКС рішень суду щодо відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконними діями органів дізнання, досудового слідства, прокуратури, а також судів. Цей Порядок щорічно, починаючи з 2005 року, затверджує ДКС з урахуванням коштів державного бюджету України. Порядок встановлює правила безспірного списання коштів з рахунку, який відкривається в Управлінні обслуговування кошторисів бюджетних установ та інших клієнтів ДКС на ім'я ДКС.
Повернення майна здійснюється в натурі тими установами чи органами, у яких воно знаходиться, у місячний термін з дня звернення громадянина або його спадкоємців, якщо це звернення відбулося протягом 6 місяців після направлення їм повідомлення. Пересилання і доставлення майна провадиться за рахунок цих установ (органів).
У разі, коли повернення майна в натурі неможливе, за рахунок підприємств, установ, організацій, яким воно було передане безоплатно, відшкодовується його вартість.
Якщо вимога про повернення майна або відшкодування його вартості у безспірному порядку не задоволена, або громадянин не згодний з прийнятим рішенням (постановою чи ухвалою), він має право звернутися до суду в порядку позовного провадження.
Повернення житла здійснюється  місцевими  органами влади  і самоврядування протягом 1 місяця з дня звернення. Вони повертають громадянинові раніше займане ним жиле приміщення, а в разі неможливості повернення надають йому поза чергою протягом 6 місяців з дня звернення в тому самому населеному пункті рівноцінне впорядковане жиле приміщення.
Військові та інші звання, ордени і медалі. Суд, який скасував вирок із закриттям кримінального провадження, не пізніше 3 діб після винесення ухвали направляє подання до органу, який розглядав клопотання про позбавлення громадянина військових або інших звань, а також орденів і медалей, про поновлення цих звань і повернення орденів і медалей.
Лобойко Л.М.








